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Istotnym wymogiem kazdej pracy naukowe;j jest zgodnos¢, jaka musi zachodzi¢
migdzy wyrazonym w tytule tematem a strukturg dzieta. W przypadku recenzo-
wanej monografii zgodnos¢ taka z catg pewnoscig istnieje, bowiem w pigciu roz-
dziatach zawarto kolejno nastepujace zagadnienia: charakterystyka ziem polskich
na przetomie XIX i XX wieku, biografia Bolestawy Lament, sylwetka zgromadze-
nia sidstr Misjonarek Swietej Rodziny, charyzmat zgromadzenia i oddziatywanie
idei wychowawczej Bolestawy Lament. Poniewaz aktywno$¢ pedagogiczna, wia-
czajac w to pojecie takze poglady Bolestawy Lament na ten temat, rozwijata si¢
1 owocowala na gruncie zgromadzenia przez nig powotanego do zycia, stad tez
umieszczenie gtownego watku badan niejako w srodowisku zgromadzenia wydaje
si¢ by¢ celowe. Wprawdzie mozna by uja¢ temat od strony problemowe;j i rozwazac
na pierwszym miejscu jako wiodacy motyw jej wkiad w wychowanie, ale ten, by¢
moze nawet fatwiejszy, sposob podejscia do tematu nalezy uznac tylko jako jedna
z alternatyw. Autorka wyraznie nie chciata traci¢ z oczu osobowosci zatozycielki
Zgromadzenia, stad watek pedagogiczny — z pewnoscia bardziej ja interesujacy
— musiat ustapi¢ sporo miejsca tresciom biograficznym.

Wstep zawiera w zasadzie wszystkie elementy nalezne do tej czgsci pracy.
Zrozumiate jest pominigcie omoOwienia literatury, ktorej nagromadzenie 1 bardzo
rozmaite dziedziny wiedzy w niej obecne byloby dla autorki zbyt wymagajace,
a dla pracy majace znaczenie zaledwie formalne. Materialy archiwalne nie sa
zbyt obfite, a autorka ograniczyta si¢ do omoéwienia postaci tzw. Directorium,
nie analizujac jego tresci pod katem podjetego tematu. By¢ moze dla poznania
zatozen przyjetych w opracowaniu nie ma to wigkszego znaczenia. Struktura
pracy, wedlug stow autorki, ma charakter historyczno-problemowy. Oczywi-
Scie, co warte jest tu podkreslenia, tylko problemowy, gdyz na to wskazuje tre$¢
kolejnych czesci pracy. We wstepie i w catej ksigzce autorka nie unika okreslen
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emfatycznych. Juz w pierwszym zdaniu pisze, ze Bog obdarowat jq..., odnoszac
to do osoby Bolestawy Lament (s. 44). Nie mozna kwestionowa¢ dziatania Boga
w duszy ludzkiej, ale historyk nie jest w stanie tego empirycznie stwierdzic¢, totez
trzeba takich apostrof unika¢, zaktadajac, ze dar Bozy spetnia si¢ 1 manifestuje
w dziataniu i postawach ludzkich, co zreszta w swej monografii autorka stara
si¢ wykaza¢. Na tejze 44 stronie czytamy, ze Lament prowadzita dzieto w duchu
apostolskim i ekumenicznym. To ostatnie stowo wymagatoby tu wyjasnienia z ra-
cji teologicznych. Wiadomo, kiedy ekumenizm pojawit si¢ jako doktryna uznana
w Kosciele katolickim.

Autorka jako cel pracy podaje zebranie 1 uporzadkowanie Zrddet, a na tej pod-
stawie kresli sylwetke Bolestawy Lament jako wychowawczyni. Moze jednak jest
tu co$ wiecej niz tylko spisanie ze zrodet dziejow jej aktywnosci pedagogiczne;.
Kilka zdan szerszego wyjasnienia celu pracy, nie poprzestajac na gotowej matry-
cy, przydatoby sig.

Materiat zaprezentowany przez autorke jest olbrzymi i $wiadczy o bardzo
dobrym przygotowaniu erudycyjnym pracy. Co do zrodet, to sprawa jest jasna
i bezdyskusyjna. Jesli chodzi o opracowania, to moze trzeba by dokona¢ pewnych
cig¢. Mnostwo prac mniej lub bardziej zwigzanych z tematem generuje ogromna,
,»Zestos¢” odnosnikow, gdzie czesto pojawiajaq sie prace peerelowskiej historio-
grafii z jej najmniej chlubnych czaséw. To z kolei niejednokrotnie rodzi w tekscie
sady 1 oceny mato spojne — np. wiadomo, jaki poglad na sytuacje spoteczna miata
Zanna Koberdowa, a jaki Wojciech Roszkowski. Autorka powotuje sie na dzieta
obu tych os6b, nie zdradzajac §wiadomosci dzielacych je roznic. Tymczasem na
potwierdzenie tej samej opinii cytuje si¢ w tokciowym przypisie bardzo czgsto
podobne antypody. Czytelnik nie jest pewien, za czyja mysla autorka idzie. Jest to
kwestia metodologiczna, a s. Kuniszewska nie jest historykiem, stad uwagi te nie
kwestionuja wartosci pracy, a tylko wskazuja na koniecznos$¢ krytycznej oceny
cytowanego materialu. £.adunek erudycyjny monografii, zwtaszcza w I rozdziale,
jest wprost zdumiewajacy, tyle ze nie zawsze podporzadkowany wymogom, jakie
stawiaja badany okres i podjety temat.

Wspomniano juz, ze rozdziat | ma wade z gatunku tych ,,per excessum”, bo
faktycznie jest on, jak na podjety temat, zbyt rozbudowany erudycyjnie, zwlasz-
cza w odnosnikach, a czgsto bywa, ze w samym opracowaniu materiat nie jest
dostatecznie ,,przetrawiony’ i stwarza wrazenie pewnej mozaiki, uktadanki, gdzie
nie zawsze wszystkie elementy do siebie przystaja. To powoduje tez pewne nad-
interpretacje czy po prostu pomyitki. Na przykiad na s. 72 czytamy: rozpetanie
1l wojny swiatowej, rasizm, nacjonalizm, walke klasowq potepit Pius XII. Pomi-
jajac to, ze autorka do jednego worka wrzucita tak wiele poje¢, z ktorych kazde
ma swq wlasng konotacje¢, to nie jest prawda, ze to wszystko znalazto potepienie
w encyklice Summi Pontificatus, ktorej wyjatek zresztg autorka przytacza. Inna
sprawa. W 1847 r. (s. 53) Rosja zawarta wprawdzie konkordat ze Stolica Apostol-
ska, ale wypadatoby doda¢, ze wieksza czgs$¢ jego postanowien to byly tzw. points
non conclus, a w ogole konkordat nie byt wykonywany, dopoki zyl Mikotaj 1.
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Jego zerwanie w 1966 r. byto czysta formalnoscia. Z kolei Leon XIII nigdy z Ro-
sja konkordatu nie zawierat (s. 53). Podobne niescistosci spotyka sie tu i oOwdzie
w tym rozdziale, m.in. na s. 59 i1 60. Stowem, autorka zle si¢ czuta przyttoczona
ogromem materiatu erudycyjnego, jaki zgromadzita, nie zawsze odpowiednio
taczac go z kontekstem.

Z kolei rozdziat II zatytulowany Zycie i osobowos¢ bl. Bolestawy Lament
zupetnie inne czyni wrazenie. Tutaj s. Kuniszewska poczuta si¢ w swoim zywiole.
Zaréwno analiza zrodet, jak i sam wyktad daja jasny i zrozumialy obraz osoby
bt. Lament, kolei jej zycia i wptywu, jaki one miaty na powstate z jej inicjatywy
dzieto. Czytelnik musi wzia¢ pod uwagge, 1z autorka pisze o kims bedacym juz na
oltarzach. Stad tez tylko migdzy wierszami mozna wyczytaé trudniejsze momenty
w zyciu i dzialalno$ci Btogostawione;.

W rozdziale III zatytulowanym lapidarnie: Zgromadzenie Sidstr Swigtej
Rodziny zawarto dzieje poczatkowe zgromadzenia, urzeczywistnianie przez nie
okreslonych wartosci wychowawczych znajdujacych swdj praktyczny wyraz
w apostolstwie. Watkiem wiodacym jest osobowos¢ Bolestawy Lament. Autorce
udato si¢ przekonywajaco przedstawi¢ wspotistnienie 1 wspotdziatanie w zatozy-
cielce dwoch elementoéw sktadajacych si¢ na formacj¢ cztowieka: dostrzezenie
jego potrzeb 1 zado$€uczynienie im w powiazaniu z jego ewangelizacja. Byt to
istotny moment w pedagogii Bolestawy Lament, ktory sprawiat, ze potrafila si¢
ona i jej dzieto odnalez¢ si¢ w kazdej rzeczywistosci. Bo nigdy nie brakowato
potrzebujacych i1 nigdy Ewangelia nie przestawata by¢ najwlasciwszym zrodiem
wiedzy o cztowieku i jego przeznaczeniu. Bardzo trafne jest wylozenie znaczenia
wartos$ci w dziele Matki Lament. One wyrastaly wlasnie z tej podwoéjnej misji wy-
chowawczej Zatozycielki. W tym rozdziale autorka czg¢sto wraca do pojecia ,,eku-
menizm”. Jest to zrozumiate wobec planow dziatalnosci wsrod prawostawnych.
Ale wkradt sie tu pewien anachronizm, gdyz na s. 137 autorka cytuje list Jana
Pawta I do zgromadzenia, a w nim stwierdzenie, iz jest ono pomoca Kosciotowi
w jego duszpasterstwie ekumenicznym. Na tym miejscu cytowanie jest wlasciwe,
ale w odniesieniu do ekumenizmu Matki Lament juz nie, gdyz w jej rozumieniu
ekumenizm mogt polega¢ jedynie na pozyskaniu réznowiercoOw dla katolicyzmu.
Od Vaticanum II, jak wiadomo, oznacza on zgota co$ innego.

W rozdziale IV omawia autorka charyzmat zgromadzenia. Jest to pojecie
pozwalajace na dos$¢ luzng interpretacje, zawiera ono w sobie to, co nazwaé
mozna zrodlem energii dziatajace zarowno wewnatrz zgromadzenia, jak i w pel-
nieniu jego misji. Uwaga autorki skupia si¢ na wychowaniu od strony srodkow
stuzacych jego urzeczywistnieniu. Na pierwszym miejscu uwzglednia czynniki
naturalne, nazwane przez nig ludzkimi. Jednoczesnie nie traci z oczu przedmiotu
swych dociekan, tzn. samej Bolestawy Lament. Te ,,ludzkie” srodki wychowaw-
cze jawig si¢ bowiem jak gdyby na kanwie zycia Zatozycielki. Ona nadaje tym
srodkom motywacj¢ bedaca trescig jej zycia i wyrazem jej pogladow. To wiasnie
Bolestawg Lament wprowadza autorka, kiedy pisze o narzedziach, jakimi postu-
guje si¢ wychowawca — nie kazdy, ale natchniony doktryna Ko$ciota. Tymi $rod-
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kami postuguje sie¢ wychowawca, budujac charakter cztowieka w oparciu o cnoty
tkwiace w cztowieku in statu fieri — w stanie moznosci — 1 otwierajace szanse na
rozwdj. Jest on zarazem barierg dla zlych sklonnosci tkwiacych w cztowieku.
Trzeba przyznaé, ze ta monotonia wyliczanych cnot 1 zastosowania ich mozliwo-
$ci w wychowaniu nuzy i rodzi si¢ mysl, czyby jednak nie postawi¢ w centrum
tych rozwazan zywego cztowieka i sprawdzi¢, jak wedtug koncepcji Zatozycielki
sprawdzalo si¢ rozwijanie cnot az do uzyskania w pelni uksztattowanego czto-
wieka odpowiadajacego modelowi ewangelicznemu? By¢ moze nie byloby to
tatwiejsze, jednak z pewnoscia bardziej plastycznie ukazywatoby nie tylko idee
wyznawane przez Matke Lament, ale takze ich owocowanie. Autorka wotata
jednak ujecie teoretyczne. Przedziat migdzy czynnikiem ludzkim a wartosciami
religijnymi w wychowaniu, tak jak to zostato ujete w ksiazce, jest dos¢ ptynny.
Jego istote akcentuje wszakze novum, jakim jest wydobycie z doktryny Lament
tresci teologicznych. Niezwykle stuszne bylto tu tez dodatkowe skonfrontowanie
ich z pogladami funkcjonujacymi na biezaco w teologii, a zwtaszcza w wypowie-
dziach Jana Pawta II zabierajacego czgsto gtos w sprawach wychowania.

S. Kuniszewska nie poprzestaje wszakze na rozwazaniach teoretycznych.
W podrozdziale zatytutowanym: Teoria i praktyka wedlug Bolestawy Lament
mowa jest o zastosowaniu teorii wychowania w praktyce, co wymaga pewnych
niezbednych warunkéw. Mysli Lament zebrata s. Czechowska, co tez wskazuje na
ciekawa — cho¢ moze nie tak mocno akcentowana — okoliczno$¢, ze Zatozycielka
czgsto dawata inspiracje, ale dziatala zespotowo. To nasuwa pytanie, czy kazda
mysl ksztaltujaca 6w wspomniany charyzmat wylacznie od niej pochodzi. Jest to
wazne pytanie dla dalszych badan. Ciekawi to, ze we wskazaniach praktycznych
wiecej odnosi si¢ do wychowawcy, nauczyciela anizeli do wychowanka. To zna-
czy, iz punkt cigzko$ci wychowania w omawianym tu wydaniu tkwi we wzorcach,
w przyktadzie, ktory musi by¢ ilustracja doktryny. Uwidoczniony tu problem nie-
jako zamyka istotng czes$¢ dzieta s. Kuniszewskiej, pokazujac, ze gloszone zasady
wychowawcze nie tylko sg spojne i zgodne z fundamentami kazdej pedagogii,
ale miaty takze w petni udane zastosowanie. Stwierdzi¢ to mozna, i na to autorka
wskazuje, odsytajac do licznych konkretnych dziet wychowawczych, bo byty to
szkoty, placéwki opiekuncze, przygotowanie do zawodu. A wigc samo ich istnie-
nie — czgsto w ekstremalnie trudnych warunkach — méwi za siebie.

Ostatni rozdziat — VI jest wlasciwie pewnym appendixem do catosci, gdyz
wchodzi we wspotczesnosé i1 rekapituluje dzieto Matki Lament, dopisujac jego
dalszy ciag w latach powojennych az do chwili obecnej. Jesli mozna mowi¢ o ja-
kim$ ukoronowaniu dzieta, to wlasnie sprawozdanie z dziatalno$ci zgromadzenia
na polu wyznaczonym mu przez Zatozycielke takowe stanowi. Okazuje sig, ze
zrozumiata ona wyzwanie chwili i chociaz od czasu, kiedy rozpoczeta swe dzieto,
uptyneto ponad 100 lat, idea lezaca u jego podtoza sprawdzita si¢ 1 przetrwala.
Oznacza to, ze zard6wno wtedy, na przetlomie XIX i XX wieku, jak 1 w XXI wieku
podobne sg potrzeby na polu wychowania i nie zmienity si¢ wartosci, ktore gwa-
rantujq ich zaspokojenie.
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W sumie ksigzka s. Kuniszewskiej charakteryzuje si¢ bardzo rozleglta erudy-
Cja, co sprawia, ze jej ustalenia dotyczace dos¢ hermetycznej tematyki, jaka byta
wowczas pedagogia oparta na warto$ciach religijnych i powiazana z ewangeli-
zacja, sa oryginalne 1 stanowig novum. Wszak byt to czas promowania wartosci
pozytywistycznych, wprawdzie nie zawsze stojacych w sprzecznosci z zasadami
religijnymi, ale niemniej nie one dominowaty w 6wczesnych zaleceniach pedago-
gicznych. Fakt, ze Matka Lament potrafita da¢ inspiracj¢ w postaci katolickich
zasad w pedagogii i ze ta inspiracja trafita na podatny grunt, warty byt ukazania,
co w pracy s. Kuniszewskiej w petni i z sukcesem si¢ zmaterializowalo.
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