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MATERIALY
DO DZIEJO6W SZKOLNICTWA W ARCHIWACH LUBELSKICH

Trzy archiwa lubelskie: Pafistwowe,
‘Miejskie i Diecezjalne nalezg do tych
nielicznych w Polsce, ktére z zawieru-
chy wojennej wyszly prawie lub zupel-
nie nietknigte. Jedynie bowiem Archi-
wum Pafistwowe zostalo czeSciowo zde-
zorganizowane, Mianowicie we wrzes-
niu 1939 r., po zajeciu miasta przez
wroga, fa czes¢ jego zbiorow, ktéra
enajdowala sie w gmachu ma placu Li-
tewskim odczuta barbarzyfistwo niemie-
ckie. Zolnierze, zajmujac budynek na

. BwOj uzytek, powyrzucali zen beztadnie

akta i wtedy doznaly one uszkodzen.
Dzigki wysilkom Dyrekcji Archiwum ze-
brano je i umieszczono w innym budyn-
ku, ratujac w ten sposéb od aniszczenia.
Dzi$ s3 one prawie w calo§ci uporzad-
kowane i dostepne ‘dla pracownikéw na-
ukowych, Dwa pozostale archiwa nie
doznaly w czasie wojny zadnego usz-
pzerbku.,

W wymienionych archiwach znajduja
Bi¢ materialy Zrédlowe do dziejow na-
szego szkolnictwa porozbiorowego, Do

.Czasow wezeSniejszych, jedynie w Ar-

Chiwum Diecezjalnym, w zespolach ak-
t6w dotyczacych innych spraw, moina
gnalez¢ wzmianki o szkofach parafial-
oych. Réwniez w ksiegach wizytacji bi-
skupich sa tu i Gwdzie poruszone spra-

"Wy szkolne. Pod wzglgdem zasiegu tery-

torialnego akta szkolne w Archiwum
Miejskim odnosza sig do szkét na tere

nie miasta Lublina, w Diecezjalnym 0«
graniczajg. si¢ do obszaru diecezji lus
belskiej (dawniej chelmskiej) i to glowe
nie w zakresie szkolnictwa poczgtkowe.
go. W Archiwum Pafistwowym znajdue
ja sig akta wszelkich stopni i typiw
szk6l z obszaru departamentu lubelskie-
go do 1816 r., wojewodztwa lubelskiega
do 1837 r., gubernii lubelskie] do 186G
r., z uwzglednieniem zmian jej granic w
1844 r. Z czaséw pdzniejszych (1867 —
1915) s3 tu akta dyrekcji szkolnych: lu-
belskiej, chelmskie] i siedleckiej, wydzie«
fonego w r. 1871 spod zarzzdu dyreke|i
szkolnej gimnazjum rzgdowego meskie=
go w Lublinie, akta szkoly realnej w.
Rownem oraz akta szkolne z Czaséw O«
kupacji austriackiej (1915 — 1918). Po<
nizej omawiam archiwalia szkolne @
czasébw zaboru austriackiego 1795 -
1809, Ksiestwa Warszawskiego oraz
Krolestwa Polskiego do 1866 &, do kib=
rych brak katalogéw. Istniejacy przed
wojna szczegblowy katalog kartkowy u-
legl zupelnemu zniszczeniu w  Czasi@
dzialah wojennych w 1939 r. W arty-
kule swoim wykorzystalem prace Jana
Riabinina, pt. ,,Archiwum Pafistwowe W,
Lublinie®, Warszawa 1926. . Wiado
mosé ogdlna. Akt szkolaych z lat 1867—
1918 nie omawiam, a to ze wzgledu na
zachowane szczegdlowe Kkatalogi oraz
dokiadniejsze @ nich informacje wa
wspomnianej pracy. Pracownik nauko=
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Wy, majac Iedrno i drugie, nie natrafia
" na trudnodci przy wyszukiwaniu potrzeb-
nych mu materialow.

Archiwum Pafistwowe

Za czasébw austriackich 17951809
szkoly poczatkowe w LubelszczyZnie i
na Podlasiu byly nieliczne i zaniedbane.
J6zef Kozmian, ktory jako wizytator ba-
dat stan szkolnictwa w tzw, Zachodniej
Galicji po jej przylaczeniu w 1809 r. do
Ksiestwa Warszawskiego, podat w swej

JInstrukeji“ z 6 marca 1810 r., ze W de-
partamencie lubelskim i siedleckim za-
borca pozos!awrl 2 szkoly mormalne (W
Lublinie i Zamosciu) i 20 parafialnych
,makladem skarbu publicznego utrzy-
mywanych®. Istniejace dawniej przy wie-
Iu kn-.-.cmla:ch szkdlki parafialne, utrzy-
mywane przez []beOSZCZDW a czasow
austtiackich zupelnie podupadly. Braklo
bowiem fundusz6w, ktérych proboszczo-
wie odmawiali w obawie, Ze ich dobro-
wolné Swiadczenia wiladze “moga uznaé

za obowiazujace i stale, .

Po rozciagnigciu w 1810 r. na ziemie
‘odzyskanc swej wladzy Izba Edukacji
3 Publicznej przystapila do budowy szkol-
pictwa elementarnego w mysl ustawy z
r. 1808, llos¢ szkot szybko rosla. We-
diug raportéw Dyrekcji Edukacyjnej w
1814 r. bylo w departamencie lubelskim
i siedleckim 80 szkol elementarnych. W
czasach konstytucyjnych Krolestwa Pol-
skiego cyfra ta powigkszyla sig, a Lu-
blin, dzigki pracom swego Towarzystwa
Przyjaci6t Nauk (1818—1830), wysunal
sie na pierwsze miejsce na ziemiach
polskich, w dziele ,rozkrzewienia nauk
poczatkowych w szkolach elementarnych
miejskich i wiejskich®.

Dzieje tego bujnego okresu rozwoju
szkolnictwa elementarnego w | Lubel-
s2czyinie  oraz dzieje epoki  paskiewi-
czowskiej i czaséw Wielopolskiego znaj.
duja swoje ‘odbicie w licznych aktach,
znajdujgcych sig w Archiwum Paistwo-
wym, Zawieraja one gldwnie wiadomos
B o powstaniu szké!, ich organizacii,
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funduszach, sprawozdania kas ekono=
micznych z wydatkéw na dana szkolg,
szczegolowe dowody rachunkowe, wy=
kazy skladek, spisy inwentarza szkolne-
go, opisy budynkéw szkolnych i umowy
co do najmu lokali (jezeli szkota nie po-
siadala wlasnego budynku); sa tu ra-
porty periodyczne, ksiegi wplsdw UCI=
niéw i klasyfikacyjne, opinie 0’ nauczy-.
cielach, korespondencja  opiekundw
s7két z wiladzami, rozporzadzenia, okél-
niki i insfrukcje wiadz, W odniesieniu
do szkot prywatnych znajduja si¢ w ake
tach zezwolenia wiadz na zaloZenid
szkoly, opinie o wlagcicielach, zezwole-
nia mauczania wydane nauczycielom
prywatnym i szkol panshvuwych oraz
roine zarzadzenia wiadz1),

Akta szkol rz.amzeélmcza—medmelnycu
w Lublinie, Goraju, Kmsnymstawm, o-
polu i Turobinie zawieraja protokoly,
otwarcia niektérych z nich, zarzadzenia
wladz w sprawie ich orga.mzacu, etatow,
nauczycieli i funduszow, raporty perio=
dyczne, korespondencje. w sprawach
skladek, ksiazek oraz spisy uczniow glée
wnie z lat 1835—18643). Na tzw. Ce-
gielniku (Rury Brygidkowskie) w Lit
blinie istniala w latach 1860—1862 fid-
sza szkola rolnicza. Zachowane akta do-
tycza budynku szkolnego, mauczyciela 1
jego pomocnika oraz ich zaopatrzenia,
Wsrod akt znajduje sie egzemplarz u-
stawy o szkolach rolniczych w Krole-
stwie z listopada 1859 r.3)..

W r. 1860 otwarta zostata w Lublinie
wyisza szkola rzgdowa zenska dia
przychodzacych panien, Miescita sig ona
w gmachu popijarskim. W aktach szko=
ly znajduja sie: ugloszema o jej otwar-
ciu, warunkach przyjecia i terminie Wpi-
séw; pismo Kuratora Okregu Naukowe=
go Warszawskiego z 4.X.1860 r. ze

1) Rep. 5 R. G. L, Szk, 3—80 151—
257; Rep. 49 G, W, L. 1—108, 415——504
)Re 40 R, G. L, 241252, 2

270, 449,-—-477.
3) Rep. 5 R. G. L. Szk. 74—82; Rep,
49 G, W, L, 253—27Q. L
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wskazéwkami co do wydatk:&w na szko-
te, zatrudnienia nauczycieli i ich wyna-
grodzenia; projekty ustawy o wyzszych
gzkolach rzadowych zefskich w Krole-
‘stwie, rachunki wydatkéw na utrzymanie
‘szkoly, korespondencja wiadz w sprawie
przejecia lprzez pafistwo gmachu po-
pijarskiego, instrukcje, raporty kwartal-
ne, spisy uczennic. Jest fu takZe kopia
reskryptu rzadowego z 10.11.1866 r. o
‘otwarciu w Lublinie Zefiskiego gimna-

‘zjum fzadowego z dolaczeniem projek-

tu budietu szkoly, jej organizacji i

przewidzianych  efatéw’ nauczyciel-
skich 1),
Akta prywatnych szkol wyzszych,

meskich i zefskich, zawierajg nieliczny i

ubogi w tre§¢ material do Lsmeiacy::h
w roimych latach 15 zaktadow pmvat—-
nych w Lublinie, jednege w Krasnym-
stawie i jednego w Lukowie. Uzupelnie-
niem wiadomosci o nich sa raporty kie-
townikow szkdl powiatowych, sprawo-
2dania dyrektma gimnazjum lubelskie-
go o szkolach prywatnych, ktérego nad-
zorowi one podlegaly, oraz akta oséb
starajacych sie o zezwolenie na naucza-
rue w zakladach prywatnych 2),

W latach 1842—(862 istniat w Pula-
wach Instytut Aleksandryjski. Nazwe
te nadano przeniesionemu tu z Warsza-
wy Instytutowi Guwernantek, Przenie-
sienje tego Instytutu do Pulaw stalo sig
aktualne w r, 1837, akta w tej sprawie
pochodza z 1838 r. Dotycza one glow-
nie organizacji i strony gospodarczej
Instytutu. Pdzniejsze zawieraja wiado-
mosci o kandydatkach, opiataﬂh poda-
nia o zwolnienie od oplat, opinie n 70~
dzicach uczennic itp. 8).

W miejsce seminarium nauczymel-
skiego w Poznaniu, ktére po 1815 r. zna.
fazlo si¢ w gramicach zaboru pruskie-
go, zorganizowano w Pulawach Instytut
—— :

1) Rep, 5 R. G. L, Szk. 74—82; Rep.

4 G, W, L. 253—270.

3" Rep, 49 G, W. L. 271—203, 500—
£01, 705-’744 79?—-—834, 813—8‘22.
. #) Rep. 5 R. G. L, Szk, 1516,

Nauczycieli Szkét Elementarnych i Ors
ganistow, Akta Instytutu zawieraja dane

.0 nauczycielach, stypendystach, progra-

mie nauki j przedmiotach nauczania; 63
tu raporty periodyczne o stanie zaktadu,
zestawienia wydatkdw, zarzadzenia wyz.
szych wladz w sprawie tajnych towa-
rzystw oraz korespondencja kierownice
twa zakladu z wladzami w roZznych Spra-
wach szkolnych 1820-—1830 4).

W granicach wojewodztwa, a nastep.

.nie gubernii lubelskiej, znajdowaly Ssi¢

zaklady maukowe o typie peinych i nie-
pelnych szkot Srednich ogolnoksztalcge
cych, ktére odpowiednio do ustaw Krd-
lestwa, a po powstaniu 1830/31 ukazéw
carskich, zmienialy swa nazwe. Byly to
szkoly w Bialej, Chelmie, Hrubieszowie,
Krasnymstawie, Lukowie, Opolu, Siedl~
cach, Szczebrzeszynidé i Lublinie, gdzie
ohok gimnazjum istniala takie powiato-
wa szkola realna.

Biala. Za czaséw Komisji Edukacji
Narodowej byla w Bialej szkola podwy-
dzialowa, ktérg rzad austriacki zamienit
w 1803 r. na glmnﬂZjllﬂl. Izba Eduka-
cyjna, orgamzujac w czterech mowych
departamentach Ksigstwa Warszawskies
go szkolnictwo, na miejsce gimnazjum
ustamowita szkole wydzialowa, W r. 1835
przemieniono ja na obwodowg, a W T.
1840 nadano jej -nazwe powiatowej,
W/ Archiwum, wérdd: nielicznych mate-
rialow do dzmiéw azkoly 'bialskiej, znaj-
du]q sie oddzielnie zebrane akta zasobe
nego ksiegozbioru: szkolnego, gromas
dzonego przez szereg lat przez rektora
Jozefa Preisa i profesora Jozefa: Zeng-
tellera s),

Hrubieszow. Szkola hrubieszowska,
poczatkowo podwydzialowa, od 1. 1824
wydzialowa, nastepnie obwodowa, a od
r, 1842 pctw:atowa posiada bogate w
tres¢ akta, zawierajace migdzy innymis
zarzadzenia dyrektora.z lat 1837—1.857,
sprawozdania szkolne, Spisy ucznidw,

o) Rep. 49 O. W. L, 285253 2%
) Rep. 40 O, W, L, 805010,




sprawozdania z przeprowadzonych e«

gzamindéw, korespondencje komisarza
obwodowego z Komisja Wojewddztwa
Lubelskiego, korespondencje inspektora
szkoly z wladzami, spisy inwentarza
szkolnego z lat 1832—1847, Znajduje
sig. tu tez ,protokol zdawczo-odbiorczy
wiasnosci szkoly obwodowej“, aporzg-
'dzony 20 lutego 1839 r., ktéry zawiera
opis gmachu szkolnego, dokladny Spis
ksiatek w bibliotece srzkotnej. zbioréw:
" matematyczno-fizycznego, mineralogicz-
nego, zoologicznego i botanicznego oraz
akt archiwum szkolnego?).

Chetm. Wér6d akt szkoly obwodowej
w Hrubieszowie znajduje si¢ spis ksig
zek z biblioteki szkoly ks. pijardw w
Chelmie, przekazanych do Hrubieszowa
v 1834 rokur2),

Krasnystaw. W Krasnymstawie istnia-
\a w latach 1862—1865 powiatowa szko-
¥ specjalna, co do ktérej zachowaly sig
wiadomosci o staraniach mieszczan o ze-
awolenie na jej zalozenie, zabiegach o
s2zdobycie lokalu,"dochodach i wydatkach
na szkole, listy skladek oraz korespon-
dencja kierownictwa szkoly z rzadem
gubernialnym lubelskim 2). =

Lukéw, Dawna szkola pijarska w Lu-
rkowie za czasOw austriackich zreorga-
nizowana zostala jako gimnazjum. Izba
Edukacyjna, znoszac gimnazjum, usta-
nowita w Lukowie szkol¢ wydzialows,
"ktéra w 1. 1819 przemianowano na wo-
jewodzka, a w r, 1833 na gimnazjum
wojewddzkie. Jako' takie istnialo do
1844 r., by nastepnie stac si¢ szkolg po-
wiatowa. W .r, 1852 szkolg, bez powo-
du, mimo présb i staran mieszkafcow

miasta i okolicznej ludno&ci, przeniesio-

no do pobliskich Siedlec. Do historii
szkoly w XIX wieku zachowat si¢ dosé
obfity material,"a mianowicie: raporty o
je] stanie i innych’ szkolach jej podle-
gajacych, programy szkolne, zalecenia
. 1) Rep. 5 R. G. L. Szk, 2 D—H; Rep.
4, G. W. L, 505--510.

5 R. G. L. Szk, D—H,

%) Rep.
) Rep. 5. R, O, L Szk» 151257, _
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kierownictwa dla mauczycieli, zarzadzes
nia inspektora szkoly, opinie o nauczy-
cielach, wykazy stanu ich sluzby, przy-
dzial przedmiotéw nauczania, akta doe
tyczace ucznibw, 2ycia szkol.negn, opisy
muzeum, biblioteki, inwentarza oraz ko=
respondencja szkoly z wladzamis).
Opole. Staraniem prowincjala pijaréw
Zygmunta Linowskiego rzad austriacki

‘zgodzil si¢ na przeksztalcenie w r, 1799

szkoly rzemieSlniczej w Opolu na gim-

_nazjum, Za Ksiestwa Warszawskiego i

Krélestwa Kongresowego szkola zmie-

niala swoj charakter: najpierw byla wy.

dzialowa, nastepnie obwodowg, wresz=
cie od r. 1842 powiatowa. W r. 1848 zo-

stala zamknigta. W archiwum s3 akta

»Po ks, pijarach rzadzacych szkolg ‘wy-
dziatowg 1814--1833“ oraz inne, jak
rozporzadzenia wiadz, wykazy nadsyla-
nych pism i ksiazek, katalogi biblioteki,
programy nauki, sprawozdania o stanie
zakladu w pnszczegﬁlnych latach, listy
stanu stuzby i plac nauczycieli, opinie
o nauczycielach i osobach utrzymujgcych
ucznidw na stancji, katalogi klasyfika-
cyjne mlodziezy, ksiega protokolow po-
siedzenn grona nauczycielskiego, niekt6.
re dzienniki klasowe 8).

Siedice. Od r. 1818 byla w Siedlcach
szkola podwydzialowa, od'r: 1822 wy-
dzialowa, od r. 1833 obwodowa, zamie-
niona nastgpnie na powiatowa. W r.
1844 jest tam gimnazjum, 2 od r, 1850
piecioklasowa szkola filologiczna. W ak-
tach z lat 1%1859 znajduja sig pro-
gramy mauczania, wiadomodci o nauczy-
cielach, listy uczniéw, zalecenia inspek-
tora 'dla grona nauczycielskiego, raporty
i sprawozdania o organizacji szkoly, bie-
gu nauki, egzaminach, majatku szkoly,
stanie biblioteki i gabinetow przyrodni-
czego i matem.-fizycznego, Przy spo-
sobnosci wspomnie¢ nalezy, Ze W I. szk.
186162 uczniem pigtej klasy szkoly Sig
dleckiej byl Bolestaw Prus, o ktérym

“" L Vabtiand Szglf?ﬂlgﬂ 49 G;
ep. M
L % S 573500, 501wl
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gachowalo sig w aktach kilka wzmia-
nek ).

Szczebrzeszyn, W 1. 1809 z powodu
zajecia przez wojsko budynkéw szkol-
‘nych w Zamo$ciu tamtejsze gimnazjum
przeniesionc do Szczebrzeszyna. Odtad
g2 do r.'1852 Szczebrzeszyn jest siedzibg
szkoly, w latach 1819—1830 wojewodz~
_ kiej, po powstaniu listopadowym obwo-
. dowej, od r, 1834, gimnazjum filologicz-
nego, a od r, 1849 szkoly realnej o kie-

 runku agronomicznym. Zachowane akta -
dotycza glownie czasu likwidacji szko-

ly 2).

Lublin. Gimnazjum lubelskie wywodzi

si¢ ze stawnych 6zkél wydzialowych
Komisji Edukacji Narodowej. W 1803 r.
rzad austriacki zamienit je na gimna-

zjum. Po zajeciu Lublina przez wojska

Ksiestwa Warszawskiego w 1809 r.
i oswobodzeniu tzw. Zachodniej Galicji,
. gimnazjum, jako szkola akademicka,
~ podlegalo nadzorowi Akademii Krakow-
skiej. Kiedy z poczatkiem 1810 r. Izba
* Edukacji Publicznej rozciggnela swa
wladze na szkolnictwo ziem nowoprzy-
Yaczonych do Ksigstwa, szkol¢ zorgani-
zowano jako departamentowa, nastepnie
w r, 1816 jako wojewddzka. Po wpadku
powstania listopadowego zamknigto wyz-
sze klasy, a szkofa z czterema nizszymi
~ klasami nosila nazwe tymczasowo-wy-
dzialowej. Na mocy ustawy z r, 1833
utworzona. w Lublinie gimnazjum wo-
jewddzkie, przemianowane w r, 1837 ma
gimnazjum gubernialne, ktére przetrwa-
lo do 1862 r. Po dwuletnim okresie ist-
nienia liceum przywrécono w r. 1864
na nowo gimnazjum, najpierw jako kla-
syczno-realne, a od r. 1869 jako klasycz-
ne. Materialy do dziejéw gimnazjum lu-
belskiego sa bogate,. Dotychczas nie
mozna odnaleZé nielicznych aktéw gim-
nazjum austriackiego, Byly to ,akta by-
lej szkoly departamentowej z epoki tzg-
du austriackiego 1795-1805%, dalej ,,wy-

[

o) Rep, 49 G, W. L. 535550, 825—
. 2) Rep. 5 R. G. L, Srk. 2—68.

cigg z planu gimnazjalnego z 1804 r.*
oraz instrukcje, odpisy dekretéw, pro-
gramy i korespondencja w sprawie reor-
ganizacji gimnazjum wedlug planu Lane
ga. Z czasow pozniejszych sa: akta doe
tyczace starego gmachu szkolnego
1810—1857 oraz budowy nowego 1851—
1866 *), akta zawierajgce wykazy sprze-
tu szkolnego, spisy pomocy naukowych,
zbioréw przyrodniczych, dokiadne ka-
talogi biblioteczne, w tym katalog ksig-
zek Instytutu Bibliopolicznego, sporzg-
dzony w r. 1817 przez zastuzonego rekto-
ra szkoly Andrzeja Smolikowskiegot), Sg
dalej ksiegi wpiséw ucznibw w latach
1812—1867, wykazy ucznidow zwolnio-
nych od oplaty szkolnej, podania kandy-
datéw o przyjecie do szkoly, raporty,
sprawozdania, katalogi klasyfikacyjne 8),
— 83 akta dotyczace zachowania sig¢
uczniéw, protokoly dochodzefi dyscypli=
marnych w sprawie zlego prowadzenia
si¢ mlodziezy 18121864, akta $ledcze
z lat 1833—1836 ¢).

Tu naleza te! programy nauczania,
przepisy ogolie dla ucznidw, dozér mioe
dziezy, egzaminy publiczne, nagrody, Je-
zyk rosyjski w gimnazjum 7), akta natt
czycieli: zarzadzenia dyrektora, kopie ra=
portéw o mauczycielach, ich sprawowas
niu sie, stosunku do pracy, przedstawie-
nia do nagréd, odznaczen i awansow,
ogolne przepisy w tej sprawie. Raporty
o nauczycielach, ktorzy ksztalcili sig¢
w uniwersytetach rosyjskich. Nagrody
dla nauczycieli mnarodowosci rosyj=
skiej 8) ;

‘Sa tez akta funduszéw stypendialnych
Ciolkowskiej, Gompersa, Szaniawskich,
Klimaszewskiego, Sztejna, Wasilkowskig~

3) Rep. 5 R.G.L. Szk, 74—82; Rep,
49 G.W.L. 428—452,

4) Rep. 49 G.W.L, 628-—652.

5) Rep. 49 G.W.L, 653—685, Tl11 —
740, 886 a—889. :

6) Rep, 49 G.W.L, 703—T10.
7) Rep. 40 G.W.L. 711—740, 560 —~

572,
8) Rep., 49 GW.L. 750758, 825—

'%
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go, Wajsenhofa i ze sprzedanej apteki
Grolla. Akta stypendystéw, raporty o ich
stanie materialnym, postepach w nauce
i 'zachowaniu sie?). Akta Konwiktu
Gompersa i Szaniawskich 2). Akta pen-
sjonatu rzagdowego przy gimnazjum
1859—1862; sprawy gospodarcze, apro-
wizacja, uczniowie w pensjonacie ).
Bogate sa akta ogdlne, wérdéd nich
wwiadomodci, na jakie stany i w jakim

stosunku wplywa edukacja w szkolach

gimnazjalnych i obwodowych®, dalej ak-
ta dotyczace ,sprawy utworzenia szkél
w Krolestwie Polskim w 1833 r., orga-
nizacji Rady Wychowania, Instytutu Pe-
dagogicznego, Kursow Doksztalcajacych,
Instytutu Nauczycieli' Elementarnych w
Radzyminie, Czaséw pdzZniejszych, po

powstaniu styczniowym, dotyczy okél-,
nik Komitetun Urzadzajacego w Kréle-

stwie Polskim z 23.X1.1864 o organiza-
cji szkolnictwa ludowego, rozporzadzenie
Kom, O$w, Publ. z 13.XI1.1864 o zmia~
nach w nadzorach szkolnych i organi-
zacji  dyrekcji  szkolnych, lubelskiej,
chelmskiej i siedleckiej. Akta konfiskaty
majatku osob, ktére wzigly udziat w
powstaniu, dajej akta dotyczace ,strat
poniesionych przez instytuty naukowe
skutkiem zaburzed "w r. 1863 wyni-
klych! 4).""

Raporty szkot obwodowych (powia-
towych) przedkiadanych dyrektorowi
gimnazjum, raporty dyrektora o stanie
szkolniotwa w guberni lubelskiej 5),

Ciekawe s3 akta nauczycieli- prywat-
nych, guwerneréw i guwernantek, Znaj-
duja sig tu zezwolenia na nauczanie w
domach i szkolach prywatnych, spisy
086b trudnigcych si¢ prywatnym maucza-
niem, a nie posiadajacych na to zezwo-

1) Rep, 5 RGL. Szk. 12—16, 60—
107; Rep. 49 G.W.L. 837—857,
. %) Rep. 5 R.GL. Szk, 2—68, 36, 22,
7 3) Rep. 49 G.W.L. 602—624.
. %) Rep. 5 RGL. Szk. 5—74; D 19,
210 — 244; Rep. 49 G.W.L, 478 — 485
902 — 945,
°) Rep. 49 GW.L. 566780,

lenia wiadz, podamia o zezwolenia ng
prywatne nauczanie, raporty dyrektora
gimnazjum o stanie szk6t prywatnych,
wiadomosci o odbytych wizytacjach;
uwagi powizytacyjne, zarzadzenia Kura-
tora Okregu Naukowego Warszawskie-
g0 °), wykazy ksiazek i czasopism nade
sylanych do szkét i korespondencia w
sprawie ich prenumeraty 7),

Przy gimnazjach lubelskich istniala
od r. 1845 powiatowa szkola realna, dla
dzieci tzw. wowczas nizszych warstw,
Obydwie szkoly mialy jedno kierowni-
Ltwo, a nauczyciele gimnazjum uczyli
takze w szkole realnej. Na mocy decyzji
Kuratora Okregu Nauk. Warsz. z 7.X.
1859 r. szkoly oddzielono od siebie, gime

‘nazjum przeniesiono do nowowybudo--

wanego gmachu, realng za$ pozostawio-

- no w starym budynku pojezuickim, mia=

aujgc dla niej osobnego inspektora, Akta
szkoly zawieraja materialy o jej orga-

‘nizacji, przedmiotach i systemie naucza-

nia, nauczycielach, uczniach (wéréd kté-
rych w 1. 1856/7—1860/61 znajdowal sig:
Bolestaw Prus), zachowaly sie dzienniki
lekcyjne niektorych klas, ksiega protoko--
low posiedzen rady pedagogicznej i do--
kiadny protokél® zdawczo-odbiorczy bi-
blioteki, muzeum, sprzetu szkolnego i ar--
chiwum z 1861 roku 8),

Akta liceum hibelskiego (1862—1864)
sa mieliczne i dotyczg gléwnie gmachu
szkolnego, spraw gospodarczych, naue
czycieli, pensjonatu rzadowego i biblio=
teki. Inne wiadomo$ci o tym zakladzie:
porozrzucane s po aktach gimnazjum ®),.

O szkolach, nauczycielach i mlodziezy
znajduje sie takie material w ,aktach
tajnych dawnego rzadu gubernialnego
1836—1866, Sa tu skargi na nauczy-
cieli z powodu ich zlego postepowania:

2 uczniami, nma nieporzadki panujace w

niektérych szkolach, amonimowe donie-

6) Rep. 49 G.W.L. 790—822,

7) Rep. 5 R.G.L. Szk. 15—16, 5—74.

8) Rep. 5 R.GL. Szk, 74—82; Rep:
49 G.W.L, 602—627. _

%) Rep. 49 G.W.L. 628—634, 741—
48, b S :



sienia o niewlasciwym 2z punktu widzenig
wladz politycznych zachowaniu sie mio-
dziezy i nauczycieli, o nastrojach panu-
jacych w szkotach, sprawozdania z prze-
prowadzonych dochodzen, ‘wyjasnienia
kierownikéw szkélt, Szczegélnie ciekawe
83 raporty Zandarmerii i miejskiej policji
0 miodziezy szkél lubelskich w niespo-
kojnych latach  przedpowstaniowych
18611862 ).

Archiwum Miejskic

Wyodrgbitione w osobna grupe akta
szkolne w Archiwum Miejskim siegaja
poczagtkdw XIX wieku. Ta ich czes¢,
ktora pochodzi z lat 1800-—1868, zawiera
material Zrodlowy dotyczacy r6znych
szkot lubelskich oraz Instytutu Gtucho-
niemych w Warszawie i Instytutu Alek-

‘sandryjskiego w Pulawach. Pézniejsze,

z lat 18691915, dotycza glownie szkél
elementarnych i to przede wszystkim
ich. strony finansowo-gospodarczej.
Instytut Gluchoniemych w Warszawie
powstal w 1817 r, Na jego cele prze
znaczyl car Aleksander | sume 124 tys.
2lp. Poniewaz kwota ta okazala sie nie

wystarczajaca, wladze zwrdcily sie do.
spoleczenstwa o pomoc. Sprawa znalazig'-
odgios w Lublinie. Akta odzwierciedlajg '

nam wysilki tutejszych wiadz i spote-
€zenstwa nad przysporzeniem funduszow
Instytutowi (zbiérki, ofiary, sktadki, lo-
teria fantowa 2).

O Instytucie Aleksandryjskim w Pu-

fawach zachowala sie w aktach kores-.

pondencja kierownika Instytutu z zarza.
dem miasta z lat 1841—1847 w spra-
wach restauracji budynkéw, dostaw ma-
terialéw budowlanych, przetargéw na
wykonanie réinych robot, wykazy cen
poszczegolnych robot itp. ).

Akta ewangelickiej szkoly elementaga -

nej (1834—1866) zawierajg wiadomosei
0 powstaniu szkoly, jej pomieszczeniu,

1) Rep. 5 R, G. L. Akta tajne dawne-
80 rzadu gubernialnego 1836—1866,
. 2) Fasc, 995, ~

‘%) Fasc. 1003.

. elementarnej

. miesiniczo-niedzielnej

budZecié, skladkach na nig, roziozonycl
na mieszkancow Lublina wyznania ewane
gelickiego, jest tu korespondencja Opige
kuna szkoly z wladzami, listy plac naus
czycieli, wykazy sprzety szkolnego, ra=
chunki kasy ekonomicznej miasta Lubl.
na i protokoly dokonanych rewizji wy=
datkow i funduszow szkoly ),

W aktach ,elementarnej szkoly piei
zenskiej 1837—1868 znajduja sig mate-
rialy dotyczace rzadowej Zefiskie] szkoly
w Lublinie 18391865,
a wiréd mich takze sprawozdania wiade
miejskich o stanie szk6! elementarnych
na terenie miasta w 1837 r.5), Krétko
istniejaca w Lublinie wyZsza szkola rZge-
dowa Zeiiska niewiele posiada akt odno--
szgcych sie do jej bytu. Wiadomo z nich
tylko, Ze szkola byla- 6-klasowa, a ukonfi-
czenie jej dawalo prawa guwernantki,
Do klasy pierwszej przyjmowano kandy.
datki w wieku: 9—15 |at, Dowiadujemy
si¢ z nich takze o powstaniu szkoly, jej
organizacji, programie nauki, nauczycie-
lach i uczennicach, Wiréd akt znajduja
sie:  sprawozdamia zarzadu ‘miejskiego -
z 1864 r. o piecioklasowe] pensji Wizy-
tek i ogloszenie o otwarciu w Lublinie, -
w 1866 r. Zefiskiego gimnazjum ).

O istniejacej od 1819 r. szkole rzee
zachowaly  sie
sprawozdania i wykazy méwiace o iej -
podstawach finansowych, nauczycielach,
uczniach, stosunku majstréw do obo-

. wigzku posylania terminatoréw do szkoe -

ly, nakladanych nta nich karach oraz réz.
na korespondencja. Procz tego w aktach
szkoly s3 takie wzmianki o innych szkoe
tach, jak elementarnej rzgdowej, ewane ..
gelickiej, katolickiej, rolniczej, pensjach
zenskich oraz lista ucznidw liceum lubel.
skiego z 1864 r. 7).

Akta gimnazjum lubelskiego odnoszg. -

. sie do spraw budowy nowego gmachy

‘) Fasq; 998/2, 998/4, 1004, 1011,
1012. \

5) Fasc, 1001. ;]
) Fasc, 1008. - ) T
) Fasc. 908, L R

397



18501865 (plac pod gimnazjum, ko-
sztprysy tobot, przetargi ma wykonanie
robot, ceny materialéw budowlanych)
i mlodziezy gimnazjalnej 1836—1868 1),

Osobny fascykul zawiera akta z lat
1830—1861, ktorych tres¢ dotyczy mio-
dziezy lubelskiej przebywajjcej na stu-
diach poza granicami Krolestwa i Ce-
sarstwa. Szczegdlng uwage wladze zwrd-

cily ‘na tych, ktérzy studiowali w Kra-

kowie. Krakow bowiem i jego Uniwersy-

tet Jagiellofiski uwazane byly za niebeze-

pieezne Srodowisko knowan rewolucyj-
nych. W aktach znajduje si¢ ,wypis

z_protokotu posiedzenia Rady Admini-'
stracyjnej z 9 grudnia 1829 r., na kt6-

rym zapadly uchwaly w sprawie mlodzie-

2y studiujgcej w Krakowie, koresponden--

cja Komisji Wojewddztwa Lubelskiego

z zarzgdem miasta w zwiazku z nakazem *

wiadz natychmiastowego odwolania mio-

dych Lublinian z Krakowa, wykazy mlo-.

driezy studiujacej w instytutach nauko-
wych krakowskich oraz korespondencja
Rzadu Gubernialnego Lubelskiego z
wladzami miejskimi w sprawie poszcze-
golnych studentéw pozostajacych na
studiach za gramnicg ?),

Z innych materialéw okresu 1800—

1868 znajduja si¢ w Archiwum Miejskim:

poine sprawozdania 2z dzialu sekcji
oSwiecenia 1837--1847 o drukarniach,
ksiegarniach, kofciolach i szkolach w
Lublinie (fasc, 1000), dalej instrukcje
w sprawie studidw mliodziezy polskiej
ma uniwersytetach rosyjskich (fasc. 999)
oraz wykazy z 1865 r. ,wszelkiej wia-
snosci edukacyjnej w mieScie gubernial-
nym Lublinie znajdujgcej sie* (fasc.
1009). |

Akta z lat 1869—1873 dotyczg:
a) szkoly  rzemie$lniczo ~niedzielnej
(1866—1873), odnoénie finanséw, nau-
czycieli, ucznidw, skiadek szkolych,
budietébw za poszezegblne lata i spra-
wozdan o stanie szkoly; b) katohck:e;
szkoly poczatkowej Zefiskiej (finanse

) Fasc. 997, 1005,
) Fasc, 99.

szkoly, inwentarz, mauczanie, korespors

dencja ogdlna); c) szkoly handlowej
(sprawy  gospodarcze, finansowe) ;
d) dwuklasowej szkoly zydowskiej
1866—1874 (majatek szkoly, budiet, lie
sty placy nauczycieli w r. 1868 i 1889,
dowody rachunkowe za réZne lata, ko--
respondencja ogoblna); e) szkoly hane
dlowej 1869—1873 i grecko-katolickiej " .
1869—1873 (korespondencja w spras
wach finansowych szkoly), ewangelickiej
1870 r. Précz tego znajduja si¢ tu po=
dania rodzicow i opiekunéw uczniéw do
zarzgdu miejskiego o wydanie $wiadectw
niezamoznosci ®).

Akta z lat 1874—1915 zebrane w fa-
stykutach 12 954 — 13 267 trecia swg
obejmujg sprawy fman-sowe szkél po-
czatkowych meskich i zenskich, niedziel-
no-rzemieslniczych oraz wyznaniowychs
zydowskiej, prawoslawnej, grecko-kato-
lickiej i ewangelickiej. Material dotycza-
cy strony organizacyjnej, wychowawczej
czy dydaktycznej szkél, jest w aktach
bardzo ubogi i nieliczny.

Archiwum Diecezjalne

Na dziat akt szkolnych w Archiwum
Diecezjalnym skladaja sie akta archi-
wum Kurii Biskupiej w Lublinie i Kapi-

- tuly Labelskiej. Spoéréd nich na uwage

historyka zasluguja przede wszystkim
te,- ktore dotycza zagadnien szkolnych
okresu’ przejiciowego, mianowicie ostat
nich lat zaboru austriackiego i poczatko=
wej dzialalnosci wladz polskich z 1809
i 1810 r. W oparciu o material w aktach
tych zawarty moZemy poznaé dokladniej
spadek, jaki Ksiestwu Warszawskiemu
pozostawila Austria w Zachodniej Ga-
licji. na odcinku szkolictwa, Mowig
o tym sprawozdania proboszczéw z dies
cezji lubelskiej z 1808 i 1810 roku oraz
»instrukcja publiczna w kraju nowowcie-
lonym do Ksigstwa Warszawskiego'}
opracowana przez Jozefa KoZmiana G

marca 1810 .
3) Fasc. 1818, 1827, 18271832,
15‘3'—18455 Sy .' ‘\‘H vl




- Sprawozdania proboszczéw z 1808 r.
sporzadzone zostaly na polecenie wiadz
zaborczych, ktére w tym czasie przy-
stepowaly do ,urzadzania® szk&t ludo-
- wych w Zachodniej Galicji. Nadeslane
wypowiedzi obrazuja dobitnie niedole
szkomictwa elementarnego w diecezji
Jubelskiej, a diecezja ta obejmowata p6z-
niejsze dwa departamenty Ksiestwa (lu-
belski, siedlecki) na ogdlng liczbe czte-
sech. Sprawozdania z 1810 r. zloZone
‘Akademii Krakowskiej sa dopelnieniem
tego obrazu, J6zef Koimian zajat sig
szkolnictwem calego’ kraju, od Akade-
~mii Krakowskiej poczynajac, a koficzac
na szkolkach parafialnych. Przedstawil
on w glownych zarysach dziatalnosé Au-
striakdw w czasie 14 lat trwajacego za~
boru, poczynania Rzadu Centralnego po
objeciu wladzy w kraju i wskazal na
wpotrzeby nagie instrukcji publicznej w
kraju nowowcielonym" 1).
Z czaséw Komisji Edukacji Narodo-
- wej w aktach znajdujemy ,plan instruk-
¢ji i edukacji przepisany od Komisji dla
szkol glownych i innych w Krajach Rze-
czypospolitej oraz nieco materialu do
8zkol lubelskich (umowad“z ks. tryni-
tarzami z 1782 r. gmach szkolny, ko-
- Eciot) 2).
« Do adzieidw  szkolnictwa w XIX w."i

poczatkach XX wieku znajduja sig w
archiwum: wiadomosci o kosciolach §
instytutach naukowych duchownych na
obszarze diecezji, zebrane na skutek po=
lecenia Kom. Rzad, Spraw -Wewnetrz.
nych z 3 lutego 1834 r., korespondencja
z 1841 r. Kuratora Okregu Naukowego
Warszawskiego z administratorem die-
cezji w sprawie nauczania religii w gime
nazjum i szkolach obwodowych, a to w
Zwigzku z wprowadzeniem .w Zycie no-
wej ustawy szkolnej, rekopis ,Zarysu
do wyktadu mauki religii i moralnoci®
oraz ,,Wyklad nauki religii i moralno$ei -
W gimnazjach w r. szk. 1840/41“, Po-
nadto sa tu akta dotyczace katechizacji
dzieci 1880—1912, rekolekcji i spowie-.
dzi ucznibw gimnazjum lubelskiego -
18361884, akta w sprawach kandyda-
téw do seminariym duchownego i no-
wicjatéw zakonnych 1817—1846, akta
Seminarium Duchownego w Lublinie.
1809--1912, a wsrod nich ,,Zarys histoe
ryczny seminariow duchownych na tee
renie diecezji lubelskiej* napisany w f,
1887 przez ks, Wadowskiego oraz ,,Zg-
rys dziejow Akademii Duchownej w Pé-,
tersburgu z wykazem przechowanych w.
ti'e] drukow z XV j XVI wieku 3).

Jan Dobtzanski

"MATERIALY

"W SPRAWIE TAJNEGO NAUCZANIA
NA TERENIE WOJEWODZTWA POZNANSKIEGO

~ W nrze 3—4 z r. 1947 ,,Przeglady
- Historyczno-Oéwiatowego®, poswiecone-
g0 badaniom dziejow o$wiaty i wycho.
wania w Polsce, na str, 13 poruszy}
Henryk Barycz w artykule pt. ,Stan

i perspektywy rozwoju historii oSwiaty

i wychowania w Polsce” bardzo wazng
sprawg¢ dotyczaca odtworzenia doniostej
i historycznej roli spolecznej szkoly pol-
skiej w podziemiu. Zaznaczyl, Ze z dzie-
lziny okresu tajnego mauczania ukazat

si¢ juz ,szereg cennych przyczynkéw
i doraznych wspomniefi gléwnych dzia«
laczy tego nauczania¥., To wszystko
oczywiscie za malo, a ,,wysilek i praca
nie jest skoordynowana®, Stad wysuwa
koncepcje, aby przy inspektoratach
zorganizowa¢ odpowiednie komisje, ktg-
re by si¢ zajely wpierw opracowaniem
fokalnych historii tajnego nauczania w
kazdym powiecie, Dopiero po szczegé-
towym ujeciu oddolnym tego zagadnie-
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nia mozna bedzie przejsé¢ do odtworzes
mia caloksztaltu roli szkoly polskiej w
podziemiu,

Istotnie, sluszne ujecie sprawy. Naj.
pierw bowiem trzeba zgromadzi¢ od-
nosne materialy podane przez tych, kitde
~ gzy zorganizowali tajne nauczanie i pro-
wadzili je na dole w réinych powia-
tach, miastach i miasteczkach, a potem

< . dopiero, opierajac sie na tym Zywym ma-

teriale wspomnien j pamigtnikow, nae

- kresli¢ — o ile mozliwe — pelny obraz
rczleglej i tak cennej dzialalnosci szko-
iy podziemnej.

Poruszylo te sprawe swego czasu Mi-
nisterstwo Oswiaty, organizujac specjal-
na komisje pozostajaca w Scistym kon-
takcie z ZNP, z ramienia ktérego Sta-
niflaw Swidwinski wyznaczony zostal
sekretarzem komisji, Zadaniemjej bylo
gromadzenie i opracowanie materialow
dotyczacych tajnego nauczania. Zwré-
cono sie do wszystkich okregdw szkol-

- mych, a przez nie do ogdlu nauczyciel-
stwa z zacheta, by opracowywalo:swe
- Wspomnienia i nadsylato do dalszego
wykorzystania. Co z tego wyniklo, ja-
kie -materialy ostatecanie zebrano i co
. 2 nimi uczynniono, blizej nie wiemy.
Dawno bowiem juz mie odbylo si¢ ze-
branie sprawozdawczo-informacyjne w
rodzaju tego jednego, jakie odbylo sie
w pmachu Ministerstwa OSwiaty w
1946 r. Tymczasem czas nagli, bo pa-
- mie¢ ludzka slabnie, przeZzycia nowe
zacieraja dawne. Moze niewiele lub nic
‘mie pozostaé o danych calej Wielkiej i
- waznej dzialalnosci szkoly w podziemiu
prowadzonej, R L

Publikacje, jakie si¢ dotychczas uka-
22ly, dotycza gléwnie i przede wszyst-
kim tajnego nauczania w tzw. GG. Oczy-
wiscie nic nie powinno zaginaé z tego,
co si¢ zrobilo, powinno si¢ odtworzyé
w pelni Zywy obraz chlubnych wysilkéw
nauczycielstwa i wzorowej pracy mlo-
dziezy w okresie okupacji ma terenach

administrowanych przez: tzw. rzad' GG.
 Jesli chcemy jednak mie¢ w calosci
Zobrazowana dzialalnoS¢ oSwiatowo-

"00 ED

szkolng na ziemiach polskich, nie wolng
nam zapomina¢ o tym, Ze i na terenig

-rdzennie polskich ziem przemocy wiige

czonych w ramy |, Neureichu“ praca
Szkolno-oSwiatowa istniala, rozwijata sie

i przynosila owoce. Zardwno bowiem w

Wwoj, poznanskim, jak pomorskim i §lge
skim, pomimo straszliwego ucisku, po-
mimo systematycznego dlawienia polskoe
8ci i tepienia wszystkiego, co $wiadczy-
to 0 wiecznie Zywym duchu narodu pol-
skiego, zycie polskie nieprzerwanie i nig-
zmiennie trwalo. Nie bylo prawie zie
pelnie nauczycieli polskich, mie bylo ksie.
Zy polskich, tepionych okrutnie przeg
barbarzyiiskiego okupanta, nie byls
ksiazki polskiej, ale byly polskie dziect,
byt polski dom rodzinny. Ci, ktérzy jesz-
cze ocaleli z pogromu, nie liczac sie
z groinym niebezpieczenstwem podjeli
si¢ prowadzenia nauki, byleby tylko
dzieci polskie za wszelka cen¢ uchronié
przed strasznym oddzialywaniem nie-
mieckich wplywow.

Aby wigc i na tych ziemiach uchwy-
cic wszystkie przejawy rozwijajacej sie
dzialalnosci szkolnej i o§wiatowej, kidre
by wymownie zaSwiadczyly wobec cate-
go narodu polskiego, ze przeciez i tu
Polacy dzialali, w Instytucie Zachodnim -
w Poznaniu powstala myél, aby opracoe
wacé calo§€ wysitkow oSwiatowych pod-
ziemia. Sekcja Dokumentacyina Instytu-
tu Zachodniego weszia w porozumienie
z okregiem poznanskim ZNP oraz Ku-
ratorium Okr, Szk. Poznanskiego i zaini-
cjowala zorganizowanie komisji. Pow-
stala ona w listopadzie 1947 r. dla gro-
madzenia materialow odnoszacych sig
do tajnego nauczania, w pierwszym rzg-
dzie w woj. poznanskim, Komisja ustali-
la ogélme wytyczne dla wspdlpracujg=
cyvch nauczycieli, zaprojektowala zwigzlg

‘ankiete, Ponadto, biorac pod uwage réz-
-ne warunki bytowania pod okupacja, za-

decydowata, Ze nalezy pod uwage braé
wszelkie objawy dzialalnosci oSwiatowoe
sikoltiej bez wzgledu na to, czy ta dziae
lalnos¢ byla zorganizowana czy mie, ‘tzy




ona byla zwigzana z podziemnymi wia-
gzami o$wiatowymi w Warszawie czy
mie, czy obejmowala grupke jakas czy
poszczegblne dzieci, czy uczyli nauczy-
ciele czy tez inni, Bo¢ przeciez w rozny
sposéb i wsréd roéznych okolicznosci i
przez réznych ludzi organizowane bylo
. i prowadzone nauczanie, A chodzi o to,
aby zobrazowac ten wielki, zazarty
wysitek polskiego pozostalego tu spole-
czefistwa, aby sie nie da¢ zmoc i nie
pozwoli¢ zmarnowaé dzieci polskich.
Komisja, majac objac caly obszar wo-
jewodztwa poznanskiego, musiala roz-
. pasé sig na dwie podkomisje: jedna pro-
_ wincjonalng, drugg poznafiska, Podko-
misja za§ prowincjonalna ze wzgledu
na duzy obszar-terenu podzielila si¢ na
trzy jednostki, aby ulatwié sobie prace
i umozliwi¢ nauczycielstwu dostarczenie
materialéw. Na czele kazdej jednostki
prowincjonalnej oraz podkomisii dla mia-
. sta Poznania staneli najbardziej czynni
obwiatowcy z okresu tajnego nauczania.
Instytut Zachodni w porozumieniu
2z Kuratorium Okregu Szkolnego oraz
2 okregiem poznanskim ZNP opracowal
‘i wydal odezwe do nauczycielstwa wo-
jewodztwa poznafskiego zapraszajacq
do wspolpracy i nadsylania opracowan
oraz informacji dotyczacych tajnego
nauczania, Kuratorium rozestalo ma pro-
$he Komisji odpowiednia ilosc odezw ze
- specjalng zachety ze strony kuratora
okregu szkolnego do wszystkich inspek-
toratow szkolnych, a poprzez inspekto-
staty do wszystkich szkol podstawowych
oraz do dyrekcji szkot srednich ogélno-
kaztalcaeych, zawodowych, do szkot dla
dorostych itd. Poza tym wykorzystywa-
ne sa wszystkie okazje, aby nauczyciel-
-sfwu przypominaé te sprawe i zachecic
je do czynnej wspolpracy. Kiedy w czer-
wcu br, adbywaly sie rejonowe konfe-
rencje nauczycielstwa poznanskiego w 3
punktach Poznania, na prosbg Komisji
wygloszono na kazdej konferencji krot-
‘kie referaty w powyzszej sprawie. Do-
reczono nauczycielstwu odezwe, zaape-
fowano w sprawie opracowania wspoms
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niefi i nadestania poszezegdlnym jednost-
kom wymienionym w odezwie, gdyz czas
nagli i grozi zapomnienie o wszystkim,

Réwniez w czasie ostatnich biezgcych
wakacji, gdy odbywaly si¢ zorganizowae
ne przez okreg poznanski ZNP miesigcze
ne kursy w Sopocie, znowu zostala po-
ruszona sprawa tajnego nauczania na
terenie Wielkopolski. Na poczatku kursu
w lipcu i sierpniu reprezentanci komisji
wyglosili zwiezly referat, a kierownictwo
kurséw popierajac zywo tg akcje zdecy-
dowalo zachecié nauczycielstwo  do. spi-

- sania wspomniefl w czasie trwania kursu,

Opracowania te zebrane pod koniec kaze
dego kursu przez kierownictwo przeka=
zane beda ostatecznie Komisji w Poznas
niu. Tq droga niewatpliwie zbierze si¢
wiele materialu,

Jak dochodza wiadomosci do Komisji
z nicktérych powiatow, dosy¢ duzy ma-
terial juz zostal zgromadzony i dorgczo.
ny kierownikom jednostek podkomisyj
prowincjonalnych, Mozna ufaé, ze w je-
sieni br. caly ten material naplynie
do Komisji w Poznaniu i bedzie mogl
by¢ opracowany i ujety w jedna catost.
Instytut Zachédni w Poznaniu w Serii
swego wydawnictwa ,Documenta Occu-
pationis Teutonicae* wyda oddzielny
tom po$wiecony tajnemu nauczaniu na
terenie Wielkopolski, Potem przyjdzie
kolej na dawne woj. pomorskie, ktore
rowniez bedzie opracowane W oparciu
o do$wiadczenia zebrane w pracy nad
Wielkopolska, Na koficu uwzgledniony
bedzie Slask.

W ten sposob ujeta bedzie calos¢ do=
nioslej pracy o$wiatowej w okresie oku.
pacji wéroéd najstraszliwszego ucisku na
terenie przemoca oderwanym od reszty
Polski i wraz z opracowaniami oSwiaty
i szkolnictwa w tzw. GG stanowi¢ bedzie
trwaly zbiér dokumentéw niezaprzeczal.
nie &wiadczacych o wielkiej Zywotnosel
narodu polskiego, 0 ogromnej jego Ode
pornosci i nigdy niezachwianej wierze
w odrodzenie i zmartwychwstanie Polski,

Michat Pollak
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HEKATOMBA NAUCZYCIELI BYDGOSKICH

Po wkroczenin w r. 1939 do Bydgo-

_szczy Niemcy rozpetali okropny terror.

Codziennie odbywaly sie aresztowania
i egzekucje na Starym Rynku i w sa-
siednich lasach. Przesladowaniom oku-
panta byli przede wszystkim poddani
pracownicy kulturalni, a w ich szeregu
aauczyciele. W polowie pazdziernika

. Niemcy aresztowali 204 -nauczycieli pol-

skich z Bydgoszczy wiezac ich w staj-
niach bylych koszar artyleryjskich. Sie-
dzieli tam wsrod ustawicznych szykan,

wbici i glodzeni, przez miesiac stloczeni

na gnoju koniskim, w tzw. V bloku,
Kazdy z nich byl ‘przestuchiwany. Ge-

‘stapo badalo przeszlos¢ polityczna i

przynaleinodé organizacyjng kazdego
z wiczionych, Sledztwu  towarzyszyly
krzyki, okladanie palkami gumowymi,
uderzenia kulakami, kopanie ofiar przez
gestapowcdw, czesto miodzikéw 18-et-
nich. Ze szczegélnym okrucienstwem
i sadyzmem znecano si¢ nad czlonkami
‘Polskiego Zwigzku Zachodniego.
Wreszcie w dniu 31 pazdziernika

‘1939 r, wywolano partiami 66 nauczy-

cieli szkot powszechnych i srednich, i
ogolociwszy ich uprzednio z zegarkow,
obraczek, kosztownosci i pienigedzy, wy-
wieziono pod silna eskorta w nieznanym
kierunku. Wszelki Slad po nich zaginal.
Byli migdzy nimi czlonkowie Zarzadu
Oddzialu ZNP w Bydgoszczy: prezes

Antoni Jobke, Michat Porzych, Czestaw
Lorkowski, Seweryn Sobecki; dyrektorzy
szkot Srednich: Zygmunt Polakowski,
Jan Kaczor, Wiladyslaw Lanoszka, Igna-
cy Gruszczynski; kierownicy szk6! pow-
szechnych: Stefan Balcer, Maksymilian
‘Domeracki, Jozef Gauza, Antoni Mencel,
Wincenty Michalak, Antoni Zawadzki.

Przez wiele lat nie wiedziano, co sie z
nimi stato, Dopiero po wkroczeniu wojsk
polskich i rosyjskich w r. 1945 znalezio=
no w mieszkaniu pewnego gestapowta
w Inowroclawiu album z fotografiami
ofiar, Rozpoznano w tym albumie foto-
grafie nauczycieli bydgoskich na chwile
przed egzekucjag. Przy pomocy tych
zdjeC rozpoczeto ogledziny najblizszych
okolic Bydgoszczy, az wreszcie pod For-
donem, w tzw. dolinie $mierci, zna.leii_o—
no teren, ktory odpowiadat thu fotografii,
Probne kopanie okazalo, ze odkryto ma-
sowy griéb ofiar bestialstwa niemieckie-
go. Na podstawie zachowanych doku-
mentow i szczatkéw garderoby udato sie
zidentyfikowaé zwloki nauczycieli byd-
goskich, ktérzy wiosna 1947 r. zostali
pochowani na honorowym cmentarzu
ofiar terroru niemieckiego.

Byly to pierwsze ofiary, ktére ztozylo
nauczycielstwo bydgoskie, lecz nie ostat.
nie. PrzeSladowaniom nie bylo konca.
Liczba zamordowanych wzrosta z cza-
sem do 118 1), Ludwi k Bandurg

NAUCZYCIELE Z BYDGOSZCZY, . OFIARY TERRORU NIEMIECKIEGO

1) Jobke Antfomi, prezes Oddzialu
Grodzkiego ZNP,

2) Grze§ Ignacy, czlonek zarzadu
ZNP,

3) Lorkowski Czeslaw, czlonek za-
rzadu ZNP,

4) Momot Franciszek, czlonek zarzg-
du ZNP,

5) Porzych' Michal, czlonek zarzadu
ZNP,

1) Rep. 60.VIIL
%) Rep. 64 Akta Kapituly Lubelskiej
XIX w,

6) Sobecki Seweryn, czlonek zarzadu
ZNP,

7) Balcer Stefan,

8) Batachowski Witold, prof,

9) Bartkowiak Czeslaw,

10) Beyer Kazimierz,

11) Bina Wiktor,

12) Bleja Czestaw,

1) $zczegdly podane w ksigzce Jdzefa
Kolodziejezyka: — Prawda o ,,krwawel

niedzieli bydgoskiej“. Bydgoszcz, Polski
Zwigzek Zachodni. 1945. 92 str,

3) Rep. 60—VIIL




' 13) Briickner Stanistaw, prof,
14) Brzezifniski Jozef,

15) Chowanski Jozef,

16) Ciaputa Ludwik,

17) Cieszyniski Lucjan,
18) Czyzowski Stanistaw,
19) Darnowski Bernard,
20) Dachtera Franciszek, ks. prof,
21) Domeracki Maksymilian,
22) Eichstaedt Zbigniew,

23) Faliszewska Janina,
* 24) Fiebig Edmund, prof,,

25) Garbicz Eustachy, prof,
26) Gauza Jozef,

27) Gorzkiewicz Jozef,
'28) Goralczyk Stanistaw, prof,
29) Gruszezynski lgnacy,

30) Hanusiak Franciszek,
- 31) Hanusiak Zygmunt, mgr,
32) Hennes Jan, prof.,

33) Hoppe Edward,
34) Herdin Julia,
35) Jurski Florian,
* 36) Jemielewski Tytus, inZ.,
37) Jeziolowicz Bolestaw,
38) Jurek Marian,

39) Juszkiewicz Kazimierz, -
40) Kaczor Jan, ‘prof,,

41) Kaja Leon,

42) Kaja Florian,

43) Katas Jozef,

44) Kazmierczak Alojzy,

45) Kloskowska Maria,

'46) Kolodziejczak Henryk,
47) Kroél Ignacy,

48) Kubich Bernard, Bt
49) Kukulka Lucjan, ks. prof,
50) Kwiatkowski Albin,

51) Kwiecinski Czeslaw,

52) Lewandowski Marian,
53) Lewkow Stanistaw,

54) Lisiecki Adam, prof.,

55) Lulkiewicz Zygmunt,

56) Lanoszka Wiadyslaw,
57) Lopatka Stanistaw, mgr.,
58) Majerowicz Tadeusz,

50) Markowski Maksymilian,
60) Marynowicz Czeslaw, -
‘ﬂl) Maluszyfiski Zdzislaw,

62) Menzel Antoni,
63) Mgczykowski Medard, in2.,
64) Michalak Wincenty,

65) Miodecki Wiadystaw,
66) Monowid Ludwik, prof,,
67) Mordawski Bernard, mgs,
68) Mrotek Jan, 3
69) Mrugowski Marian,

70) Murach Jan,

71) Olejnik Antoni,

72) Ossowski Albin,

73) Ossowski Maksymilian,
74) Pachéwna Rozalia,

75) Pankowiak Florian,

76) Podg6rski Wincenty, prof,,
77) Piskorski Jerzy, prof,

78) Polakowski Zygmunt, prof.,
‘79) Polcyn Henryk,
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80) Porzyfiski Wiadystaw, prof,

- 81) Przybylski Czestaw,

82) Przybysz Bolestaw,

83) Pszczolkowski Brunom,
84) Raczkowski Tadeusz,

85) Radacki Antoni,

86) Radwarniska Kazimiera,
m);Rakw-ski Florian,

88) Repke Aleksander,

89) Rosler Alfons, megr,

90) Rozek Aleksander, ks prof,
91) Rzaska Bronistaw,

92) Solinski Mieczystaw, mgr,
03) Sitarek Maksymilian,

94) Sniegocki Wiadyslaw,
95) Suchecki Brunon,

96) Suchoswiat Erwin,

97) Utecht Jan,

08) Wacowski Wojciech, mge,
99) Wagner Michat, dr,

100) Wasacz Stanistaw, !

101) Wenda Jozef, prof,
102) Wielebifiski - Jan,
103) Wojciechowski Franciszek,

104) Wolif Jozef, prof.,

105) Wiréz Franciszek, 7
106) Zalejski Stefan, 2
107) Zawadzki Antoni,

108) Zys Roman, ~
109) Zuchowski Leoaard,

110), Zurek Franciszek, prof,
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POLEMIKA

Wactaw Polkowski,

JULIAN SMULIKOWSKI W SWIETLE PRAWDY

Skreslony piérem Eugeniusza Miille-
ta iyciorys Juliana Smulikowskiego za-
mieszczony w arze 2 ,Przegladu Histo-
- ryczno-Oswiatowego* (1947, str. 178 —
120) kazdemu, kto zapoznal sie z pro-
 tokolami Zarzadu Gléwnego Z.P.N.S.P.
, % lat 1919 — 1930 Z. N. P. do r, 1934
i kto w tych latach pracowal w tej orga.
nizacji, wyda¢ si¢ musi przesads, Zy-
ciorys ten nie oddaje catkowicie prawe

jednokrotnie sie stykalem, wspélpraco-
 walem, polemizowalem i przeciwstawia-
d{em wspoélnie z innymi kolegami jego
. ‘koncepcjom wiasne i dlatego znajac-jego
. dzialalnoéé, stosownie do 'przyslowia:
wAmicus Plafo, sed magis amica veritas",
zwracam si¢ do Redakcji Przegladu Hi-
storyczno-Oswiatowego z uprzejma pro-
b3 o uzupelnienie Zyciorysu Juliana
Smulikowskiego pewnymi zastrzeZenia-
mi,
" Na wst¢pie zaznacze, 2e w miarg
przybywania lat Stanistawowi Nowako-
w. istotnym kierownikiem Z.N.P. by
J. Smulikowski, W stosunku do wielu
cztonkéw Zarzadu Giéwnego byla to
gilmiejsza indywidualno$¢, Goérowal on
Jnicjatywa, byt zdolny do sugerowania

inny»ch odznaczal si¢ swada oratorsks. .

i argumen,taqa W zwalczaniu przeciwni-

kéw Smulikowski byl bezwzgledny, zdol. /

ny do nieliczenia si¢ z jakimikolwiek
skrupulami, Posiadajac takie uzdolnienia
i uprawnienia formalne J. Smulikowski
staje si¢ odpowiedzialny za dzlalalnoﬁé
ZN.P, w tych latach. ~

J. Smulikowski wypaczy! lini¢ ideows |

ZN.P, ktérg ta organizacja kroczyla
.0d chwili swego powstania, i doprowa-
dzit ja do roli narzedzia w rekach tych

klas apo!ecmych ktére w zaraniu swe- .’

go organizowania zwalczala, Czy na tym

404

spaczeniu wygrala szkola i nauczyciel?
Czy Smulikowski uSwiadamiat sobie ten=
dencje rozwojowe kierunku politycznes
g0, ktory popierat, i wszystko zrobil, aby
mu organizacje nauczycielsky podpo-
rzadkowaé?

W momencie swego powstania, - ug’
pizelomie XIX i XX wieku ZN.P, byt
wyrazem zawodawego, obywatelskiego

- i polityczn
Al S e politycznego uSwiadomienia nauczyciels

stwa pod wplywem narastania rewolus
cyjnych pradéw politycznych, Organizue

-13ce sie w Kole Wychowawcow, w Sek-
écji Elementarnej Polskiego Zwigzku Na-

uczycielskiego, w Zwigzku Nauczyciel
stwa Ludowego w Galicji nauczycielstwo
bylo jednym z odgalezien tych pradéw.
Celem, do ktérego te prady zdg2aly, by-
fa Niepodlegta Polska Ludowa. W niej
wysoko zorganizowana szkola miats
byé podwalina upmvszechnfen.ia. wiedzy
i kultury. Szkolg ta kierowat ma $wiate
ty, wysoko wyksztatcony nauczyciel, pio--
nier postepu, krytycznego myslenia, czyne
ny obywatel $wiadomy praw rozwojo--
wych spoleczefistwa. Stad Z.N.P, wiwe.
czas to protest przeciwko metodom
i ideologii Polskiego Towarzystwa Pe--
dagogicznego, to masowe wiece i strajki,.
zjazd w Pilaszkowie i masowy udzigh

_ nauczycielstwa w stronnictwach chlop-
*_skich j mbntm:.zych Daienia te znae-
lazly swe. odzwierciedlenie w Manife--

$ole Rzadu'Ludowego w Lublinie w lie.~
stopadzie 1918 r., w dekrecie soc;_all-r X
styCznego ministra Praussa, podnoszgs"
cym szkolke poczatkowa do siedmiokla.-
sowej szkoly powszechnej, wreszcie w-
przyznaniu nauczycielstwu uprawnief
urzednikow panstwowych. Bylo to dos-
piero zapoczgtkowanie - innych reform-
i przeobrazefi, Rozwd] ich zalezal od’
zwyoiestwa demokracji, tote? w piepwe




szych latach drugiej niepodlegiosci 1 ma
ZN.P, spadal obowigzek wlaczenia sig,
i to na pierwsze miejsce, do szeregu
tych sit, ktore oSwiacie, szkole i nauczy-
cielowi gwarantowaly warunki rogwojd.
Kilkudziesigciotysigczna gromada czlon.
kéw Z.N.P,, zespolona z ruchem chiop-
gkim i robotniczym, wywieratyby wplyw
na zycie Polski. Byloby to tylko ciggiem
dalszym realizowania haset niepodleglo~
$ciowych, Kierunek ten reprezentowata
Stefania Sempolowska, Kazimierz Mam-
czar, dr Henryk Rowid, Jan Woznicki,
Jozel Balaban.

Tym bardzie] on obowigzywal posia
na sejm, czionka partm socjalistycznej
di Smtihlmwsklego Tymczasem, prze-
ciwnie, dazyl on do ilodciowego rozsze-
rzenia argamzacjl, wchlonigcia przez
Z. N. P, wszystkich innych stowarzy=
szefi nauczycielskich, choéby kosztem
pstepstw  ideologiczno-programowych,
Stgd pertraktacje prowadzone z poznan-
skim Chrzescijanskim Stowarzyszeniem
Narodowego Nauczycielstwa, Przeciez
jedynie up6r przywddcéw Stowarzysze-
pia, domagajacych si¢ zostawignia na-
zwy Chrzescijansko-Narodowy, stanat
na przeszkodzie polaczeniu sig postepo-
wego Z, N. P, z wstecznym Stowarzy-
szeniem Narodowo-Chrzescijanskim,

Juz wtedy Smulikowski byl gorgcym
pm;&aaatorem hasia  apolitycznodci
Z. N. P. i stosownie do gloszonej przez
siebie zasady utracal na zjazdach ogdl-
nokrajowych wnioski zabarwione spo-
tecznie, a obdarzony zaufaniem P.P.S —
artykuly o tych samych cechach przesy-
tane do ,Robotnika". Zapraszany dwu-
krotnie jako dzialacz P.P.S, na zebrania
ogdinopolskie Kola Nauczycieli P.P.S,
na ktoére przychodzili ludzie tej miary,

co'Bolestaw Limanowski, Andrzej Strug,
Ludwik Krzywicki, J. Smulikowski ani
tazu choéby na minute sie mie zglosit,
wponiewaz nie jest zwolennikiem partyj-
mictwa“, Spotkalo si¢ to z krytyka St.
Sempotowskie], pytajacej sig, kto jest
pardziej zobowigzany do akcji w terenie,

czy miody nauczyciel, nara2ony na szye
kany policji i eadeckich kacykbw wraz
z méciwym klerem, czy wolny od tego
poset? Ta abominacja do akeji politycz-
nej nie przeszkadzals ). Smulikowskie
mu w piastowaniu  mandatéw. Mime
ograniczonej perspektywy zdobycia mane
datéw, P.P.5, stale go wystawia, choé
ciggle w innym okregu ze wzgledu na
brak kontaktéw 2z wyborcami, a wige
Smulikowski na zly do siebie stosunek
partii nie moze sie uskarzaé, a jednak,
obiektywnie méwigc, Smulikowski zdra«
dzil partie i demokracje i to w momen=
cic decydujacej walki z dyktatura Pil
sudskiego. Zdradzil, ale mandatu partii
nie oddal, Jakze sie rozni od Stanistawa
Thugutta, ktéry, gdy wracat do , Wy=
zwolenia®, zaczekat z akcesem, aby nie
by¢ posgdzony o lowienie mandatow.

J. Smulikowski swym przejéciem -do
B.B.W.R. zachecit w tym kierunku naue
czycielstwo. Jezeli do r. 1926 Smulikowe
ski uprawial apolitycznosé, gdy chodzito
0 czynny udzial w akcjach obozu demo-
kratycznego, to po przewrocie majowym
pod frazesami apolitycznodci i propae
gandy kultu Pilsudskiego, zacheta do sa-
nacyjnych przybudéwek w rodzaju
wotrzelea® i likwidacji instytucji demoe
krytycznych wszystko robil, aby podpos
rzadkowaé Z.N.P. sanacji. Jezeli moing
wybaczyC zaangazowanie sig r'n!odegé.
politycznie nie uSwiadomionego nauczys
ciela w propagandzie kultu Pilsudskies
go i akcji B.B.W.R. w okresie jej zabkos
wania, to od Smulikowskiego Zada¢ ng.
leiy czeges wiece], Przeciez niezwlocze
nie po przewrocie majowym ostrzegat
przed zakusami Pilsudskiego na posigs
dzeniu klubu P.P.S. redaktor ,Robotni.
ka* Feliks Perl, ocenit go po diugich
iiuzjach Ignacy Daszynski, kazal byé
czujnym na jego egocentryczne zachcian.
ki Stanistaw Thugutt, a wreszcie na po-
siedzeniach Zarzadu Giéwnego omawige
i postepowanie Pilsudskiego i slawne
jego powiedzenie, Z¢ ,wafniejsza jest
jedna armata, niz biblioteka”, wska-




ku ,,Stowa* wilefiskiego, zapowiadajgce
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zywali na éc:sla tgcznoéé miedzy stano-
wiskiem szkoly i nauczyciela a ustrojem
polityczoym koledzy czlonkowie Zarzg-
du Gléwnego: Teofil Wojefiski, Adam
Prochnik, Stanistaw Wiacek, Jozef Ka-
nia, Czeslaw Wycech, Karol Kurpiewski
i piszacy te slowa.
Pilsudski przez pakt nieswieski i dzi-
kowski, kontakty z Lewiatanem, z kar-
telami, np. cukrowym, droZzdZowym,
jest i byl rzecznikiem interesow klas
posiadajacych, Podawano konkretny
fakt obnizki w kwietniu 1931 r. uposa-
zenia urzednikow o 10%, co dalo
18 000 000 z! oszczednosci, i przeznacze-
nie 18 000000 z! na premie wywozowe
ziemianom, za co nauczyciele wysla jesz-
cze z natchnienia Zarzadu Glownego Z,
N. P. kilka holdowniczych depesz do J.
Pilsudskiego. Najécuéle; sytuacje scha-
gkte;'yzowa! na zjezdzie 1932 r. w War-
szawie Marian Osifski. ,,Opozycyjny kler
uzyskat okélnik Bartla odbierajacy pro-
rzadowemu mnauczycielowi odpoczynek
medmelny i oddajacy go pod kuratelg

niona pragmatyke, rozpa.rce}owanq szio-
ie z obnizonym programem i nadmjerng
Jiczba dzieci oraz obowiazkiem pracy
spoleczne]; opozycyiny kler otrzymuje
opracz sutego wynagrodzenia za postu-
gl od wu:mych jeszcze od skarbu paii-
stwa 23000000 zi, a mauczycielowi ob-
niza si¢ pobory, a wszystko to-dlatega
si¢ tak dzieje, ze klasy posiadajace Swia
domie zwalczaja oéwiate, wigc musza
degradowaé nauczyciela, w klerze za$

* widzg swego ﬁo;uﬁznuka zainteresowanos

go w obniZaniu si¢ oSwiaty. Rzad obec-
ny jest tylko wykonawca zlecenn tych
qus, za& Z.N.P. stat si¢ tuba rzadu.®
Otdb wawrzyny Juliana Smulikowskiego,

Smulikowski przy cigglym podkresla-
niu apolitycznoéci nie przestrzegal na-
wet jej pozoréw | w innych wypadkach,
W dnit 2 lipca 1930 r. na Zjezdzie Dele.
gatdw w Krakowie posel Kazimierz Cza.

pifiski cytuje ustepy 2 trzymanégo w re-

konieczno$¢ podporzadkowania organi-
zocji zawodowych ideologii B.B.W.R,,

‘przestrzegal ZNP przed atakami sa-

nacji i wzywal do istotnej apolitycznosci,
jezeli inaczej ze wzgleddw taktyczaych
nie mozna. Wtedy poset B.E.W.R. Ro=
man Tomczak dal haslo przygotowanej
Kklice do wszczecia tamultu i to w takim
stopniu, Ze socjalistyczni delegaci poe
spieszyli w strong prezydium w obronie
Czapifiskiego, Przewodniczacy Smulis
kowski nie uspakajal klakierow, ale po
uciszeniu si¢ sali i wznowieniu przemé-
wienia przez Czapifiskiego poczat dzwes
ni¢ i mowié o prawach goscia, czym wys
wolal protesty ze strony Mamczarl.
Mw,szaly. Osiniskiego i innych,

Gdy w dniu 1 lutego 1930 r. na méj
wniosek wraz z Karolem Kurpiewskim *
i drem Wiadyslawem &cieborg Zjazd
Okregowy w Brzesciu nad Bugiem prze-
stal depesz¢ imieninowa marszalkowi
sejmu Ignacemu Daszynskiemit i opy«

. blikowat jej s poie el
katechety, opozycyjny klet otrzymat sta- N ie] tekst it 5, Rebotmiku 3

nowisko wiceministra uéw1aty, a pmrza- =
dowi nauczyciele biura personalne, znlie- "

a wzmianke o niej w ,,Wiolnomyslicielu
Polskim* (bo przeciez ani ,,Gazeta Pol<’
ska czy ,Kurier Poranny“, ,Maly
Dziennik czy ,Rycerz Niepokalanej*
by jej nie zamiescily), Smulikowski nie-
zwlocznie ¢3da wyjasniefi, czemu to or-
ganem Zarzadu Okregowego ZNP W
Brzedciu jest ,,Robotnik*, dlaczego wpro-
wadza sie do Z.N.P. polityke demon~
stracji przez depesze do Daszynskiego.
Zarzad Okregowy w BrzeSciu zapytal,
czy nie wolno wysylaé depesz do mar~
szalka sejmu, bojownika walk o niepod-
leglodé, skoro si¢ wysyla do ministra
spraw wojskowych Jozefa Pilsudskiego.
Gdy w dniu 14 wrzednia 1930 r.
cbrady Zarzadu Gléwnego przerywane
byly odglosem salw granatowych palka-
rzy do pochodu kobiet z dr Budzynskg-
Tylicka na czele, a lewica nauczycielska
zazadala potgpienia tego rodzaju metod,
Smulikowski sie goraco temu przeciwe
stawil. Lewica zglasza wniosek protesta.
cyjny przeciw potwahin pestéw, wywie.




gieniu ich do Brzescia i dokonaniu nad
legionisty H. Liebermanem bestialstwa.

Waiosek referowal Teofil Wojeriski.
Brzesé® to nie zagadnienie polityczne,
a moralne, to zagadnienie obrony przed
terrorem juz, niestety, fizycznym, co
jest w praworzadnym, rzadzonym przez
ganacje moralng, panstwie niedopusz-
czalne, Kazdy uczciwy czlowiek musi
fego rodzaju metody potepic. Potepili
fe juz profesorowie uniwersytetow.
oBrzes¢® to sprawa honoru i powagi
mauczyciela polskiego wobec miodziezy,
gpoleczenstwa i historii. Smulikowski
w ironiczay sposéb zbijal te wywody
1 nie chcial nawet podda¢ wniosku pod
glosowanie, Glosowanie sig odbylo nad
prawem do glosowania. Za oddaniem
whniosku pod ‘glosowanie podniesli rece:
Karol Kurpiewski, Jozef Kania, Waclaw
Bawski, Piotr Jawtuchowicz, Waclaw
. Polkowski, Stanistaw Wiacek, Teofil
Wojenski i Czestaw Wycech. Pozostali
byli przeciwni, Wojenski posiedzenie o-
puscit i zglosil rezygnacie. Czy wynik
glosowania i milczenie ZN.P. w sprawie
Brzedcia podniosta zaufanie spoleczen-
gtwa do nauczyciela polskiego? Czy za
“gkutki tego milczenia nie odpowiada
J. Smulikowski?

. "Gdy z jednej strony Zarzad Gléwny
pod przewodem Smulikowskiego szafo-
wal hojnie skladkami nauczycielskimi na
tzecz ,Strzelca¥ i roznych ,Lig“ to
whrew glosom lewicy nauczycielskiej
odmobwil skromnego subsydium na rzecz
Uniwersytetu Ludowego w Szycach,
gdy2 nie godzit sie z kierunkiem wy-
chowawczym Solarza,

J. Smulikowski swym postepowaniem
uniemozliwit udziat w pracach Zarzadu
Gléwnego takim dzialaczom, jak Stefa-
nia Sempolowska, Henryk Rowid, Jan
‘Wosznicki. Nie ograniczyt sie do samego
Zarzadu Giéwnego. Umial trafi¢ i do
Okregu. Z czyjej to inicjatywy utrgcono
przy wyborach w Warszawie (w ,Ko-
misji Matce® zasiadat J . Smulikowski) w
woku 1931 Kazimierza Mamczara, Jerze-

go Michniewicza, w Brzefciu nad Bugiem

Karola Kurpiewskiego? Kto oskarzal
i wytaczal dochodzenla przeciw lewico-
wym czlonkom Zwigzku: Jozefowi Kani,
Szczepanowi Kowalczykowi, Stanistawo-
wi Zemisowl, Wladyslawowi Ferencowi?
Kto z drugiej strony wyswwal na odpo-
wiedzialne stanowiska w Z.N.P, wylacz-
nie czlionkfw B.B.W.R.? Kto wreszcie
powiedzial, Ze sotjaliSci, komunisci, lu-
dowcy maja droge do-wszelkich funkch
w ZN.P. zamknieta? J. Smulikowski nie
przestrzegal apolitycznodei, a uprawial
partyjna polityke B. B. W. R,

Kol. E, Miiller poczytuje Smulikow-
skiemu za najwicksza zasluge przepro-
wadzenie ustawy o stosunkach sluzbo-
wych nauczycieli z dnia 1 lipca r. 1926,
zwane] pragmatyka. Nie zaprzeczajac,
dcdatnich stron tej ustawy w przedmiocie
oglaszania konkurséw na wakujgce sta-
nowiska w szkolach, ze wzgledu na jaw-
noSC spostrzezen powizytacyjnych, nie-

zaleznosé gremium wyrokujacego w prze-

wodach dyscyplinarnych z sedzia paf-
stwowym na czele, moznosé wyboru
obroficy sposréd adwokatéw przysie-
glych, trzeba jednak z naciskiem pod-
kreslic, Zze przed wchwaleniem tej usta-
wy wewnatrz Z, P.N.S.P. Scieraly sie
dwie koncepcje w stosunku do artykulu
25 o wgodnoici zawodu i artykulu 58,
pézniej 51, o przenoszeniu nauczyciell
la dobra szkoly bez ich zgody i prze-
wodu dyscyplinarnego. Lewica nauczy-
cielska, a wigc i Zwigzek Zaw, Naucz,
Szk, Srednich oraz wiceprezes Zygmunt
Nowicki i Jan WoZnicki byli przeciwni
wprowadzeniu tego artykutu, Inne orga-
nizacje nauczycielskie, jak ukraifskie
Obiedinienie, Zydowski zwigzek zawodo-
wy podzielaly réwniez ten punkt wi-
dzenia T.N.S. W. qraz Stowarzyszenie
Nar.-Chrz. zmienily swe zdanie po przes«
wrocie majowym, Na szeregu zebraff
nauczycielskich jesienig 1925 r. gorgca
protestowali przeciw wigczeniu do usta-
wy przenoszenia nauczycieli dla dobrg
szkoly: Wi, Weychert-Szymanowska, Ire«
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na Kosmowsks, Kazimierz Mamczar.
Uznawali oni problematycznos¢ stabili-
wacji mauczyciela skutkiem posiadania
przez wladze tak silnego oreza, jak art.
58 i mozliwodci wywierania zemsty po-
fitycznej, a nawet personalnej przez pro-
wincjonalnych wielmoZzow na mnauczy-
cielstwie.

Twierdze kategorycznie, ze jednym ze
zdecydowanych zwolennikow zostawie-

‘pia wiladzom furtki do przenoszenia

pauczycieli bez ich zgody byt J. Smu-
tikowski. Stanowisko swoje uzasadnial
i na posiedzeniach Zarzadu Glownego,
na kursach dzialaczy Z.N.P. w Kazimie-
rzu nad Wisla i w Zakopanem. Pierw-

szym jego argumentem byla kon-i?cznoéé--
utrzymania przenoszenia nauczycieli dla-

debra szkoly motywowana wzgledami
na komunistow i mniejszosci narodowe.
Jego zdaniem nauczyciel komunista,
Ukrainiec, Bialorusin bedzie uczyl wzo-
rowo, zachowywal sie przykladnie, a
jednak %&nut antypafistwowe spiski’
1 zwalczal kulture polska tak umiejetnie,
2c akeji tej nie da sig uchwyci¢ i prze:
prowadzi¢  dochodzenia dyscyplinarne-
go, a jednak wplyw jego na otoczenie

jest ujemny, Obecny na sali w Zako--
panem Karol Kurpiewski zapytal, czy
prezes Smulikowski nie przypuszcza, S

ulegle endecji i klerowi wladze nie zech-
cg stosowad tej zasady nie tylko do ko-
munistéw, ale i do  swych prze-
ciwnikow politycznych, ludowcow, socja-
listéw, 1 grozbg jej zuzytkowania wy-
wierad presji celem dostosowania poste-
powania nauczyciela do Zyczen staro-
stwa i plebanil. Na t¢ uwage Smulikow-
ski odpowiedziat, Ze wladze beda sig T
czyly z organizacja nauczycielska, sa-
morzadem szkolnym, interpelacjami po-
selskimi, e nauczyciel ma tyle obowigz.
kéw w szkole i organizacjach spolecz-
nych, iz rzadko ktory jest czynnym po-

fitykiem, a jako taki powinien przewidy-

waé konsekwencje i on sam, chociaz so-
tjalista, mie przypuszcza, aby artykul
ten byt do niego zastosowany, totez jest

jego zwolennikiem. Dalej Smulikowski
ilustrowal konieczno$¢ zostawienia tego
artykutu przykladami 2ycia rodzin nau-
czycielskich, ktére réwniez moga obni-
za¢ powage zainteresowanego, a wiadze
rie maja moznosci przeniesienia go, Wre=
szcie, Zze dobro szkoly moZna komento-
waé jako zaszczytne wyrdZnienie dla
przeniesionego, gdy si¢ wezmie pod uwa.
ge¢, ze chodzi o szkolg, do ktérej nau-
czyciel zostaje przeniesiony.

W istocie Smulikowski ufatwit prace
sanacji, ktéra artykul ten wykorzystata
w gramicach najszerszych, Z czynniej-
stych dzialaczy Z.N.P. przeniesieni zo-
stali: Wycech, Rusin, Kania, Wasyluk,
Osinski, Strzalkowski, Skwierczynski,
Kotodziej, Okulus, Kolacki, Kurpiewski,
Polkowski, Pol, Woznicki i wielu, wielu
innych. W' czasie wakacji 1937 r. prze-
n:estono 460 ludzi! Przy przenoszeniach
tych nie liczono si¢ ze stanem rodzin-
nym nauczyciela, a wigc nie. uwzgled-
niano wieku jego dzieci i koniecznosci
ich ksztalcenia, z zainteresowaniami spo-
tecznymi, a wiec spoldzielce, oswiatow=
ca, prelegenta, naukowca przeniesiono z °
miasta na wie§; pszczelarza, sadowni-
ka, instruktora warzywnictwa do mia-
sta, po to, aby socjalista znalazt sig -
W klerykalnej, endeckiej wsi, piastowiec
—- w dzielnicy robotniczej , enedek — w
szkole zydowskiej. Te wzgledy przewaza-
iv. Nad niektorymi osobami glowiono sie,
dokad je przeniesé, a wiec ateiste i so-
cjaliste, zdaniem wiceministra ofwiaty -
Ferka-Bleszyfiskiego, nie moZna prze-
nies¢ na Kresy Wschodnie, bo bedzie
1acznikiem dla agentéw Z.S.R.R, ani na
zachod, bo sprowokuje kler, zostawi¢ go
w $rodkowej Polsce — podsyci mieza--
dowolenie.

~ Zakupcie od Anglikbw §w, Heleng
czy od Francuzéw Nowa Kaledonie —
poradzit jeden z przeniesionych.

He placzu dzieci i lez matek wylato
si¢c po kaidych feriach, gdy ojciec-nau-
czyciel wracal na swe ,posielenie,
a Zona i dzieci zostawaly w domu, ile
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biedy i klopotdéw finansowych przyby-
wato zawsze niedostatecznie wynagra-
dzanemu nauczycielowi, o tym wiedza cj,
ktérzy to przeiywali. lle famania cha-
rakterdbw samg grozbg zastosowania te-
go artykulu! Totez uwaza¢ pragmatyke
nauczycielska w calosci z art. 58 (51)
za zashuge Smulikowskiego dla Zwigzku

Nauczycielstwa Polskiego wydaje” sig

satyrg.
. Na Smulikowskiego spada odpowie-

dzialnod¢ za ustawe z dnia 11 marca °
'“1032 r, o ustroju szkolnictwa, tzw, je-

drzejowiczowskg, ktérej byt, wraz z Ja-
worska, referentem w sejmie, Parcelo-

wala ona gimnazjum o$mioklasowe na -
- Jiceum i gimnazjum, siedmioklasowa

szkote — na dwu 1 jednoklaséwki; w zo-

- gtawionej w wigkszych osiedlach klasie

siddmej nie wprowadzond nowych ele-
mentéw wiedzy i przedmiotow, a skaza-
no ja na przezuwanie juz przezutego
materiatu. Sie¢ gimnazjow i liceow tak
skreslono, zeby utrudnic dostep dzieciom
chlopskim i robotniczym, Z programu

. szkoly powszechnej usunigto matematy-

ke, jezyk obcy, historie powszechng. By-

la to wiec degradacja szkoly i nauczy-

ciela. Konsekwentnie do tej zasa
Zwigzek Nauczycielstwa Polskiego nig
bronit Instytutu Nauczycielskiego w r,
1925 przed zamknigciem przez ministra
Stanistawa Grabskiego, A moze zabiew
gal 0 przyznanie praw Wolnej Wszech-
nicy Polskiej w Warszawle, zwlaszcza
jei Wydzialowi Pedagogicznemu?
Wszystko to wynikalo z nieprzemy-
$lenia wielu probleméw 1 ideatbw Spo=
fecznych, a $lizgania si¢ po peryferiach
demokracji, z przeceniania roli Pilsid-
skiego i ‘niedoceniania istotnych sit' na-

~rodu, z checi przeksztalcenia naur:z;éé'ie}-

stwa na obojetny wobec nurtéw poli
tycznych klan zawodowy, idacy zawsze
stosownie do pradu, a doprowadzito do
wypaczenia ideologii zwigzkowej, zep-

- chnigcia szkoly i mauczyciela na niZsze

szczeble. Czy to zasluga?
Szczesciem dla Z.N.P, znaleili sie [ue

«dzie, ktorzy siefali mysla dalej, niz Smu.

likowski, dzialalno&¢ jego juz w r. 1921
ocenili i zrobili wszystko, aby Z.N.P.

“skierowaé na wlagciwa droge dziatania,

droge Stefana Zalewskiego, J6zefa Ba-
labana, Stefanii Sempolowskiej, Stanie
stawa Kalinowskiego, droge’ demokracii,

RECENZIE

POLSKA A UNIWERSYTET PRASKI

" Henryk Baryez — ,D ziejowe
zwiazki Polski z Uniwer-

'8ytetem Karola w Pra-
d z ¢ (Poznan, Instytut Zachodni,

1948, Str, 41 (354).
Niewielka ta, ale bogata w tres¢ roz-

prawa prof. H, Barycza w godny spo-

s6b czci 600-lecie powstania Uniwersy-
tetu Karola IV w Pradze. Daje bowiem
przejrzysty obraz zwigzkow, jakie ig-
czyly na przestrzeni wiekéw czcigodng
wszechnice czeska z Jagielloiska Alma
Mater i w ogodle z Polska, oraz uwy.
pukla te momenty w dziejach, ktére sta-

mowily dla polskiej nauki Zrdédio pods
niety i pomocy, jak i odwrotnie, te okres
sy W rozwoju polskiej tworczosci naue
kowej, ktore niosly cenna pozywke dus
chowa czeskiej mlodziely i uniwersytes
towi w czasach jego walk wewnetrzs
nych, przesladowan czy upadku, Praca
prof, Barycza stanowi zatem pozytecz«
ne zebranie w jedng calo&¢ i bogate, na
Zrodlowych badaniach oparte uzupelnfee
nie tego materialu do dziejéw wepolzy-
cia duchowego dwu najstarszych i maj«
wigkszych wszechnic stowianskich, jaki
zebrali przygodnie w swych dzietach hi<

409



storycy: Michal Wiszniewski ,ks, Jan Fi-
jatek, Antoni Karbowiak, Kazimierz Mo-
rawski i Stanistaw Windakiewicz,

W tresciwym wstepie objal autor
pieknym jukiem syntezy cale 600-lecie,
od 1l polowy XIV i poczatku XV w., kie-
dy to Praga ,wyksztalcila bez mala
gléway zrab polskie] inteligencji umysto-
wej, poprzez okresy wstrzgséw wew-
netrznych i walk religijnych, czeskiej
obrony praw polskich w sporze z Krzy-

sakami, a polskiej obrony Husa ma so.:
borze konstancjanskim, az po tragiczny
ostatni akt polityczny rektora Karola -
Domina w r. 1938, kiedy to bezskutecz-
nie szukal poprzez Uniwersytet jagiel- -
porozumienia Czech z Polskg -

lofiski
przeciw hitleryzmowi, w. nastepstwie
kt6rej to bezskutecznosci profesorowie
krakowscy znalezli sig wraz z miodzie-
#a czeska w obozie koncentracyjnym
Sachsenhausen-Oranienburgu.

W szedciu nastepnych rozdzialach za-
myka Barycz szeS¢ stuleci dziejow pra-
skiego Carolineum oraz roznorodnych
perypetii, jakie przechodzita w ciggu tych
wiekow uniwersytecka i naukowa wspol-
praca czesko-polska,

poszukiwafi i zestawien najstarszej epo-
ce, tj. XIV i XV wiekowi, jako za$ ba-
dacz nowozytnej epoki, nie majac w
dzisiejazych warunkach dostepu do
nowszych Zrédel i archiwéw czeskich,
poprzesta¢ musiat na bardziej pobieznym
traktowaniu wiekow poZniejszych, opie-
rajac sie jedynie na Zrédlach i materia-
lach polskich, Stad wypadia pewna dy-
sproporcja, ktéra — spodziewac si¢ na-
lezy — bedzie mozna stopniowo usungé
studiami nad nowszymi i najnowszymi
dziejamri uniwersytetu praskiego w mia-
g¢ udostepnienia Zrodel. Prawdopodob-
pie dokonaja tego w znacznej czesci sa-
mi historycy czescy z racji tegorocznego

Jubileuszu, czym uzupelnia z kolei cen-

ng prace Barycza.
Na wstepie I rozdzialu podkresla
gutor bardzo slusznie znaczenie Ziotej

&

Jako mediewista .
poswiecit naturalnie lwia czes$¢ -swych .

T ——

Eulli (z 7.1V.1348) Karola IV, moca kt6.
rej od samego zaloZenia usitowal on na-
da¢ uczelni praskiej charakter uniwer.
salny i migdzynarodowy, czym si¢ tlye
maczy rychly i liczny naplyw miodziezy
polskicj do Pragi. Natomiast nie do&é
moze silnie podkreslit autor charakter
narodowy, czeski uniwersytetu praskiego
zaraz w pierwszym okresie jego istniee
nia, co niewatpliwie lezalo w intencji sa-
niego zalozyciela, nie tylko jako kréla -
czeskiego, ale i jako Przemyslidy po ka..'
dzieli, rozumiejgcego koniecznosdé wspare
cia moralnego i podniesienia kulturale. .
nego zywiotu czeskiego?).

Miedzynarodowy charakter wszechuis
cy praskiej przejawit si¢ od razu w zor-
ganizowaniu w mniej, na wzbér Paryia,
czterech autonomicznych jakby kolonii
narodowych wedle czterech nacji, jakie
wypelnily sale wykladowe uniwersytes .
tu, tj. czeskiej i polskiej, saskiej i ba=
warskiej, Baryce slusznie podkresla, Ze.
poniewaz nacja polska obejmowata swym-.
zzsiegiem i Prusy, i Slask, i Midnig (tf.
Luzyce), przeto zaznaczyla si¢ przewa-
ga Zywiolu slowiafskiego nad niemiec-
kim, niestety, nie na diugo, gdyz po
$mierci Karola IV zaczyna sig coraz
wieksze majoryzowanie nacji slowian-
skich przez element niemiecki, az pa -
Litwie pod Biala Gora (1622) doprowa-:.
dz. do zupelnego zgermanizowania uni=
wersyfetu.

Przykiad Pragi czeskiej zaplodnil
my$§l Kazimicrza- Wielkiego, ktory juZ
od r, 1351 zabiega, wedle zwyczaju Ow=-
czesnego, u- Stolicy Apostolskiej o po-

1) Daleko silniejszy nacisk polozyk
na- ten moment Marian Szyjkowski
w swym pigknym artykule, ogloszonym:
w nrze 17 , Tygodnika Powszechnego®™
pt. ,,600 lat Unmwersytetu Karola®, uza-
sadniajgc tym samym uwieczniony w na-
rodzie czeskim przydomek Karola IV ja-
ko ,ojca ojczyzny" oraz figurujgca na
ieczeci uniwersyteckiej postat sw, Wa-
clawa z orlem Przemyslidow na sztanda-
rze, lémd ktorego to patrona Czech opie-
ke Karol IV oddaje nowo kreowane.
przez siebie ,Studium generale™



gwolenie na otwarcie uniwersytetu w
Kiakowie, wzorujac go od 1. 1364 na
uczelni praskiej. Kiedy za$ Studium Ka-
zimierzowskie po zgonie krbla podupad-
1o, Praga staje sig glownym odrodkiem
wyiszych nauk miodziezy polskiej wszy-
stkich wydzialéw (tzn, sztuk wyzw., pra-
wa i teologii), jak i wszystkich trzech
stanéw: szlachty, mieszczafistwa i ludu
wiejskiego.

Jak dalece Praga staje si¢ dla Polski
2rodlem $wiatla, wiedzy 1 szkolg wycho-
wania przyszlych bakalarzy i mistrzow
krakowskiej uczelni, Swiadczy niezmier-
nie cickawa statystyka, jaka Barycz
zestawia dla 30-lecia panowania Karola
IV (1348 — 1379) i nastepnego 20-ecia
(1379 — 1400), I tak w pierwszym 30-le-
ciu uniwersytetu praskiego prze.winek:
sie przezen 16 studentéw polskich ma
wydziale sztuk wyzwolonych i co naj-
mniej tyluz na wydziale prawniczym, a
nadto spora ilo$¢ juz promowanych w
Krakowie bakatarzy roznych wydzialow.
Niektorzy z nich dosiggaja juz nawet sta-
nowisk nauczycielskich na Uniwersytecie
Karola (jak Mateusz z Krakowa, Kom- .
rad z Krakowa, Jan Isner), a nawet sta-
nowiska rektora.’ Jest nim teolog i jury-
sta, Mikotaj Koscidl, kanonik kujaw-
ski i wroclawski, "W ostatnim 20-leciu
XIV w. liczba studentow naszych, zdo-
bywajacych w Pradze bakalaureat, do-
«hodzi juz do cyfry 75, a ,mistrzostwo
w sztuce” dn 25. Obliczajgc procentowy
stosunek dyplomowan}rCh scholarow do
niedyplomowanych (co czwarty), oblicza
autor liczbe studentéw polskich w Pra-

~dze w tym okresie na 250—300, Samych
promocji bakalaureackich mamy w tym
czasie 44, magisterskich za$ 16,

Co jest wielkg zaleta pracy Barycza,
to to, iz uwzglednia udziat polski ma
uniwersytecie praskim w szeregu prze-
krojow, bo nie tylko w przekroju specjal-
noéci naukowej, ale i w przekroju socjal-
nym i terytorialnym, tj. z uwzglednie-
niem warstwy spolecznej, z jakiej po-
chodzili nasi wychowankowie uniwersy-
fety praskiego (,przewaznie 2ywiol

chiopski i mieszczafiskil) ordz czesci
Polski, a wigc nie tylko Krakowa, Maige
polski i Wielkopolski, ale takie Mazow.
sza, Litwy, Rusi Czerwonej, Prus 1 Slg.
ska,

Szczegblnie danina  studencka tej
ostatniej dzielnicy musi nas dzisiaj obe
chodzi¢, jako jeden z najpowaZniejszych
argumentow bezwzglednej polskosci tej
dzielnicy w XIV i XV stuleciu. Ot6z zae
step studentéw $laskich oblicza Baryez
na podstawie matrykul Uniwersytetn Ka.
tola na ok, 200 promowanych ma wydz.
sztuk wyzw., 160 na wydz, prawa i pe-
wien procent teologéw, bardzo czesto
soznaczanych przy nazwiskach okredle-
aiem ,,polonus®, a o imionach wiasnych
polskich. I tu zbija autor falszywe twier.
dzenia historykéw takich, jak Burdach

“lub Wostry, ktdrzy usiluja ich tenden-
cyjnie przedstawi¢ jako ,nosicieli i przo-
downikéw ducha niemieckiego na unie
wersytecie praskim®, Znajdujg si¢ mig-
-dzy nimi i postaci wybitne, znane ze swej
Pprzedsigbiorczodcel i energii, ktére dosta.
‘Pily godnosci profesoréw i rektorow
(jak Mikolaj z Jawora, Maciej z ngmcy
i in), a po glosnym exodusie z Pragi

- w r, 1409 (z powodu walk religijno-po-
litycznych) przeniosly sie nie na uni-
wersytet niemiecki do Lipska, ale na pol-
ski do Krakowa.

Jaki byt owoc tych studiow m!odziezy
polskiej w Pradze czeskiej? — Bardzo
obfity i wysokowartosciowy. W pierw-
szym okresie przede wszystkim wyszko=
lito Carolinéum kadry uczonych i profe-
sorow dla poczatkujacego Studium Ka.
zimierzowskiégo, a  mnastepnie dla
Wszechnicy Jagielloniskiej. Nadto ,,wio-
zla ta mlodziez polska z sobg do ojczyz.
ny duzy tadunek myslowy w postaci na-
bytych czy przepisanych rekopisow, o
skali treSciowej i rozpigtoSci ideowe]
bardzo szerokiej. W tych pierwszych
juz wspolnych walkach o prawa narodu
czeskiego, w tym kolezenskim wspOizy=
ciu miodziezy dwu slowiafiskich naro-
déw w lektoriach i bursach akademie-
kich widzi autor stusznie zawigzek przy-
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szlego braterstwa polsko-czeskiego, po=
czucia wspdlnoty stowianskiej i wzajem-
nej obrony przeciw panoszgcej si¢ coraz
brutalniej przewadze Zywiolu germai-
gkiego.

Nastepstwa czesko-polskiego zbrata-
mia nie daja ma siebie dlugo czeka,
zwlaszcza Ze doceniajg je i krolowa Ja-
dwiga, i rektorzy krakowskiej wszech-
micy, byli scholarze prascy. Totez coraz
liczniej zaczynajg naplywaé do Krako-
wa ,hospites de Bohemia®, obejmujac
nie tylko katedry na uniwersytecie, ale
i odpowiedzialne stanowiska na dworze
krélewskim: spowiednikéw monarszych,
bibliotekarzy, kaznodziejow, misjonarzy
na kresach Rzeczypospolitej, Litwie i Ru-
si. Dzigki tym przybyszom z Pragi po-
wstaje idea zalozenia przez krolowa Ja-
dwige przy uniwersytecie praskim spe-
cjalnego kolegium polsko-litewskiego dla
ksztalcemia duchownych dla nowo na-
wréconych na katolicyzm ziem litewskich,
Z fundacji tej, zatwierdzonej przez kréla
Wactawa, wyrasta istotnie pigkna insty-
tucja, ktéra jednak po dmierci krolowej,
w_nastepstwie walk husyckich i zwycig-
stwa tego ruchu,, rozmija si¢ ze swym
pierwotnym przeznaczeniem i staje si¢
domeng ruchu husyckiego i fundacji tzw,
Kaplicy Betlejemskiej (z ktérej wyszed!
byt mistrz Jan Hus);.niemniej zachowa-

~ la do kofica nazwe ,,Collegium Reginae®

lub , Hedvigis“. Réwniez ze strony Slas-
kich Polakéw wyszla inicjatywa stwo-
rzenia podobnego do tamtego ,Litew-
skiego Kolegium“ w Pradze. Znowu jed-
nak walki husyckie stanely temu ma
przeszkodzie zmuszajac zalozycieli do
przeniesienia tego kolegium ma grunt u-
niwersytetu w Lipsky, jako ,wylacznej
domeny $lazakéw nalezacych do nacji
polskiej”.

Bodaj, 2 najcenniejszym w pracy
Barycza jest rozdziat trzeci, poSwigcony
donioslej roli, jaka odegrali polscy wy-
chowankowie Uniwersytetu Karola przy
renowacji i reorganizacli uniwersytetu
krakowskiego po r, 1400 oraz stanowis-

B

ko polskich uczonych i teologéw wobeg
wystapienia Husa i dramatycznego
wstrzasu, jakiemu ulegla uczelnia prage
ka przez ,exodus trzech macji“ z Pragi,
Co do pierwszego zagadnienia autor o=
kresla role¢ uniwersytetu praskiego jako
nintelektualnej macierzy uczelni krakow-
skiej wzmacniajac w ten sposéb fakt,
stwierdzony juz przez Jana Dlugosza,
it dokola kréla zgromadzit sie |, miele-
dwie kwiat owej (praskiej) szkoly, rdzef;
i ozdoba“, Do Krakowa przybywa z Prge
gi w tym czasie 24 mistrzéw i doktorow,
Juz pierwsza lista wykladajacych na 40
0sob liczy 25 wychowankéw 2 Pragi;
wszyscy profesorowie teologii i kanogie
styki, 19 mistrzéw wydzialu sztuk na o+
gling liczbe 34, Do r, 1410 liczyl Kra-
kow na 11 rektoréw az 9 wychowankow
Pragi, a na wydziale artystycznym
wszystkich dziekanéw do r. 1414, Poz-
niejsze lata wykazujg juz ostabienie te-
g0 ruchu, niemniej stosunki migdzy obu
uczelniami sg az do wybuchu wojen hu-
syckich bardzo bfiskie i serdeczne.

Co do drugiego zagadniemia, husyc-
kiego, Barycz w $pos6b przekonywajg-
cy zbija dwa zastarzale a bledne pogla-
dy: a) jakoby miodziez polska zsolida+
ryzowala si¢ z secesja z Uniwersytetu
Karola ,trzech nacji w r, 1409 i b) ja-
koby uniwersytet krakowski i spoleczefia’
stwo zajely zdecydowanie wrogie stano-
wisko wobec ruchu husyckiego, Odnos-
nie do pierwszego pogladu niewatpliwie
prawda jest, Ze wystapienie Husa, na-
pigtnowanego i wykletego przez Rzym,
odstraszylo znaczng cz¢$¢ miodziezy
polskiej od Pragi. Niemnie] szereg:-
&mielszych i samodzielniejszych jedno-
stek pozostaje na studiach w Pradze j to*
w2  wiedza maczelnych wiladz duchow-:
nych w Polsce”., Swiadczyloby to wy-
mownie o wielkigj tolerancji tych czyn-
nikow,

Rowniez drugi poglad rozmija sig z
historyczng prawdg wedle dostatecznie
udokumentowanego twierdzenia H, Bae
rycza. Ruch husycki niewatpliwie webu-



dzit znaczne zainteresowanie wsrod o-
&wiecenszych kot polskich teologbw 1
prawnikow, zdajacych sobie sprawg Z
konieczno$ci reformy obyczajow w 2y-
ciu duchowienstwa i1 warstw panujgcych.
Dziatalnodé reformatorska i literatura
kaznodziejska w jgzyku narodowym cze-
skim silnie elektryzowaly umysty pol-
‘skich scholarow w Pradze, Czystos¢ idei
i mistycyzm religijnego natchnienia
dzialaly ma wrazliwe umysly Polakow.
Totez i wirdd mich znalezli si¢ zwolenni-
cy nowego ruchu (jak np, Jan z Jeleniej
- Géry lub Mikotaj Wint z Krakowa).
Kilku z mich bylo uczniami samego mi-
strza Husa lub najwierniejszego towa-
rzysza jego-Hieronima z Pragi, filozofa
i teologa, ktory podczas pobytit SWEE0
w Krakowie silne wywarl wrazenie na
ludzie polskim. Mimo negatywnego Za-
sadniczo stanowiska oficjalnych czynni-
koéw polskich wobec husytyzmu, panujg-
' ca jeszcze wowczas U nas zasada toleran-
. ¢ji wyznaniowej pozwalala na swobodne
interpretowanie ' tez wielkiego czeskiego
reformatora, a W jego dziatalnosci na-

rodowej i w jego zejsciu do mas ludo- .

wych widziano potezny czynnik samo=
obrony przeciw przemocy religijnej, po-
litycznej, spoteczney czynnikow wrogich
Slowianom. Najjaskrawszy i zarazem
najszlachetniejszy tegb wyraz znajduje-
my w historycznym wystapieniu na So-
borze w Konstancji w obronie Husa je-
dnego z profesorow teologii na uniwer-
sytecie krakowskim (autor przypuszcza,
30 Lukasza z Wielkiego Koimina).
H. Barycz slusznie tez wyprowadza
wniosek, poparty zupelnie przekonywa-
jacymi argumentami ,ze nie Polacy i u=
niwersytet krakowski, ale sami Czesi, tj.
zbiegli z Pragi do Krakowa teologowie
katoliccy, zawzigti przeciwnicy Husa i
jego nauki, rozpetali na gruncie krakow-
skim nastroje antyhusyckie. (Jan: Stek-
na, P. Brandys, Rvacka, Pale¢ i in.).
W koficu autor podkresla zgodnie'z do-
wodami historycznymi pi$miennictwa pol-
skiego doniosle znaczenie ruchu husyc-

kiego dla obudzenia i w Polsce zainte-
resowania dla jezyka ludu prostego,

dla zwrotu od taciny do polszczyzny
(Andrzej z Gostynia). Potwierdzajq po~
wyzsze tezy H. Barycza i fakty history-
czne z pozniejszego okresu w, XV, kie-
dy to w latach najcigzszych dla Uni-
wersytetu Karola i Czech osiadaja w
Pradze, cho¢ nieliczni, studenci Polacy,
pracujac tam do kofica zycia i dochodzae
do najwyzszych godnoSci uniwersytec-
kich, Jest to jakby fala rewanZu pole
skiego za okres wspolpracy czeskiej 2
nami w czasie upadku Studium Kazimies
rzowego, ; ;
Okres ten schylku slawy Carolineum
zaznacza sie silnie powrotng fala »rucﬁu
miodziezowego miedzyuczelnianego. We-
dle obliczef autora matrykuly krakow-
skie wykazuja do r, 1510 az 707 studen=
tow z Krolestwa Czeskiego, co stanowi-
to 4% ogolnej frekwencji na uniwersy-
tecie, :
" Wiek XVI, stanowiacy dalsza pochye
ta w dziejach praskiego Carolineum,
stwarza mu niebezpiecznego rywala w
postaei zalozonego Z pomocg Habsbur-
goéw Kolegium Jezuickiego 'w Pradze -
przy kodciele $w. Klemensa i'stad zwa-
nego Clementinum. Odtad spotykac¢ beg-
dziemy polskich scholarzy w obu uczels
niach, choé coraz mniej licznych, przy
czym tylko z'warstwy mieseczanskiej
i clhlopskiej_ Terytorialnie reprezentowa-
na jest najsilniej Malopolska, po niej

7a§ — znamienne! — giéwnym dostawcg

studentow jest coraz bardziej niemczo-
ny Slask, Nie brak jednak Polakéow z .
najdalszych nawet kresow wschodnich.
Liczba ich mie przekracza cyfry 50 'w
ciggu XVI i pierwszej éwierci XVII w,
Znamienne réwniez, ze 'pn polaczeniu (w
r. 1623) Clementinum z Carolineum nie

oywily sig polskie stosunki z Praga.

Widocznie coraz gwaltowniejsza germas
nizacja' Czech nie pociagata Polakéw,
Jedyng oaze stanowi w tym okresie koe
lonia scholarzy polskich, zbieglych przed
najazdem szwedzkim na Polske (r. 1655),
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dokola’ osoby mistrza Bohuslava Bale

bina, wielkiego przyjaciela Polakéw i
glosiciela hasel jednosci . stowianskiej,
ktéry zreszta sam wyszed! ze szkoly je-
zuitow polskich, rozmitowal sie w poezji
i historiografii polskiej, goraco wspélczut
z dola zalanego ,,potopem® wrogéw mna-
rodu polskiego., Symboliczna postacia
njednoty” polsko-czeskiej w tym okre-
sie jest pisarz polsko-czeski, Bartlomiej

Paprocki. (Por, o nim ostatnia cenng
monografie prof. Kar, Krejéego, Praha;

1946) .
sobistodci, ze niemozliwogcia byloby je

stawy Akademii praskiej trwa w Polsce -

ciggle i jeszcze w pol. XVII w, da nam
nowy zastrzyk ducliowej mocCy przez wy=-
ksztalcenie w  Kolegium Jezuickim w
Pradze calego zastepu zastuzonych od-
rodzicieli polskiej nauki i diteratury, ©o-
Swiaty i szkolnictwa, zaréwno w stole-
cznej Warszawie jak i w kresowych
grodach 'Wilna i Lwowa.

Stosunkil kulturalne i polityczno-spo-
feczne polsko-czeskie w ciggu w, XIX
w ujeciu Barycza, jakkolwiek wymaga-
lyby jeszcze znacznych uzupelnien, ro-
ja sie od tak wielkiej ilosci faktéw i o~
sobistosci, Ze niemozliwoscia bylo by je
tutaj w catej rozcigglosci streszczad,
podkreslic matomiast w nich nalezy
cztery zasadnicze momenty:

1) plany 1 usilowania polskie stwo-
rzenia u nas katedr slawistycznych i to-
warzystw = polsko-stowianskich, przy
czym Praga, jako osrodek tych badan,
jest celem peregrynacji i studiow na-
szych slawistow. Tu jednak nalezalo
bardziej uwzgledni¢ silne oddzialywanie
polskich hasel kulturalnej wspolpracy
miedzystowiafiskiej ma poezatki odro-
dzenia czeskiego (Sapieha, Kossakow-

ski, Surowiecki i in.,, Safarik, Kollar, Vi-

naricky i in.), czemu zreszta poswiecil
znaczng cze$é 1 ¢, swego wielkiego dzie-
fa M. Szyjkowski (,Polska ucast v ées-
kem narodnim obrozeni®, r. 1931),

w18

2) Atmosfere gorgcego polonofilstwyg ~

- w spoleczenstwie czeskim (takze poprzez

Uniwersytet) w okresach rewolucyjnych
zapaséw polskich z rosyjska i niemiece
k3 przemoca -(I.lSBBﬂ, 1846-8). Moment
ten Barycz bardzo wyraZnie uwypuklit
poczynajac go trafnie juZ od pierwszee -
szych. kontaktow filomatéw polskich z
Czechami (Fr. Malewskiego), co potery
stalo si¢ przedmiotem gléwnego oskar-
zenia i dochodzenia w procesie wilefy=
skim. ¥

3) Bujny rozmach akcji politycznej
studenterii polskiej w Pradze, z Aleks.
Jablonowskim, braémi Zulifiskimi i Ja-'
kubem Sztejnike na czele, co przyczynilo.
si¢ (cho¢ nie'na dlugol) do poglebienia
sprawiedliwej oceny sprawy polskiej w
Czechach, a nawet do werbowania g-
chotnikow do powstania 63 r. Tu szcze- -

.lgéina zwrocH autor uwage na daleko~

wzrocznos¢ ). Sztejnikego, ktory juz
wowczas domagal si¢ porozumienia z .
Czechami i 2 Rusia, wskazywal ma wspa- -
niate rezultaty pracy organicznej narg- -
du czeskiego, a przewidywal koniecze -
no$¢ utraty czesci naszych ziem ,od
granicy wschodniej w zamian za zdoby-
cze ,nie na podboju oparte®,

Nie starczylo natomiast juz miejsca
autorowi na rozwinigcie bardzo cieka-
wego i skomplikowanego

stania styczniowego, na gruncie czes-
kim dwu orientacji slowianofilskichs: *
panslawistycznej, ,carostawnej”, z de- "

mokratyczno-postepowa, pro-polska, po_‘
tepiajaca system rusyfikatorski w Kré-
lestwie ma rowni z hakatg pruska w
Poznanskiem. Okres ten wymaga jeszcze.
szczegolowego zbadania i opracowania
na podstawie zrodet i materialéw czes_

- kich, ktérych magna pars znajduje o-

parcie w dziejach obu siostrzanych
wszechnic, a najglowniejszy  znajduje
wyraz w prasie czeskiej, w stowarzyszge -

momentu:.
-czwartego, starcia sig¢, po upadku pow-



niach miodziezowych i akcji spotecznej,
Az do wybuchu pierwszej wojny $wiato-
wej widoczne s3 najwyrainiej dwa
nurty ideowe, ktore sie niejednokrotnie
ostro &cieraja, nie fylko w prasie czes-
kiej, gdzie po przedwczesnym zgonie
K. Havli¢ka, E. Jelinka i Jar. Rozvody,
obrofica naszym bedzie i przeciw prg-
dowi, przez lat 30, najwierniejszy nasz
przyjaciel, Adolf Cerny, w swym yySl0=
vanskym Prehledzie”, prof, T. G. Masa-
gyk i inni w organie jego stronnictwa rea-
listow, ,Casie”, ale i na poziomie ka-
tedr uniwersyteckich, gdzie miodziez
czeska rownoczesnie mogla slysze¢ dwa
wrecz sobie przeciwne komentarze do
sprawy polskiej w Krolestwie. Tu te
nalezaloby uzupelni¢ obraz Barycza
niejedna gesto zapisang karta wysilkow

polskich ma igruncie praskiego Uniwer--

sytetn, chociazby za posrednictwem spo-
radycznych wyjazdow i odczytow pu-
blicznych w Pradze naszych profesorow

i uczonych - (W, Bogustawski, A. Par--

czewski, M. Zdziechowski, Baudouin de
Courtenay, F. Koneczny, R. Zawilifiski
i wielu innych).

Na osohny rozdzial zasiuguje okres
ostatniego 20-lecia XIX i pierwszego
10-lecia ' XX w., kiedy to wspdlpraca
polsko-czeska dochodzi do swego maj-
wyzszego natezenia .drigki takim fana-
tycznym dzialaczom ‘na tym polu, jak
St. Buszczynski, W, Czajewski, Bron.
Grabowski, K. Ostaszewski-Baranski, F,
Gajster, G. Smolski, Miriam-Przesmyc-
ki, M. Szukiewicz, L, Wasilewski, J, Ma-
giera, B. Kurnatowski, W. T. Wistocki
i w. in, Akcja ich ociera si¢ nieustannie
o mury tak Uniwersytetu Karola w
Pradze, jak i uniwersytetéw polskich,
znajdujac goracy odzew wéréd studiu-
jacej miodziezy i kolonii polskiej w: Pra-
dze, resp, czeskiej w Krakowie, Lwowie
i Warszawie.

Zupelnie specjalnego  traktowania
-wymaga okres pierwszej wojny Swiato-

e s i P, .

wej oraz 20-lecia migdzywojennega
(1914—38). W 1latach wojennych Cze~
chy daly przytulek znacznej liczbie pol-
skich uchodicédw,; a wéréd nich grupie
mlodziezy uniwersyteckiej i kilku profe-
sorom uniwersytetu, ktérzy w mniejszym
lub wiekszym stopniu rozwijali na tame
tejszym gruncie odpowiednig akcje ‘in-
formacyjno-naukowa (np. prof. Tad.
Grabowski z Poznania i.in.), pracujge
na wszechnicy, w bibliotekach, w Muze-
um Krolestwa Czeskiego,

Specjalnego traktowania wymaga ten

-~ okres i z innych wzgledow, zwlaszcza z

uwagi z jednej strony na zagadnienie
ukraifiskie oraz kwesti¢ uniwersytetu u-
kraifiskiego we Lwowie, w czym Caroli-
neum praskie odegralo bardzo waing
role kreujac u siebie co$ w rodzaju
Lemigracyjnego® czy ,secesyjnego” u-
niwersytetu ukrainskiego w Pradze; z
drugiej za$ strony, ze wzgledu na za-
oadnienie slowackie, w ktérego klesz~
cze wkladalismy nieopatrznie a stale
nasze palce w ciggu 20-lecia, poglebia-
jac tym jeszcze bardziej sztuczng prze-
pasé niecheci i wrogosci, sugerowanej
spoteczenstwu przez rzady sanacyjne.
W ogéle Stowacja i Slowacy doma-
galiby si¢ w monografii Barycza osob-
nego rozdzialu, jakkolwiek znajduja sig
oni jakby na marginesie stosunkéw pol-
sko~czeskich, przynalezni przez cale wie-
ki do korony $w. Stefana. Niemniej sta-
nowili oni niemaly procent miodziey
obcej na Wszechnicy Jagiellonskiej (za-
liczani blednie do nacji wegierskiejl),
jak i praskiej, stajgc sie¢ nastgpnie —
szczégblnie w epoce humanizmu — lacz«
nikami kulturalnymi pomiedzy Slowacjg
a nasza Alma Mater krakowska i Caroe
fineum w Pradze. Wyszlo ich tez kilkus
dziesieciu z Krakowa z dyplomami mas=
gistréw i bakatarzy, a trzech nawet nos,
silo toge dziekanéw. (Por. w fym przeds«
miocie polskie i stowackie prace nieod-
alowanej pamieci dra W1, Bobka)
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T Wazystkie powyZsze uwagi krytycznd
glie umniejszaja w niczym wartosci pra-
ey prof, Barycza, sumiennej, Zrodiowej,
bogate] w zupelnie mieznane lub mato
znane szczegbly z dziejow praskiej i kra.
kowskiej wszechnicy, a przepojonej gle
bokim zrozumieniem 2znaczenia ich -kuI-.

turaluej wspdipracy w ciggu szesciu wig.
kéw. Slowem, rzecz napisana picknie, 2
gruntowna znajomoscia przedmiotu, jak
przystalo ma dyrektora archiwum U, J;
i na historyka dziejow maszej czcigodnej
Almae Matris.

Tad, Stan, Grabowski




