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ARTYRULY 1 ROZPRAWY

RYSZARD WROCAYNSKI

‘WaTNEN WA

PEDAGOGIKA SPOEECZNA HELENY RADLINSKIEJ
NA TLE MYSLI WYCHOWOWCZEJ
DRUGIEJ RZECZYPOSPOLITEJ *

W powslaniu warszawskim ulegl zniszezeniu relopis pierwszego lomu
Walki o dusze ludu Heleny Radlinskiej oraz materialy do przygolowywa-
nego drugiego tomu dziela, ktore mialo przedstawié Stosunki i dzialalnosé
leulturalna ziemi plockiej w latach 1862—1914 1, Strate lego dzicla prze-

zywaln Radlinska szczegélnie bolesnie. Zaczele przed wojng -— pisala
we wspomnieniach — pochlonglo kilka lat wylgzonej pracy. Przerosto

pierwotne zamierzenia, gdyz pokazalo zjawiska zachodzgece w ziemi ploc-
kiej na rozleglym tle spraw Krolestwa Polskiego” ®.

7ual z powodu zniszczenia wynikéw paroletnich prac jest zjawiskicm
naturalnym. Wydaje si¢ jednak, ze rcakeja Radlinskiej na te stralg po-
sinda rowniez szezegolne przyczyny. Swiadezy o roli zniszezonego dziela
w dorobku autorki, o miejscu w jej naukowej szkole. Do tego sadu upo-
waznia fakt, ze dzielo to sama Radlinska okreslila jako ,najbardzicj war-
losciowe” w calej jej tworczosei 3. Jest to wyznanie ‘znaczace i upowaznia
do przypomnicnia gléwnych witkow jego tredei.

Reforma rolna z roku 1864 zalamala feudalne stosunki spoleczne i eko-
nomiezne. Chlop uzyskal prawo do ziemi i wolno$¢ od panszczyzny, {or-
malnie wice wiclowiekowa krzywda ulegla likwidicji. Zlowrogie jednalc
rzeczywiste tendencje tej reformy odslonila organizacja gmin wiejskich,
ktora wyzwalala wprawdzic chlopa od palrymonialnej zwierzchnosei
dziedzica, ale jednoczesnie oddawala go w zaleznos¢é carskim urzednikom,
Jej celem bylo odeigeic polskiej inteligenc]i od wplywu na lud, Skutkiem
tej operacji, rozwijunej planowo przez tzw. Komitet Urzndzajgey pod lie-
rownictwem Milutina, mialo by¢ zniszezenie polskiej wspblnotly narodo-
wej, utopicnie jej w morzu panslawistycznej frazeologii.

Dazenia do integracji polskiego ludu z o$rodkami obceej wiladzy panstwo-
wej (Moskwa, Berlin, Wieden) narastaly w koncu wieku we wszystkich
obszarach zaborowych, a w atmosferze zagrozenia polskiej wspolnoly na-
rodowe]j uplywaly mlodzicficze lata Heleny Radlinskiej oraz kszallowaly
si¢ poczalki jej spolecznej dzialalnodei. W badaniach nad tworezoscia He-

* Referat przedstawiony na konferencil zorpanizowane] praex Uniwersylel Lodzlkd
| Lodelkie Towarzyatwo Noukowe w Plotrkowic w dn, 3 1 4 maja 1979 r. oleazil se=
lne) rocznley urodzin Heleny Radlisice]. s TR -

"H.Radlinnlka, Z dzlejow pracy spoleczne] i niwiatowe], Wroclaw 10064, », 450

T Jw.

4 Jw.



460 RYSZATD WROCZYRHKI

leny Radlinskiej wielokrotnic podkreélano, zc ideologin i do$wiadczenic
wezesnych okresow jej dzialalnosci, w Warszawic i Krakowie, nie zostaly
zamknigle cezurg plerwszej wojny $wiatowej, ale stunowily tworzywo
do systematycznie rozwijanej szkoly pedagogiki spoleczne;. Zadecydowaly
tez w znacznym stopniu o oryginalnoici tej szkoly.

Jest to zjawisko niezwykle intcresujace, ze wlasnie w Krolestwie Pol-
skim na przelomie XIX i XX wieku w okresie najwickszej elesterminacji
kultury narodowej i likwidacji szkolnictwa polskiego nastapil ogromny
rozwo] mysli pedagogicznej, ktora w pelnych blaskach ujawnila sie juz
w czasie rewolucji 1905 roku, a szczytowy poziom osiggnela po odzyska-
niu nicpodleglosci w tworczosei wielu znanych pedagogéw tego okresu.
Na lata Drugicj Rzeczypospolitej przypadajn rownicz szezylowe osiggnie-
cia — teoretyczne i praktyezne — Heleny Radlinskiej, ktéra wérod przed-
stawiciell naszej mySli pedagogicznej owych czasow zajmuje swoiste miej-
sce. Zeby je nalezycic oceni¢, nalezy poswiecié pare uwag pgléwnym te-
oriom i kierunkom polskiej mysli pedagogicznej. okresu micdzywojenne-
go.

W "

L]

Budowa od podstaw szkolnictlwa w odrodzonej Polsce spowodowala
wielky popularnos¢ problematyki struktury i organizacji szkoly. Na ja-
kich zalozeniach oprze¢ sie winien ustréj szkolny Rzcczypospolitej? Jaka
winna by¢ jego wewnegtrzna struktura? Jaka tresé i ideologia? Jaka fun-
keja w procesic integracji spolecznej i kulturowej narodu tragicznie roz-
dziclonego w ciggu dziesigcioleci na trzy obszary rozbiorowe? Byt to
przedmiot dyskusji, a nierzadko i ostrych kontrowersji, ktére stawaly sie
ozywczym Zzrodiem dla refleksji pedagogicznej.

Problemy ustroju szkolnego w najbardziej globalnych uwarunkowa-
niach i perspektywach analizowal Marian Falski we wnikliwych studiach,
ktorych ofrodkicm byl kierowany przez niego referat badawczo-statys-
tyezny Ministerstwa Wyznan Religijnych i OSwiecenia Publicznego, Stu-
dia te byly oparte na oryginalnej metodzie pomiaréw statystycznych, da-
Jace] mozliwosé biezncej analizy i kontroli funkcjonowania systemu
oSwiatowego, oraz odslaniania podstawowych ukladéw i zjawisk w zakre-
sic szkolnictwa. Publikacje, ktére wyszly z ofrodka Mariana Falskiego,
skupialy sig na relacjach: uczen, nauczyciel, szkola, spoleczenstwo. Impo-
nujq one nakladem mréwezej pracy, precyzja warsziatu naukowego, rze-

_lelnoscia obrazu.

Ideologie oSwiatows Mariana Falskiego prezentuja liczne TOZPrawy Imo-
nografliczne, w ktorych zdecydowanie opowiadal sie za szkolq jednolity,
z, rozbudowanym systemem pomocy socjalnej i dzialalnodei wyréwnaw-
czej, prowadzacy do najwyizszych szezebli wylesztaleenia, Podstawowe
jego dzielo pt. Srodowisko spoleczne mlodziesy a jej wyksztalcenie uka-
zalo si¢ w tym samym roku (1937), co Spoteczne przyczyny powodzen
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i niepowodzen szkolnych lleleny Radlinskicj. Oba dzicla ljezy nie tylko
zbieznodé dat, Obnazajg one ten sam wielki problem spoleczny: dyspro-
porcje karier oswiatowych milodej generacji polskiej, warunkowane zroz-
nicowanicm ckonomicznym i poziomem kultury Srodowiska. Byl to wow-
czas problem, kiéry inspirowal liczne postulaty reformy szkoly (A.B. Do-
browolski, Wiadyslaw Radwan, Wiadystaw Spasowski), ozywial publicys-
tyke ofwialowy (Stelania Sempolowska, prono pedagopéw skupionych
wokdl |, Nowych Tordéw”) oraz przesycal wiclka dynamika prograomy dzia-
lania podejmowanc przez poslepowe nauczycielstwo, skupione zwlaszeza
w Zwiyzku Nauezycielstwa Polskiego. Reforma szkolna z roku 1932 do-
starczyla dodatkowych podnict do polemiki wokol spolecznych [unkeji
szkoly 1 ofwialy, glownie pod wplywem kontrowersji, jakic budzila wic-
lostopniowa organizacja szkoly powszechnej, powodujaca deprecjacie
szkolnictwa wicjskicgo.

Jednoczednie wslrzasy polilyczne wzmagaly spory wokol ideatu wy-
chowawczego szkoly polskiej. Problematyka teleologii wychowawczej
skupiala uwage pedagogéw przez caly okres Drugiej Rzeczypospolile],
a kicrunek analizy ujawnial polaryzacje stanowisk, pokrywajgeg sie
z grubsza z glownymi orientacjami politycznymi. Przed przewrotem ma-
jowym, kiedy stronnictwa prawicy politycznej mialy decydujycy wplyw
w sejmie i rzgdzic — wyrazna byla dominacja orientacji narodowej. W
tcorii pedagogicznej lego okresu kierunek wychowania narodowepgo roz-
wingl najszerze] Lucjan Zarzecki (Wychowanie nurodowe, Studia i szkice,
1926).

Wychowanie — wedlug Zarzeckiego — jest procesem zapewniajgeym
cigglosé zyciu narodowemu, jest przekazywaniem dorastajacym pokole-
niom dorobku przeszloSei, a jednoczesnie przygotowaniem do pomnaZza-
nia tego dorobku. W Polsce po latach pozbawicnia samoistnoSci politycz-
nej czolowe zadanie wychowania upatrywal Zarzecki we wzmaganiu je-
dnolitojci narodowej, ,samowiedzy narodu” i wzmaganiu sil twdrczych
narodu. Osiggnie sie ten cel przez oparcie szkoly na podstawach narodo-
wych. ,,Zicmia nasza 1 przejawy zycia na niej — konkluduje Zarzecki —
staé sic winny podstawn poznawania przyrodniczo-geograficznepgo, dzie-
je — podlozem do zrozumienia historii, a jezylk — [undameniem rozwo-
ju umyslowego i moralnego”.

Po przewrocie majowym dokonal sie zwrot w naszej ideologii wycho-
wawezej. Wychowanie panstwowe, a nastepnie obywatclskonarodowe,
staje si¢ idcologiczng platforms reformy szkoly i wychowania., Znajduje
1o swe odhicie w teorii pedapgogiczne]j, w licznych studiach poSwieconych
istocie i zadaniom wychowania panstwowego i obywatelskicgo. Pojawily
sie one w poczatkach lat trzydziestych, rownolegle z reforma szkolna
z 1932 roku.

Zapoczatkowal te seric studiow Slawomir Czerwinski, minister WR.
i OP =z lat 1929—1931, rozprawyg pt. O nowy ideal wychowawezy (1932)
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Potrzeba sformulowanio® nowego idealu wychowawczego wynika wedtug
Czerwinskiego z faktu odzyskania wilasnego panstwa. Idealy okresu nie-
woli politycznej nie sy adekwatne w nowych warunkach — ani ideal
»bojownika” o wolnos¢, ani ,pracownika”, swa dzialalnofcin organiczng
Lworzgeepo podstawy egzystenc)i I pralrwunia narodu. Nie jest row-
nicz adekwalny ideal narodowy. W okresie niewoli nastypilo |, rozszoze-
pienie” intereséw narodu i organizacji panstwowej. Panstwo bowiem by-
lo organizmem obeym i wrogim. W warunkach niepodleglosei trzeba wy-
chowaé w mlodym pokoleniu p}'ﬁywiqzame do panstwa wlasnego jalko do-
bra, klore nalezy chronié i o ktdre trzeba walcezyé.

Problematylka teleologii wychowaweze], laseynujncu, ale kontrower-
syjna, znalazla odbicie w twdérezosei wiclu pedagogéw, najszerzej —
u Kazimierza Sofnickicgo (Podstowy wychowanic panstwowego, 1933)
oraz Zypmunta Myslakowskiego (Panstwe i wychowanie, 1935). Helena
Radlinska nic brata w tych sporach bezposrednicgo udzialu, ale z niepo-
kojem $ledzila narastajacy konformizm leorii pedagopicznych, ich slu-
#chnosé wobee interesow wladzy polityeznej. Gleboki humanitaryzm Ra-
dlinslkie] nie moégl pogodzi¢ si¢ ze sprowadzaniem wychowania do roli
narzedzin wladania $wiadomodely cztowicka w interesie sprzecznym nie-
raz z jego dobrem i rozwojem spolecznym. W miare postepujycego wy-
nalurzania sie milow narodu i panstwa w obledne teorie szowinizmu i me-
galomanii narodowej — coraz silniej zabicrala ostrzegajocy glos w obro-
nic godnosci czlowieka 1 wolnosei wychowania., Tendencjom tym najsil-
niejszy wyraz dala na IV Kongresic Pedagogicznym ZNP w roku 1939,
luz przed wybuchem wojny, w referacie pl. Rola wychowania w przebu-
dowie spolecznej.

W teorii pedagogicznej lat trzydziestych rozwingly sie w Polsce dwa
znane kierunki inlerpretacji zjawisk wychowawezych, okreslane mianem
pedagogiki Jeultury i pedagogiki socjologicznej. Ilelene Radlinska i jej
szkole pedagogiczng wigze sie zazwyczaj z socjologicznym nurtem, co
jest stanowiskiem jednostronnym. Szkole naukows pedagogiki spolecznei
umicseié nalezy na pograniczu tych dwu nurléw, Do kazdego z nich wnio-
sta wilad oryginalny i twarezy.

Najbardziej reprezentatywnymi rzecznikami pedagogiki lultury byl
w Polsce: Bogdan Nawroczynski, Zygmunt Myslakowski, Bogdan Sucho-
dolski. Szezegolnie znaeczgce miejsce w tym nureie teoretycznym zajmo-
waly Zasady nauczanie Bogdana Nawroczynskicgo (1930), dzielo wielo-
krolnie wznawiane i przez dlugic lata stanowiace podstawowe Zrodlo wie-
dzy pedagogiczne] nauczycicli oraz inspiracii w doskonaleniu praktyli
dydaklyczno-wychowawczej. Wykszlaleenie stanowi wedlug Nawroczyi-
ckiego droge wprowadzenia w Swial dobr kulturowych., Poprzez wy-
ksztaleenie bowiem dokonuje sig zespolenie ,,w jedng harmonijna, Zywa
1 coraz hardziej rozwijajacy si¢ calogé duchows dwu czynnikdw: jednym
z nich s3 wysoce wartosciowe i przy tym réznorodne dobra kulluralne,
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a w drugim — przyswajajaca je sobie [...] jednostka ludzka, nacechowa-
na indywidualnoscia i wybijajaca na owej calosei swe wyrazne pietno”
Ta teza pedagogiki kultury bliska jest swiatopogladowi pedagopicznemu
[Teleny Radlinskicj, znajduje odbicie w licznych jej pismach, a szczegdl-
nie w zalozeniach jej pedagopgiki bibliotecznej, w sadach zawartych w po-
pularnym dziele, o klorym mowila z satysfakejq, e stalo si¢ chlebem po-
wszednim licznych rzesz pracownikow kulturalnych, mianowicie w Ksiqs-
ce wirdad ludzi.

»Do pojecia ojezyzna nalezy ksinzka" —— pisze Radlinska we wstepnym
rozdziale dziela. ,Jest ona nie tylko wyrazicielky ukochan, dyzen, prze-
myslen jednostki z gruntu ojezystego wyroslej, lecz rownicz twérey na-
rodu, Kto obeuje z wielkimi pisarzami, poetami, my$liciclami, uczonymi --
jednoczy sie z tym, co w narodzie jest najpotezniejsze i najburdziej twér-
cze [..]. W budowaniu i doskonaleniu narodu ksiazka odgrywa rolg przez
to, ze jest lworzywem i narzedziem wspdlnych odezuwan. Bez tego na-
rzgelzia niepodobna jest wznicsié moenej, zwarte] budowy z materialow
zapewninjncych trwalos¢ wspdlezesnej Rzeczypospolitej: z woli ludzkici,
ze Swiadomodei polrzeb i wiedzy o trudzie czynienin im zadosé”.

Tezg o zwigzkach teorii pedagogicznej Heleny Radlinskiej z pedagogi-
leg kultury potwierdza konfrontacja glownych zalozen jej systemu z po-
gladami innych wybitnych przedstawicicli tego kierunku w pedagogice
polskicj — z pogladami Zygmunta Myslakowskicgo, trakiujacego wycho-
wanie jako proces sprzezony przekazywania dobr kultury i jednoczesne-
go budzenia zdolnosci jej rozumienia (Pedagogike ogélna.. 1935), oraz
z ujmowaniem przez Bogdana Suchodolskiego wychowania jake procesu
intcgralnego, obejmujjcego ,pelnic praczyc” i ,,pelnie zycia”, a wiee cala
osobowosd, a nic tylko pojedyncze ogniwa: spoleczne, emocjonalne, uezu-
ciowe, arlyslycezne, poznaweszc itp.

Obey byl jednak Ruadlinskicj abstrakejonizm cechujaey rozwazanin
wiclu przedstawicieli tego kierunku w Polsce 1 za pgranicg. W Ksigice
wirdd ludzi polralila przelozye teorelyczne zalozenia na jezyk slormulo-
wan prakseologicznych dla aklywnej recepcji dobr leultury. Mozna by —
w duzym uogoélnicniu — role Ksiqzki wirdd ludzi [leleny Radlinskiej po-
rownac z Zesedami noeuezanio Bogduna Nawroczynskiego. Plerwsza wslka-
zywala relacje: kultura — wychowanie, w nurcie pracy kulturalnej; dru-
fa — w procesie wychowania mlodej generacji w syslemic szkolnym.

Nurt pedagogiki socjologicznej reprezentowany byl przez wielu peda-
popow Drugiej Rzeczypospolile]. Zrodla alrakeyjnodcei socjologicznej in-
terpretacil procesow wychowawezych sq co najmnie] dwojakie. Po pier-
waze, rozwo] pedapogiki socjologiczne] stanowil niejako naturalng lkonly-
nuacje naszej spuscizny naukowej, a szeacgdlnic kicrunku rozwijanego
preez Jana Wiadystawa Dawida § Stanislawa Karpowicza na dlugo przed
wybuchem pierwsze] wojny fwialowej. Po wldre, na okres dwudzieslo-
lecia migdzywojennego przypada ogromny rozwoj socjologii wychowania
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zorienlowane] na analize [unkcji wychowaweze] spoleczensiwa jako inte-
gracji grup spolecznych. W nurcie leorelycznych i empirycznych analiz
relacji: spoleczensiwo a wychowanie, nasza socjologia ma osiggnigeia zna-
komite, wyrazajgce sie w dziclach Floriana Znanieckiego (Socjologia wy-
chowanig, 1928), Juna Slunislawa Bystronia (Seejologic wychoweniu,
1931, Szkole jako zjawisko spoleczne, 1934), Jozela Chalasinskiego (Mio-
de pokolenic chilopdw, 1928, Szkola w spoleczenstwie amerykanskim,
1936).

W {worezodei pedagogdéw okresu Drugiej Ruzeczypospolitej obserwuje-
my wielkgq wrazliwosé na spoleczne problemy wychowania. Swiadeza
o tym studia Zygmunta Myslakowskiego nad specyliky wychowania w
Srodowisku malego miasta (Wychowanie w $rodowisku malomiasteczlko-
wym, 1934; Rodzina wiejska jeke srodowisko wychowaeweze, 1931) czy
Marii Librachowej (Dziecko wsi polskiej — préba charakterystyki, 1934).
Te same lendencje wyraza twarezosé Mariana Falskicgo, Izabelli Mosz-
czenskiej, Stelanii Scmpolowskic).

Byloby jednak uproszczeniem upalrywanie 2Zrédel dynamicznego
rozwoju spolecznej problematyki wychowania we wplywach badun socjo-
logicznych, choé osiggniceia socjologil wychowania oraz jej metodologii
z calg pewnoscig wplywaly na teorie pedagogiczng., Techniki spolecznych
badan terenowych wykazywaly swy uzytecznosé dla wielu dyseyplin
naukowych, Byly cne rowniez wykorzystywane w badaniach Srodowisko-
wych, rozwijanych w ramach seminarium z pedagopiki spoleecznej na
Wolnej Wszechnicy Polskiej. Nie mamy tu jednak do czynienia z prosty
recepejg metod socjologicznych, Radlinska nie ulegala fascynacji badan
przekrojowych, majge swiadomosé ich ograniczonej uzylecznosei do ana-
lizy spolecznych uwarunkowan wychowania, Przekrojowe badania odpo-
wiadaja na pylania: ile?, co?, jak czesto? Ging w nich sprawy dla peda-
gopga najistotniejsze, zawarte w pytaniach: w jauki sposdb, w jakim
stopniu, dlaczego? Badania rozwijune w seminarium Radlinskiej szly
oW glagb”, mialy charakter badan intensywnych, co prowadzilo do
ograniczania liczby badanych i terendw badan w celu uzyskania niezbed-
nego poglebienia zjawisk badanyeh, ich wplywu na postawy i zachowania
sig jednostek i zespolow, Szezepélnie uZyteczne okazywaly sie techniki
badm jakodciowych, wywind srodowiskowy, sondaz, obserwacja, ekspe-
ryment, analiza dokumentéw osobistych, rzadziej ankieta. Badania
W glab” wymagaly dojrzalych wspolpracownikow. W zespole tym
uczestniczylli wybijajaey siq mlodzi pedagodzy, juk m. in. Anna Chmie-
lewska, Aleksandra Majewska, Irena Jurgielewiczowa, Wanda Wyrch-
kowa-Pawlowska, Anloni Karwowski, Helena Pleszezynska i in.

W badaniach terenowych Radlifiska prezentowala wieec oryginalng
koncepeje metodologiczng, Opracowujge podstawy swe] metodologii ko-
rzystala z derobku wielu nauk — spotecznych i przyrodniczych. Wiadomo,
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juk wiclki wplyw na konecepeje wzoredw i miernikow mialy pomiary
czynnikéw rozwoju stosowune w dziele Hildegardy Hetzer pt. Dziecin-
stwo i nedza (Kindheit und Armut, 1937). Szeroko w pedagogice Heleny
Radlinskiej stosowane studia indywidualnych praypadkow, wigzg sie
z nurtem pedagogiki humanitarnej, ktorej nowoczesne podstawy znajdu-
Jemy w spusciznic teorctycznej i praktyce wychowawezej Jana Henryka
Pestalozziego, jego pionierskich probach zastosowania charakterystyk
indywidualnyeh w zakladzie wychowawezym w Neuhof, Humanitaryzm
pedagogiczny rozwingl si¢ nastepnie w progrumuch stuzb socjalnych
(gloéna i ceniona przez Radlinsky szkola Mary Richmond), zmierzajgeych
do przeciwdzinlunia nedzy i krzywdzie dziccka, towarzyszgeym szybkie-
mu rozwojowi stosunkéw produkeyjnych,

Ruch w obronie praw dzecka skupil liczne zespoly dzialaczy spolecz-
nych i pedagogdw. Juz w latach mlodzienczych Heleny Radlinskiej dzia-
lat w Warszawie nicformalny (prawnie nie zalegalizowany) zespél
Milosnikow Wieku Dziecieeego, z ktorego inspiracji ukazala sie m. in
ksigzka pt. Niedole dziecigce (1886), picrwszy u nas glofny manifest
w obronie¢ praw dziccka, W poczglkach biezgcego wieku byt to juz ruch
szeroki, skupiajgey liczne zespoly rzecznikow praw dziecka, rozwijajgeych
akeje w formie miedzynarodowyeh deklaracji i programow akeji socjalnej
w ktorych przedstawiciele polskich srodowisk pedagogicznych, lekarskich
i prawniezych odeprali znaczgeg role. W ruchu tym Helena Radlinska
brata zywy udzial, szczegolnic intensywny na przelomic lat dwudziestyeh
i Lrzydziestyeh.

Terenem zywej aktywnofci Radlinskiej bylo powstale w roku 1926
Migdzynarodowe Biure Wychowania w Genewie, ktérego picrwszym
dyrektorem =zostal Pierre Bovet, nastepnic przez wiecle lat funkeje te
peinit Jean Piaget. Ielena Radlinska obok licznych polskich wspélpra-
cownikow, jak Maria Sokalowa i Albin Jakiel, utrzymywala z Biurem
staty kontakt i aktywnie uczestniczyla w jego pracach. Znaczacy byt
rowniez udzial Radlinskicj w Lidze Nowego Wychowania. Z jej m. in,
inicjatywy na kongresie Ligi w roku 1925 w Heidelbergu powstala osob-
na sckeja polska, ktéra miala stanowi¢ reprezentacje polskich zrzeszen
pedagogicznych na forum miedzynarodowym. Pod auspicjami Ligi odbyto
sig wiele. kongresow, migdzynarodowych i lokalnych, kiérych program
skupiat sig na problemuach dziecka i zadaniach wychowania w zaspoka-
janiu jego potrzeb rozwojowych, W rumach tych kangresow Radlinska
jako czlonek wladz naczelnych Ligi propagowalu swe koncepeje (peda-
gogiczne i socjalne) opieki nad dzieckiem. Dla rozwoju teorii pracy
socjalnej duze znaczenie miala Miedzynarodowa Konferencja Pracy Spo-
lecznej z aktywnym udzialem Heleny Radlinskiej, ktéra do teorii i prak-
lyki pracy socjalnej wniosla wiele wlasnych doswiadezen i twérezych
osiggniee. W roku 1938 na Kongresie w Londynie na temat: Stuzba spo-
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leczna i $rodowisko, rozwinela m. in. wlasng teorie wieku spolecznego,
wzbogacajge rozumienie potrzeb rozwojowych dziecka 1 ozadon pomocey
socjalne] dla dzieei i mlodzichy.

Humanitaryzm pedagogicsny rozwingl sie nﬂjptrlnii:j w leoncepejuch
i programuch opieki nad dzieckiem osicroconym i opuszezonym oraz nad
dzieémi o réznych formach i stopniach zaburzen rozwojowych, Polrzeby
opicki nad dzieémi osieroconymi i opuszezonymi, ostro manifestujgce sig
w Polsce okresu migdzywojenncgo, pobudzaly do poszukiwania niczbed-
n},(.h rozwinzan organizacyjnych oraz do formulowunia ogoluiejszych
koncepeji opieki socjalnej 1 wychowaweze]. Kuzimiers Jezewski iniejowal
tworzenie ,gniazd sicrocych” (,wiosek kosciuszkowskich™) dla dzieci
sicrot, w ktorych mialy one znalezé warunki Zycia zblizone do normal-
nych, oraz przygotowanie do samodzielnosci zyciowej, Cuzeslaw Babicki
dokonal reorganizacji tradycyjnych zaklaudéw opieki calkowite] (domow
duiccka), opierajac — podobnie jak Pestalozzi — ich zusady wychowaw-
cze na wzorach stosunkéw rodzinnych, Junusz Korezak rozwijal w swyeh
zakladach wychowawezyeh szeroko wslawiong organizacje samorzgdow
wychowankow, na: ktérych opieral funkejonownnie wychowaweze wspol-
not dziecieeych.

Helena Radlinska intensywnie uczestniczyla w o prejektach: rozwigzom
tego palgeego problemu wychowawezego; do teorii opicki nad dzicemi
wniosly powazny wklad badan oraz koneepeje leorelyeune, lklore wy-
przedzaly stan owczesnych poje¢ w lej duedzinie, Byla - mianowicie
reecznikiermn  wyrdwnywania dziecku osicroconemu  braku  srodowiska
rodzinnego w formice adopeji, rodzin zastepesych itp, Krytyeznie oceniala
wielkie skupisks domodw dziecka, grupujgeych wychowankow na zasudzie
czynnika losowepgo (braku wlasne] roduiny), widzae w tym Zradla fru-
gtracji 1 zaburzen, Jok trafny byl to i prospektywny kierunek rozwinzan,
swiadezg wspolezesne tendencje pelityki socjalne].

Dla ideologii wychowaweze] Heleny Radlinskiej szezegélnie bliska byla
szkola pedagogiki specjnlne] Marii Grzegorzewskiej, kontynuatorki szkoly
naukowe] Jozely Joteyko, W Panstwowym Instytucie Pedagopiki Spe-
cjalnej, utworzonym przez Grzegorzewsky w roku 1924 w Warszawie,
leszlnllowala sie oryginalng i wslawiona w Swiecie teeria wychowania
dzieei o réznych rodzajach i stopniach odchylen od normy, a jednoczes-
nie swoista metoda terapii wychowawesej, tzw, oSrodkow pracy, kiore)
warlodei kompensujgee ograniczong sprawnosé psychiczng i organiczng
wysoko oceniala Helena Radlinska. Bliskie byly rowniez Radlinskicg
koncepeje ksatateenin nauezyveieli dlan wokladow specjalnych; oparte nu
szerckich podstawach wyksztaleenia pedagogicznego 1 psychologicznego.
Zhiezneoéé obu szkol pedagogicznych — pedagopgiki spelecznej 1 pedago-
piki specjalnej — lezy nie tylko w humanitaryzmie obu kicrunkow teorii
i praklyki wychowawere], Egesyl je caynnik wielkicgo spolecznego za-
angazowanla w rozwigzywaniu pilnych zadan i potrzeb wychowawezyceh



PEDACOGIKA SPOLNCANA HELENY HADLINSILIT 3 \ ‘ 467

{.M

To byly szkoly pedagogiczne oryginalne i prezne, Wychowaly  setli
uczniow, kiorzy koncepeje teoretyezne i ideclogie wychowawezg swych
mistrzow  przetworzyli w wielki ruch nowatorski, ohejmujacy obszar
calego kraju; gleboko ideowy i przesycajgey dzialalnosé wychownweza
elementami moralnego zaangazowania,
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Wirod :éwie\tnych reprezentuntow i osiggnieé polskicj myéli wycho-
waweze] okresu Drugiej Rzeczypospolitej lelena Radlinska i jej twar-.
czost zajmuja miejsce znaczaee, ale i swoisle. Pedagopika spoleczna
Radlinskicj jest szkoly o wyraznie okreslonej problematyce, Szezepgolowe
zagadnienia lej szkoly znalazly szerokie ofwietlenie na obeenej konle-
rencji. Ogranicze si¢ wiee w swym wystapieniu jedynie do spraw pod-
stawowych, ‘o i

Przedmiotem pedagogiki spotecznej jost — wedlug okreslenia Radlin-
skiej — |, wzajemne oddzialywanie wplywow srodowiska i przeksztal-
cajacych srodowisko sil jednostek”. Duzo uwagi poswieca pedagapikn
spoleczna ezynnikom hamujyjeym rozwdj i érodkom ich niwelowaniu,
Zamykajay sig one w dwu sferach pojeciowych, charakterystyeznych. dla
tej szkoly pedagogicznej: kompensacji i przetwarzania
srodowiska ,w imie idealu”, jak to okredlala Radlinska, czyli zgod-
nie z celami planowej dzialalnosei spolecznej I wychowawesej, # ustalo-
nymi miernikami i wskaznikami rozwoju, Kompensacja — to ,,odnajdy-
wanie sil, ktére mozna uruchomié, czynnikow, Jktorymi mozna siec po-
stuzy¢ w celu przeciwwazenia brakow, zadostuezynienia nie zaspokojonym
polrzebom, zapobieZenia grozycym niebezpieczenstwom”, Przelwarzanie
srodowiska — to dokonywanic planowych zmian przy pomacy sil spolecz-
nych samego Srodowiska, Przetwarzanie $rodowiska wigze Radlinska
inlegralnie 2 pracy kulturalno-oéwiatowy i wychowawezy,

W badaniu uwarunkowan rozwojowych zwraeala wielky uwage na tzw
walebe wrastania”, Stanowig jg — obok dajacych sie wyraznic okreslic
czynnikéw bytowych, stosunkow oSwintowych — czynniki phiewidzialne”,
tkwigee w systemach wartodei, aspiracjach, tradycjach domu i Srodo-
wiska,

W dorobku naukowym IHeleny Radlinskicj szezegolne miejsce zjmujy
wyniki badan nad spolecznymi przyczynami karier szkolnych (Spoléezne
prayezyny powodzen i niepowodzen szkolnych, 1937). Wnioski Radlinskiej
z badan nad karierami szkolnymi  dzieci ze drodowisk pogrgzonych
w depresji ekonomicznej i kulturowej dzis juz w wielu wypadkach za-
tracily swg aktualnosé, podobnie jak anachroniczny wydaje sie nieraz
styl lego dziela czy dwa lata wezesnie] wydanej ksigzki pl, Stosunek
wychowawey do $rodowiske spolecznego (1935). Gdy jednak chodzi
0 tezy obu dzicl, to posindajy one blask nieprzemijajacej aktualnose,
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Doniostosé tych tez nalezy rozpalrywae w dwu aspektach — pedagogica-
nym i spolecznym.

W dziedzinie teorii pedagogicznej wyniki badan Radlinskiej podwazaly
dominujgcy wowezas poglad, ze glownym wyznacznikiem rozwoju osobo-
wosci sy dyspozycje wrodzone, Badania Radlinskicj z caly oslroscig uka-
zywaly zaleznodé rozwoju od czynnikéw bytowych i wplywow kulturo-
wych, Relerowata te wyniki na forum miedzynarodowym, we wstepnej
[azie badan na Kongresie w Nicei (1932), budzge zainteresowanie Srodo-
wisk pedagogicznych, czego wyrazem byly m. in. wspolpraca i liczne
kontakty z wybitnymi przedstawiciclami owezesne] pedapogiki, jak
Eduard Claparéde, Jean Piaget, Adolf Ferriére, Pierre Bovet, Paul Otlet
i inni.

Dla ideologii wychowawczej Heleny Radlinskiej i jej szkoly pedago-
gicznej istotny jest ogélnicjszy aspekt badan nad zroznicowaniem sSzans
rozwojowych miodego pokolenia Polski niepodleglej. Interesowaty Ra-
«dlinsky przede wszystkim warunki startu szkolnego i drogi do kultury
dzieci i miodziezy z szerokich kregéw spolecznych, z peryleryjnych wsi
i ubogich dzielnic robotniczych. W badaniach srodowiskowych odslaniala
wymiary dysproporcji ekonomicznych, spotecznych i kulturowych, roz-
nicujgcych szanse rozwojowe mlodej generacji w nicpodleglym panstwie
polskim, Widziata w tej dysproporcji wielkie nicbezpieczenstwo dla zycia
i rozwoju narodu, zagrozenie procesu identyfikacji mas polskiego ludu
z caly narodows wspolnoly. "

Krzywde i dyskryminacje chlopskiego dziecka najpeinicj odstonita
w Spolecznych przyezynach.., szukajge drég ich przezwycieZenia przez
planowy dzialalnosé ofwintows i kulturalng, Dzielo to stanowi najdojrzal-
sze ogniwo jej tworezodei, ale studiujgc drogi ksztaltowania sie ideologii
wychowawczej Heleny Radlinskiej trudno oprze¢ sig przekonhniu. Ze
idcologia ta jest genctycznie zwigzana z koncepcjami i dzialalnodeig
Radlinskiej w okresie przed odzyskaniem niepodleglosci, kiedy to wlaczy-
la sic zarliwie w walke o tozsamo$é narodowq i kulturalny polskiego
ludu, zagrozong przez polityke integracji z obea kulturg. Z tego okresu,
ktéry nazwata ,,walky o dusz¢ ludu”, wynie$¢ musiala przckonanie, ze
warunkiem egzystencji i rozwoju narodu jest przezwycigzenie historyez-
nie narostych dysproporcji spolecznych i kulturowych.

Kicdy Helena Radlifiska kierowala Studium Pracy Spoleczno-Oswiato-
wej Wolnej Wszechnicy Polskie], toczyly si¢ wielkie dyskusje nad orga-
nizacjg szkolnictwa w Polsce. Radlinska [ragmentarycznie tylko zabie-
rala plos w kwestiach ustroju szkolnego. Jej ideologiq wyéhowawczq
przesyca jednak teza o konieczno$ci réwnych szaps wyksztalcenia i roz-
woju dla calego mlodego pokolenia joko podstawowej zasadzie organizacii
szkolnej. Teza ta — w moim przekonaniu — stanowi of spajajacy dzia-
lalnos¢ Heleny Radlinskiej w réznych okresach zycia i podstawows mys)
Jej szkoly pedagogiki spoleczne].
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PHILIART, BPOUMHCKHN

Rapuiana

OBIECTBEHHAS MENATOTHKA EJIEHDI PAJITHHCKOR HA ®OHE BOCIHTA-
TEJBIOM MBICJIH

B nepuofi wacTn CTATLH ABTOP YKOJWAACT rAADHLIC (HTPADAEURA noJhekoR mefArornER
n Mexaynoeinom nepnoge (1918—1839) ® paer XAPOKTCPUCTHKY npegcTapiTeaet aTnx
wanpapaeiin, Bo uTopofl wacTH yKoauwnaer, uTO Enena Pajammickax OKUCNTHPYR [oOfb
noc.]nl"t‘ﬂ’l'(!'ﬂhllﬂfl cpejiul 1 npouecce pll.‘.‘lllli‘i'll! “DJ’lOJlUfi l'Elﬂ!pil.lUIH. JaNHMaeT noueTioe
MECTO B TCOPHI MOJABCKOR NEAUrOrHKN ITOTO BPCMEIH, Anrop nogmepkunacT ocoboe aia-
wenHe KIUHEH aaraawiciiof O0wecTocHRal APUNURG YCHEX0o U WKOABKLLE neydaw (1937)
s naymom gocrosmm Enei Papmutckofi. Peayabrartil necaeionani Paminiekeft npes-
eTanenst B 9TOM KUMFC YROIWMDAIOT 14 CYWECTHCNNYIO JABHCHMOCT: KIPLCD IIKOALIINKOR
ot GuTonX POKTOPON H KYJALTYPHLX DTN,

Peaysnratu cnonx neeactopamint E, Pajanuckan 1pEACTAdARAL D LOKJUfe 3 Mex-
aynapommax xonrpeccax (Fuuuen 1932). E. Papauackas coTpyAluuuaa ¢ MiloriiMun Haac-
CTILMY NPEACTABKTCANMI TOTAAMIICH NCLUTOrNKIL TAKNMM Kak: Dpuapn Kamnapeg, JKau
Mmker, Anoaud deppep, Mnep Bone, Mayan Oraer u jgpyrie,

RYSZARD WROCZYNSKI

WarLzawa

HELENA RADLINSKA'S THEORIES OF SOCIAL EDUCATION AGAINST THE
BACKGROUND OF EDUCATIONAL THOUGHT OF THE SECOND REFUBLIC

In the first part of the article the author presents main trends in Pollsh pacdagogics
in the inlerwar period (1018—1030) and characterizes [ts representatives. In the
second part of the paper he points to the fuet that while aceepting the role or
eduecational environment in the proeess of development of the younger peneration
Helena Rodlifiskea oceuples n speeific place in the Polish educational theory of
{hat time. The author emphasizes the importance of n boole cntitled Soctal Causes
of Successes and Fallures at School (1837) as one of Rodlifska's scientific achieve-
ments. The results of studies carried out by IH. Raodlinsln ond prescnted in the
hook indicated the dependence of pupils' carcer at school on living conditions and
culturnl Influence.

Heleno Radlinslea presented the rosults of her studies ot internntionnl congresscs
(Mice 1832); she cooperated with outstanding eduentors of that period such as
Eduard Clapardde, Jean Piaget, Adoll Terriére, Plerre Bovet, Paul Otlet and others.

2, raeplad Mlstoryczno-Ofwlntowy
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Krakiw

UDZIAL POLAKOW
W MIEDZYNARODOWEJ OPIECE NAD DZIECKIEM *

Pierwsze poczynania o charalkterze miedzynarodowym w dziedzinie opicki
nad dzieémi datujg sie od roku 1905, kiedy to w Lille we Francji zostalo
powolane do Zycia Migdzynarodowe Biuro Opieki nad, Uwolnionymi
% Wiezien i nad Dzieémi Opuszezonymi (Bureau International des Ocuv-
res de Patronage des Liberes ot des Enfants Abandones) . Celem nowo
powstalej organizacji bylo propagowanic celowodei umigdzynaradowienia
opieki nad dzieckiem wsréd stowarzyszen i asoh prywatnych, ktore zaj-
mowaly sig 1q dzialalnodeig w poszezegolnyeh krajach. Biuro zapoczgtko-
walo szeroky akcje wydawnicza, oglaszajac wiele prac monogralicznych,
dotyezycych opicki nad dzieckiem. Oprocz lego prowadzito rejestr insty-
Lucji opiekunczych w réznych krajach Europy.

Kolejng proby przeniesienia probleméw zwigzanych z opiekg nad dzicc-
kiem na forum miedzynarodowe bylo powolanic z inicjatywy Szwajcar-
skiej Rady Narodowej, inspirowunej przez prezydenta trybunatu cywil-
nego w Bazylei Alfreda Silbernagla, pierwszego Migdzynarodowego
Kongresu Ochrony Dzieei w Brukseli. Na Kongresie tym postulowano
powolanie do Zycia migdzynarodowe] organizacii, leléra prowadzilaby
prace naukowe z zakresu opicki nad dzieckiem, gromadzila sprawozda-
nia i dane statystyczne naplywajace =z roznych panstw oraz dziatula
praktyeznie tam, pduie prestiz 1 pomoc organizacii migdzynarodowe;]
bylby potrzebny 2.

Tak rozpoczete prace w skali miedzynarodowej przerwala wojna, w
czasie kidrej ginely miliony dzieci, miliony chorowaly i cierpialy glad,
miliony zostaly esieroconc i pozbawione domu. Powszechna $wiadomogé
rozmiaréw krzywdy dziecka rodzila mysl, aby powolaé miedzynarodows
organizacje pomocy dzieciom. W roku 1920, =z inicjatywy Englantyny
Jebb 3, zostal zaloZzony Migdzynarodowy Zwiazele Pomocy Dzieciom
(MZPD) * — L'Union Internationale de Secours aux Enfants, Organem

o ﬁ-numeul. pracy dolktorskiej wykonanej poed kierunlkiem prof. Kamilli Mro-
zowsnlcle],

! Zob. A. Morgilnick 1, Zwiqzel Micdzynarodowy Ochrony Dzieet, ,Raoexnik
I’ecln[:n;:lezny", 8. 11, L. 2, 1922/23, 4, 260,

*Tamze,

* Fnglantynu Jebb — znann angielaka dzinlanezka nn polu opicki nad dzicckiem
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{ej organizacji stalo sig czasopismo |, Miedzynarodowy Przeglyd Spraw
Dzieckn” (,Revue Internationale de 'Enfant”). Z ramienia Polski do
Zwinzku przystapil Pelski Komitet Opieki nad Dzicckiem.

Staraniem Zwigzku w 1921 r. w Genewie zorganizowano Migdzynaro-
dowy Kongres poswigcony zugadnieniom pomocy dzieciom w krajach
dotknictych wojnu. Polska, zawiadomiona o Kongresie zaledwie na kilka
dni przed jego olwarciem, nie przygotowala Zzadnych referatow. W dwa
lata pozniej odbyla si¢ druga Sesja MZPD poswigcona walce na drodze
ustawodawezej # postepujaey w calym gwiecic demoralizacja ®. Polska
wniosla znaczny wklud w obrady Sesjl. Z powszechny aprobaly spotkal
sie projekt kierownika wydzinlu Ministerstwa Pracy i Opieki Spoleczne]
Jerzego Kuncewicza na temat uchwaly dotyczycej repatriacji dziec
opuszczonych i przestepezych do krajow wedlug ich przynaleznofci pan-
stwowej. W uzasadnieniu projektu, ktory jednomyélnie zostal preyicty.
autor zwrocil uwage na cdoniosty wplyw srodowiska, tradyeji nurodowej
i jezykn ojezystego nie tylko na wychowanie daziec opuszczonych, lecz
tak#ze na proces ich resocjalizacji ¢ Uchwalenic konweneji, ktorej mysly
przewodniy byla troska o dziecko, a ktora zasadniczo 1 szezegolowo regu-
lowata sprawe repatriacji dzieci opuszezonych i przestepezych, bylo wy-
pelnieniem powaznej luki w micdzynarodowym ustawodawstwie o opiece
nad dzieémi.

Kolejnym problemem obrad byla sprawa Lewentualnej umowy mig-
dzynarodowej dla ochrony dzieci przed demoralizacja kinematografow™.
W dyskusji podkredlano, ze nie nalezy jedynie ogranicza¢ sig do ochrony
dzicei przed wplywem nieodpowiednich filmow, lecz trzeba rownicz dgzyc
do popicrania filmow wplywujgeych pozytywnie na rozwd] intelektualny
i emocjonalny dziecka. Nie powzigto jednak deeydujacych uchwal, zas
na wniosck delegata polskiego F. Sokala? sprawa zoslala przekazana
Miedzynarodowej Konferencjl w Sprawic Walki z Pornografig, kiorg
% inicjatywy Ligi Narodow zwolano do Genewy w dn. 31 V1111923 rokuw
Zywa duskusje na sesji wywolala sprawa przyjeeia stowarzyszenia pod
epide Ligi Narodow®, W tym celu wprowadzono poprawki do statutu
umozliwiajace przystapienic do Slowarzyszenia Anglii i Stanow Zjcdno-
czanych.

Kolejny doniosly inicjatyws MZPD bylo przyjgeie 23111923 r. praex
W czasie 1T wojny dwintowej podejmownla préby zainteresowania prreditawiecicli
riznyeh lerajéw koordynacjy dzialan w galeresie opicki nad dzleeliem.

4« Miedzynarodowy Zwiyzek Pomocy wylonil sic z Micdzynarodoweio Czarwoncpno
Krzyzn w Genewie, Komitelu Pomocy Dzleclom w Tlernie ornd “unrzystwn Fundu=
szt Ratowania Dzleel w Londynie (,Opleka nad Dzicas em’, 105, &, 260).

b Sprawozdanic = dzialalnndci Ministerstwa Pracy i Opicli Spolecznej w v, 1921
JPraca { Opiclen Spolecznn', 1922, «, 131,

o Revue Internationale de Enfont", 1924, &, 131, ‘

+ Pranclozek Solal — staly delegat Polski do Ruady Administracyjne] Migdzy-
naroadowepo Biura Pracy, byl jedynym reprezentantem Polski na tym Lonpresie,

" Wniosele w te] sprawie byl wezeinle] dwulirotnie rozpatrywany w Radzle T.gl

Narodéw, zostal jednale odrzucony ze wrglgdu ni zarzuty wysuwang praer pracd-
slnwiclell rozmaityeh rzadow pod adresem  stalote
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Rade Gencralng Zwigzku Deklaracji Praw Dziecke, zwang inaczej De-
kleracjq Genewskq. Inicjatorka uchwalenia tej deklaracji oraz gliwng
Jej autorky byla zalozyeielka MZPD — Englantyna Jebb, Deklaracja zo-
stala zatwierdzona przez Komitot Wykonawezy 17 1111923 roku. Oto jei
tekst:
nliudzlkoié winna dziecky daé lo, co ma najlepszego:
I. Dzicclu powinno sie daé moznoié normalnepo rozwoju fizyeznego i duchoweyo,
II. Dzlecko plodne winno by¢ nakarmlone, dzlecko chore — plelegnowane, dziecko
niledorozwiniete — odpowlednio ksztalcone, dzlecko zblgkane — zwrécone nn
wladeiwa droge, slerota { dziecks opuszezone — wzicle w opleke | wrpomagane,

IIIL Dzieeko powinno otrzymué pomoc w czasle kleski.

IV. Dzieclco powinno byé przygpotowane do zarobkownnin na Zyeie | zabezpieczone
przed wazelkim wyzyskiem,

V. Dziecko winno byé¢ wychowywnne w wierze, e jego najlepsze cechy powinny
by¢é oddane na uslugl waspblbraci”

Uchwalenie deklaracji miato niewgtpliwic donioste znaczenie, pozo-
stawala sprawa jej popularyzacji. Temu pogwiceit Zwigzek wiele pracy
w latach 1923—1925. W roku 1925 w Genewie zwotano kolejng sesje,
kiora ze wzgledu na waznodé omawianych spraw oraz prawdziwie mic-
dzynarodowy zasieg weszla do historii jako Pierwszy Powszechny Kon-
gres Daziccka 10, Zg podstawe obrad przyjeto tekst Deklaracji Praw
Dziecka. Na Kongresie pracowano w czlerech sekejach,

Sekcja pierwsza, w ktérej zasiedli dwaj Polacy, znani pediatrzy i spo-
lecznicy: prol. Franciszek Gréer 1 dr Stanistaw Gromski, zajcla sig
przede wszystkim poréwnaniem drodkéw stosowanych w roznyeh kra-
Jach w celu zmnicjszenia Smiertelnoéei dzieei oraz donioslymi sprawami
szerzenia nauki o wychowaniu fizycznym dziecka i zorganizowania po-
1adni dla mlodych matelk. Obrady w tej sckeji doprowadzily do wiclu
interesujgeych rezolucji.

Druga sckeja — apieki spolecznej — w ktorej szezegélnie czynnym
1 cenionym czlonkiem byl znany polski prawnik prof. Adam Mogilnicki,
przyjela wazne rezolucje, dotyczice ochrony malli i dziecka oraz pomocy
sierotom ', Specjulny nacisk polozono na sprawe traktowania dzieci
emigrantéw na réwni z dzieémi kraju imigracyjnego oraz na koniceznosé

' .Opicka nad Dzicelciem", 1923, . 260,

- Rocznil Pedagorlesny”, 5. II, t. 3, . 256

1 Interesujgco brzml 7 pkt rezoluei} uchwalonej na I Migdzynarodowym IKon-
gresie din Sprow Dzlecka, opracowany przez Seleejo (cytuje za: #wOhielkqg nad Diiee-
kiem”, 19268 5. 44): ,1. Slerotn | dzlecko opuszezone maja e samy wartodé co
i wuzystkie Inne duziecl, tolez nie powinny w Zadnym razle byé traktowane gorzoj.
2. 1) Wladze publiezne winny pofrednio lub bezpodrednle rezinczat sleuteczng
opleke przy pomocy frodicdw lelkearsko-spoleeznyeh nad dzieémi wychownnyml przesz
osoby trzecie [..]: b) Opiekn rzqdowa winna unilead przesadne] formalistykd, azeby
nie krepowad inicjatywy prywatne], 3. Przy umicszezaniu sierot | dzleci opuszczonych
naledy przede wazystkim starné sl¢ o umicszezenic ich w rodzinach, zachowuige
soble prawo nadzoru lelearsko-spoleesnego [..1. Nicodzownym jost, aby lknida sie-
rotu bedyen w potrzebic oraz katde dziccko opuszezone, bez riinicy pochodzonia,
rasy i wyznania mialn »apewnionq opieke { odpowicdnle wychowanie, Pomoe olenzy-
wana sicrotom 1 dzieciom opuszezonym nie powinna micé charallery dobrocsyn-
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opieki nad dzieckiem w okresie przejsciowym — migdzy szkoly a war-

szlatem pracy. Sekcja ta zajela si¢ rowniez sprawa ujednolicenia terminu

hiedarozwoéj umyslowy"” oraz kryleriami oceny jepo stopni. Praca tcj
sckeji zostuln uwienczona sformulowaniem wielu definicji.

Trzeein sekeja zajela sie propagandy i wychowaniem. Z jej inspiracji
slormulowano zyczenie Kongresu w sprawie ksztaleenia personelu opie-
kunczo-spolceznego, Olo juj LreSé:

,Plerwszy Miedzynarodowy Kongres dla Spraw Dziecka wyraza zy-
czenie:

1) uzeby wazysey procownley opleki spoleczne] — lelenrze, poloine, nianie, wy-
chowawey, adminlstracia, personel biurowy, personel slutbowy otrzymywall je-
dnokowe wyszkolenie spoleczne, klore sprawiloby, Ze dzinlulnodé ich, choé zrdi-
nlcowana co do spucjalnosel, mogla byé otywiona tym samym duchem;

2) nieby instytucje opicki nnd dzicckiem, kompletujye swoOj personel, dawaly
plerwszenstwe silom [achowo przypgotowunym, zupewniuajye im slunowislka mo-
ralne, towarzyskie i ckonomieczne, odpowliadajyee ich pracy:

3 aieby uniwersylety tworzyly katedry opleki spoleczne] | oaseby studia te prze-
znaezone byly zardwno dln chlopeow, juk i dzlewesgt;

4) nzeby za studin opleki spolecune) ustanowione byly panstwowe dyplomy,

5) azehby przyszlemu kongresowl zostol przedstuwiony micdzynarodowy program
studiow, kibry by zowlernl wapblne wytlyezne dla wszystleich lerajow' 2

Kolejna kwestiq rozwazana w tej sckeji bylo wychowanie dziecka dla
powszechnego pokoju, Kongres wyrazal opinie, aby wychowanic dziccka
przepojone zostalo glebolimi trefciami patriotyeznymi z réwnoczesnym
uwzglednieniem ,,mitosei ogélnoludzkicj”. Przeprowadzono wnikliwg ana-
lize podrecznikéw szkolnych, zwracajge uwageg, ze ,ostatnia wojna, nie-
stety, niewicle wplynela na pacyflikacje ducha podrecznika™ 12, Postulo-
wano wychowanie w duchu poszanowania praw kazdej rasy, kazdego
narodu 1 wyznania, Kongres zalecil lez zaciesnienie wzajemnych slosun-
kow miedzy dzieémi a nauczyciclstwem réznych narodowosci, Na ple-
narnym posiedzeniu dyskutowano takZe o doniostej roli rodziny w wy-
chowaniu oraz o indywidualizacji procesu wychowania 14,

Celem spopularyzowania tresci uchwal przyjeto jednomysinic propo-
zycje prezesa Kongresu Olteamare, dyrektora Departamenlu Oswiecenia
kantonu genewskiego, aby zwrécié si¢ do rzadu szwajearskiego z proshy
o przedstawienic wynikow Kongresu szostemu zgromadzeniu Ligi Naro-
déw, Po zakonezeniu obrad duzo troski poéwigeono temu, aby Deklaracja

noticl, lecz przede wazystkim stanowié ohowinzele spoleczny lenddepgo cywilizowanego
narodu®, W ten sposOb ostateeznie zerwano nia polu opickl nnd dzieckiem z filan-
tropin i dobroezynnodeiq, zastepujge je opickn spolecznn,

12 Opielka nad Dzieclklem”, 1920, #. 143,

¥ Rocznik Pedagoglezny”, 5, II, t, 4, 5. 257,

1 Opickn nad Dzieckiem', 1926, s, 145: ,Plerwszy Migdzynarodowy Kongres
dla Spraw Dzieelea, majae na uwadze debro dzieckn | uwaiajye lo za sprawg
nujwaznicjszg dla lkazdego kraju oraz bedge zdania, fe rodzina jeal podporg narodu
i frodowislkiem dla dziecka najodpowlednlejszym, wyrata zadanic: 1) azeby wazel-
kimi sposobami unilano wychowanin dzieckn w masie: 2) nieby oplekna szpolecano-
-lelearalen byla stosowanu w domu rodzielelsledm®”,
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Genewska oraz doniosle tredei uchwal Kongresu nie ulegly zapomniceniu,
lecz stopniowo byly realizowane przez wszystkie kraje swiula, Miedzy
innymi w tym celu w latach 1928—1929 zorpanizowano wszechdwiatowy
konkurs rysunkow dzicei dla zilustrowaniu Deklaracii Gencwskiej. Stu-
raniem Polskiego Komitetu Pomocy Dzieciom konkurs ten przeprowa-
dzono w Polsce na szeroky skale, u wyrédznione prace przesluno do Ge-
newy. Wiele prac polskich dzieei otrzymalo tam nagrody.

Nastepng inicjatywy MZPD bylo zorganizowanie Kongresu w Paryzu
w dniach 8—12 V111928 r. ¥ wspdlnie z innymi organizacjumi o cha-
rakterze migdzynarodowym 1%, dzialajgeymi na polu opicki nad dzicelkiom.
W celu przygotowania polskicj delegacji juz z poczglkiem 1928 r. zostal
powolany Polski IKomitet do Wspdlpracy z Kongresem. Komitetowi
przewodniczyli: naczelnik Wydzialu Opieki nad Dzicckiem i Mlodziein
W Ministerstwie Pracy i Opieki Spolecanej — Bronislaw Krakowski,
dr W. Chodzko, b, minister Zdrowin Publicznego craz dr M. Gromski,
wiceprezes Polskiego Komitetu Pomocey Dzieciom. Ostatceznie w Kon-
gresic wzigly udzial: 5-osobown polska delegacia panstwowa pod prze-
wodnictwem prof. F. Groéra, 50-osobowa grupa skladajgen sic z przeds-
stuwicicli instytucji opieki nad dzieckiem oraz osuby, ktére przybyly
# wlasne| inicjutywy. W obradach Kongresu uezestniczylo 2000 osébh
reprezentujgeych 26 panstw, Obrady toczyly sie w § nastepujgeych
selejach;

Sekeja 1, zwana sekej; macierzynslwa, rozwazala sprawe domaw dla
malek (przytulkow dla ubogich samotnych kobiel cigzarnyeh, karmiz-
eyeh). Wiarad 17 osob w tej sekeji 3 osoby praybyly z Polski, '

Sekeja 11 pracowaln nad kwesliy zwigzang z podniesieniem zdolnogei
kobicty do karmienia wlasny piersig, Jednym z 5 referentéw byt eztonek
delegacji polskiej dr Stanislaw Gromski. Wsrad 7 osob zploszonyeh do
dyskusji byli dwaj Polacy.

Sekeju TIT zajmowala sie organizacjy zalkladéw dla dzicci na wolnym
powietrzu z punktu widzenia pedagopa i lekarza, Paostanowiono, 7ze kolonie
letni¢ powinny byé prowadzone nie tylko dln realizucji celéw zdrowot-
nyeh, lecz i wychowawezych; wyrazono toz daznos¢ .do wspdlpracy
wszystkich wielkich organizacji kolonii letnich | szkolb na  Swiezym
powictrzu przez powolanie do Zycia miedzynarodowego biura pod patro-
natem Biura Pracy i Higieny Ligi Narodow.

Sckeja TV podjgla niezmiernic wazny problem idei przewodnich pricy
spoleczne] w cziedzinic opieki nad dzieckiem, We wssystkich referatach
I przemowieniach akeentowano zgdanie, aby opicka nad dzieckiom byly

13 J{ra;xmu zugraniczna, ,Opicka nad Daleckiem”, 1028, & 177, 343

" Wupolnie 2 MZPD Kongres orghnizowaly: Ligu Towarzystw Cuerwonego Krzy-
in, Migdzynurodowe Slowarzyszenic Oplelki nad 13leémi (Associnlion Internation:le
pour la Prolection de U'Enfance), Zwinzek Migdzynarodowy Opicld nud Dzleckicm
w Plerwazych Latach Zyein (Unlon Internationale pout lu Protection de ['Enfance

du Premicr Age), Narodowy Komitel dln Spraw Dziceln (Comité Noutlonal de
I'Enfance). ;
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Muria Grzeporzewsln

prawem obowigzujgeym, jusno i wyraznie sformulowanym i okreslajg-
cym dolktadnie, do kogo powinnu ona nalezet i kto ma na nig lozyc.
Jako wzér prawnego ujecia opieki przyloczone zostaly poszczegolne pa-
ragraly polskiej Konstytucji, cytowane w dostownym brzmicniy, i to nie
w polskim referacic (lukiego w ogéle nic nadeslano), lecz w glownym
referacie przewodniczacej amerykanskiego Children's Bureau — Grace
Abbot. We wszystkich releratach moeno podkreslano, ze wychowanie
driecka winno odbywaé sic w rodzinie, ze dziecka nie naleizy odbierac
matce, dolozyé zas nalezy wszelkich staran, aby rodzina czy samotnc
matki byly zdolne moralnic i materialnie opiekowaé sig dzieémi. Opiekg
zamknigty, zakladows dyskutanci potrakiowali jako oslatecznose.

Wkratce po  zakonezeniu obrad Kongresu w Paryzu we wrzesniu
1928 r., w Genewie, odbyla sie kolejna IX Sesja Rady Gléwnej Komi-
tetu Pomocy Dzieciom. Na Sesji omawiano problem polaczenia sig¢ 3 naj-
wuzniejszych migdzynorodowych organizacji zajmujacych sie dzieckiem 17
co jednak nie doszlo do skutku, glownie ze wzgledu na sprzeciw Nuro-
dowego Komitetu Francuskiego Opieki nad Dzieclkicm.

17 Wupalna orpgunizacia miata objaé: Zwigzel Micdzynarodowy Opicki nud Dzice-
kiem (we Franeji), Stownrzyszenle Migdzynarodowe Oplekl nad Dzleckiem (w Bruk-
gell) { Micdzynaradowy Zwinzek Pomoey Duieciom (w Genewle),
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Zajeto sig wydaniem stownika wyrazéw okreslajocych wszelkic za-
padnienia zwigzanc z opiekq spoleczng. Slownik ten zostal wydany w 3
igzykach: francuskim, angielskim i niemicckim,

W grudniu 1929 r. Miedzynarodowy Zwiuzck Pomocy Dzicciom uro-
czyScie obchodzil 10-lecie swego istnienia. W obchodach nie braklo Po-
lakéw; na uroczysty ukademie zorganizowang w Genewie przybylo kil-
kadziesigt polskich dzieei. Jubileusz znalazl swoj oddiwiek takize w Pol-
sce w postaci lieznych akademii oraz wzmozonej akeji wydawniczej.

Udzial Polski w pracach MZPD z kazdym rokiem stawat sie wickszy.
W roku 1931 w sklad Komitetu Wykonawezego Zwigzku weszla przed-
stawicielka Polskicgo Komitetu Pomocy Dzieciom — M. Sokalowa. Duzy
byl takze wklad Polakow w zorganizowanie kolejnego Kongresu Dzice-
ka, ktéry odbyl si¢ w lipeu 1932 r, w Paryzu. Kongres po$wiecony zostal
§ pglownym zagadnicniom: dziccku spolecznie i moralnie opuszezonemu,
dziecku w wicku przedszkolnym i miodziezy w wieku pozaszkolnym.
Przewodniczacg I Sekeji byta profesor Maria Grzegorzewska,

W przededniu 11 wojny Swiatowej w pracach Zwigzku poswiecano
wicle uwagi opracowaniu zasad opieki nad dzieémi na wypadek wojny.
Zasady te sformulowano w lzw. Memoriale, w ktérym zawarto szezegd-
lowe wskazéwki dotyczice zabezpieczenia zdrowin i Zycia dzieci I,

Niezaleznie od bogatej dzialalnosei MZPD w rolku 1921 w Brukseli —
w ramach kontynuowania akeji kongresowej 2 roku 1913 zorganizowano
I Kongres Miedzynarodowy ™, Wziclo w nim udziat 36 panstw z calego
swiata. Polska, uprzedzona wezesniej o majgeym sie odbyé posiedzeniu,
przygotowala  wystapicnia kilku delegatow 2, Niestely, Ministerstwo
Skarbu w ostatnicj chwili odmawilo kredytu na pokrycie zwiazanych
z lym kosztow. Opraniczono sie jedynie do przeslania przygotowunych
materialéw, wiréd kiérych znalazl si¢ album z fotografiami ilustrujgeymi
niedele dziecka w Polsce oraz 5 referatow, Referaty, ktéryeh autorami
byli czolowi pedagodzy, jak Maria Grzegorzewska, Maria Szezawinska,
Jozefa Joteyko, A. Mogilnicki ornz kierownik Wydziatu Opicki nad Dzieé-
mi i Mlodziezg Jerzy Kuncewicz, dolyczyly zogadnien opicki nad dzieémi
unormalnymi, przestepezymi, opuszezonymi, wzbudzilty ogromne zainte-
resowanie sluchaczy. Jednakie z powodu nicobecnogei autorow zanie-
chano nad nimi dyskusji, W zwigzku z powszechnym dgzeniem do roz-
woju ustawodawstwa w zakresie opicki nad dzeckiem oraz potrzehy
koordynacji dziatari na tym polu w réznych krajach powolano do Zycia
Migdzynarodowy Zwigzck: Ochrony Dzieci (Association Internationale
pour la Protection de 1'Enfance)®. Polska obok Belgii, Turcji, Grecji,
Wloch i Szwecji przystapila do MZOD w charakierze czlonka zalozycicla.

" Kronika zagraniczna, ,Zycle Mlodych”, 1930, 5. 187.

" Mogilnicli, Zwiqzek Migdzynarodowy Ochruny Dzicci..., s, 264,

® Sprawoezdenic = dzialalnodci Ministersiog Praey i Opicki Spoleeznel za roik
1921, ,Praca { Opiekn Spoleezna®, 1022, 1. 131,

' ,Bulletin International de ln Protection de I'Enfance”, 1922, 5, 234,
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Siedzibg Zwigzku pozostala Bruksela, gdzie wydawano w dwu jezykach
jego organ pt. ,Miedzynarodowy Biuletyn o Opiece nad Dzieckiem”
(.,Bulletin International de la Protection de I'Enfance™).

Pierwsza Sesja wspomnianego stowarzyszenia odbyla sic 2 VII 1922 r,
a braly w niej udzial Belgia, Chiny, Wlochy, Marcke, Francja, Greeja,
Szwecja, Szwajearia, Japonin i Rumunia, Na Sesje przybyl rownicz
w charakterze obserwatora delegat Ligi Narodow 2, W toku obrad spre-
cyzowano Statut stowarzyszenia, ktérego naczelnym zadaniem bylo zjed-
noczenie wszystkich tych, klorych interesujng sprawy opieki nad dzice-
kkiem.

Migdzynarodowy Zwigzek Ochrony Dzieci pracowal bardzo systema-
tycznie, co roku w réznych miastach Europy odbywaly sie sesje miedzy-
narodowe, na ktérych ustalano wiele istolnych posunigé organizacyjnych
i programowych. Szezegdlng uwage zwracajy uchwaly V Zwyezajnego
Kongresu MZOD, ktory odbyl sie w Rzymic w 1926 roku. Kongres opo-
wiedzial si¢ wyraZnic za potrzebg opieki nad dzie¢mi w krajach wowczas
kolonialnyeh, W tym celu postulowano zakladanie w koloniach instytucji
o charakterze opiekunczo-edukucyjnym oraz umozliwienie najburdzie]
zuniedbanym jednostkom przebywania w ofrodkach rolniczych i prze-
myslowych. Kongres zujgl si¢ takze higieng dziecka, szezegélnie zasadami
Jego racjonalnego Zywienia. Najdonioslejsze bylo jednak postanowienie
o obowigzku subwencjonowania przez panstwo wszystkich instytucji
zajmujgeych sie opiekg nuad dzicckiem w przypadku, gdy one tego po-
trzebujg. Tym sposobem panstwo nabieraloby prawa do ingerencji w ad-
ministrowanic i prace tych placowek.

Ciekawie brzmianl przepis do tego postanowienia: ,Panstwo, aby nic
przyczyniaé sie do wycrerpania #rodel ofiarnodci prywatnej, powinno,
o ile jest to mozliwe, szanowaé niczaleznose i inicjatywe instancji pry-
watnych” #, Ze wzpledu na waino$¢ omawianych sprow wypada wspom-
nie¢ o IX Kongresic MZOD, jaki mial miejsce w Lizbonie w roku 1931,
Kongres obradowal w sekcjach: prawnej, lckarskiej i pedagogicznej.
Polske reprezentowatl na nim tylke dwcezesny przedsiawiciel rzudu pol-
skiego w Lizbonic Tadcusz Nieduszynski, ktéry bral udzial w pracach
sckeji prawnej, gduie wyglosil interesujaey referat na temat sadéw dla
nicletnich oraz omowil polski dekret w tej sprawie ®. W sckeji lekarskiej,
ktora opracowywala zagadnienic zwigzane z ,organizacjg walki 2 gruzli-
cq i sylilisem w instytucjoch opicki nad dzieckiem', nie bylo Polakow.
Sekejn 11T dyskulowala nad sprawg organizowanin pracy lerminatordw
w zakresie roznych rzemiost ,ze stanowiska pedagopicznego, ckonomicz-
nego i spolecznego” oraz na temat |, przecigzenia szkolnege”. Na proshg
Glownego Komitelu Organizacyjnepgo Zinzdu referat wprowadzajney w

™ Tamze, 1923, 5. 117,
# Praen | Opleka Spoleczna,’, 1927, 5, 206,
# _Bulletin International de la Protection de I'Enfanec”, 1033, . 218,
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drugi temat przygotowal noczelny wizylalor higieny szkolnej Minister-
stwu Wyznan Religijnych i Oswiccenia Publicznego dr Stefan Kopezyn-
ski. Referat stal sie podstawa ozywionej dyskusji, niestely, jego autor
nic byl na zjazd wydelegowany.

Kongres X obradowal w pdl roku pézniej w Liége *=, Polske reprezen-
lowal oficjalnie minister zdrowia A. Chodzko i Cz Wroezynski. Udziat
w Kongresie zapewnili soble tez przedstawiciele Zwigzku Towarzystwa
Dobroczynnodei ,,Caritus” w celu umocnienia pozycji katolikow w Zwigz-
ku, szezegélnie w czasie zupowiedziane] dyslkusji nad kwestia rozwoddw
1 stosunku panstwa do dziecka nieslubnego, Z ramicnia ,,Caritas” na
Kongres przyby! ks, dr Kazimierz Kowalski ® | ks, Stanistaw Janiale,
Ks, Kowualski wypglosil referat dotyezycy polozenia dziecka, ktérego ro-
dzice 7vjg w separacji, Drugim relerentem w tej sekeji byt sedzia ro-
dziecki » Leningradu —— Qkunicw. Dyslkusja, jaka rozgorzala po wyslu-
chaniu obu referatéw, odbila sie szerokim ecchem w Swiatowe] opinii
publicznej.

Ze wzgledu na pokazny wlklad Polakow zastuguje taksze na wzmiankg
przchieg X1 Sesji, ktora odbyla sie pod protektoratem rzadu belgijskicgo
w Brukseli w 1935 roleu #7. Na Sesji tej wzbucdzil zainteresowanie relerat
Wandy Szuman pl, Les bons ou les mouvais facteurs prevalent. Referat
dotyczyl zalet i wad wychowania zoklandowego. Autorka podkreslita
szevegolnic szkodliwy wplyw wychowania - w zakladzie nn dzieci naj-
mlodsze, na ktorych pozostaje pigtno w postaci opéznienia umyslowego
i fizyeznego. Drugim polskim referentem byt ks, Kazimierz Kowalski, kto-
ry mowil o koniccznosel przypgotowania do zycia rodzinnego w procesie
wychowania, Trzeci referat dotyezy! skutkéw moralnych bezrobocia mio-
dziezy w Swictle opieki spoleczne]. Autorka zwrdeila uwage na bezro-
bocie juko Zrodlo zagrozenia moralnego. Referat ten, oparly na danych
7 ankiety przeprowadzonej w 1934 r. w Polsce przez Komitet Opieki
nad Dzieckiem, wyglosila Wanda Woylowicz-Grabinska #.

XIII Sesja, ktora odbyla sie w czerweu 1938 r. we Franklureic nad
Menem, miala dziwny charakter ®. Patronat nad nig objat minister pro-
pugandy Rzeszy dr Goebels, W Sesji wziely udzial 543 osoby z 30 panstw.
Pomimo udzialu przedstawieieli tak lieznych panstw — we Franklureie
wyrainie dominowaly wystapienia delegatow Rzeszy. Humanitarne tresci
lych wystapien razgco odbijaly od praklyk stosowuanych przez hitlerow-
skic Niemey. Jedynym reprezentatem polskim na XIII Sesji byl radea
Ministersiwa Pracy i Opicki Spolecznej W. Wyszymski.

W kazdym z numerdéw ,Bullelin Internalional de la Prolection de

= X Konpres w Licge, Ruch Charylatywny”, 1030, 5. 248,

M Ka dr Kaozimiers Kowalski byl profusorem  Seminarium  Duchownepo
w Gnicinic,

17 JDBulletin International de la Protection de I'Enfance®, 1036, 5. 127,

T nomge, 1035, 1. 545,

M Kronika zagraniezna, Zyeie Mlodyeh, 1938, 5. 362.
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I'Enfance” ukazywaly sie notatki o dorobku poszezegodlnych krajow, No-
tatki te formulowano na podstawie informacji nadsylanych przez te kraje
do redakeji ,,Biuletynu”. Wiadomosci o Polsce byly zazwyczaj skape.
Jedna z najobszerniejszych pochodzi z roku 1932 i brami: |, Panstwo,
inicjatywa samorzgdowa i prywalnu czynily wicle wysilku na polu opie-
ki, Wiele zrobiono, ale wiele jest jeszeze do zrobienia, niestely, kryzys
ckonomiczny powaznie ogranicza inicjalywy pansiwa mimeo zrozumieniy
problemu' M,

W roku 1924 Rada Ligi Naroddw postanowila ulworzyé w Wydziale
Opieki Spoleczne] Sckretariatu Ligl osobny sekeje, nazwang Komisja
Doradezy do Spraw Opieki nad Dzieémi i Mlodziezg M, Zadaniem Komisji
miala byc analizn dorobku poszezegdlnyeh krajéow na polu opicki nad
dzicckiem oraz upowszechnianie nowatlorskich rozwigzan w te] dziedzi-
nie, u zasindaé w niej mieli delegaci poszezepolnych panstw 1 przed-
stawiciele insytueji spoleeznych, Polska reprezentowana byla przez se-
natora Stanislawa Pesnera. Rok 1924 przynosi nowy dowdd, iz sprawy
opicki nad dzicckiom budzy coraz Zywsze zainlercsowanie na forum
migdzy nurodowym, Swiandezy o tym np. przyjecie przez V Zgromaczenic
Ligi Narodéw Deklaracji Genewskiej. W marcu 1926 r. odbylo sie w Ge-
newie pierwsze posiedzenic Komisji Doradezej do Spraw Opieki, na kto-
rym poruszono wiele istolnych zagadnien zwiazanych z opieks nad dzicc-
kiem ™,

W dostgpnych materialach bralk informacji o udziale poszezegélnych
krajow, w tym Polski, w prucy Komisji Doradezej. Jedynie w Sprawoz-
danin 2 XIV Sesji Redy Opicki Spoleezned, ktéra obradowalu w 1934 r.
snajdujemy nastepujgcg opinie Wandy Woylowicz-Grabinskiej ®: | Pol-
ska bierze bardzo zywy udzial w pracach Komisji od chwili jej powsta=-
nia. Czlonkowie polskiej delegacji rzgdowej do Komisji niejednokrotnie
s9 zupraszani przez Lige Narodoéw do opracowania poszezegolnych zagad-
nienn w charaklerse rzeczoznawcow, bydiz tez do kierowania pracami po-
szezegoinyeh komisji w charakterze przewodniczacych™ ¥,

O wysokiej ocenie polskicj dziatalnosel opilekunczej Swindezy przebieg
IT Sesji Komisji Spraw Spolecznych w roku 1938, ktéra poruszala zapgad-

i Bulletin Internationul de la Protection de 'Enfance”, 1932, a. 034,
i Rocznile Pedagogiesny®, 8. 11, t, 2, 5. 255,
¥ Do zogndnien tyeh nalezn: 1) prawodawstwo dotyczyce oplelki nad zdrowiem
I zyclem niemowlat, 2) praca dzicei, 3) umowu migdzynarodowa dotyczyen opleki
i powrotu do ojezyzny dzicel obeych narodowodel, 4) wplyw kinematoprafil na
dusag dzleclkn, 5) wylkonywianie wyrokow sydowych w sprawnch dzieel budgeyeh
nu obesyénie, 6) rosrywld dziceigee, 7) dazicel opuszesone | przestgpeze, 8) obrona
dzlect praed alkoholizmem, 9) wychownanle biologlezne dzieel, 10) prawodawslwo
dolyesnee wielu zawieranin malzonstw, Zob. M, Solkal, Sprawozdanic = obrad
w Genewte, (Proea 1 Oplekna Spoleezna®, 1027, 15, 200; Sprawozdanie = d=ielalnogcl
Ministerstwa Opicld Spolecznei za lata 1936/37, ,Proca i Oplcka Spoleezna™, 1037,
4, 010G,
#wandy Woylowicz-Grabinslea byln przez pewien czus  dyreklorem
Departamentu Opicldd nad Dzicekiem w Mindsterslwice Pracy | Opickl Spoleeszne)
ME Chwalewllk, Sprawozdanic =z Sesyi XIV Rady Opicelki Spolecznei, ,Praca
i Opleka Spoleeznn™, 1034, 5, 113,
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nienia zwigzane z organizacjy dziecigeych kolonii letnich, Referujgea ten
punkt delegatka rzadu [rancuskiego I. Brandl z najwyzszym uznaniem
odniosla si¢ do raportu przedstawionego przez naszych delegatow
(W. Grabinskiej i dra W. Cheodzko), w klérym wykazano ogromny roz-
waj kolonii i potkolonii w Polsce, Wszystlkich zebranych zaskoczyl [ukt,
zc w Polsece juz w 1923 roku korzystalo z kolonii i polkolonii 19 950 dzic-
ci, zas w roku 1938 az 521 800, Byl to jeden z najwigkszych wskaznikow.
1. Brandt zakonezyla posiedzenie slowami: |,[...] jezeli w tym roku dzieci
francuskie skorzystajg w wigkszej liczbie 2z pewielrza i slonea, to bedg
to zawdzigezaé Polsce' #5,

Przez wszystkic lata uczestnictwa .najpierw w Komisji Doradezej do
Spraw Opieki nad Dzie¢mi i Mlodziezy, a pézniej w Komisji Spraw Spo-
lecznych, polskic Ministerstwo Pracy 1 Opicki Spolecznej wspdldzialato
# Centrum Dokumentacji i Informacji w sprawach opieki nad dzieémi
i mlodziezg, zorganizowanym przy tych Komisjach, Polska, jak i 37 in-
nych panstw, co roku nadsylala do wspomnianego Centrum roczne spra-
wozdania dotyezyce opieki nad dzieckiem. Migdzy innymi na ich podsta-
wie napisano w Sprawozdaniu z prac Komisji za rok 1937 nastepujace
slowa: ,,Sprawozdania 38 punstw z dzialalnosei opicki spolecznej nad
dzieckiem potwicrdzajg, ze XX wick slusznie nazwano wiekiom dzice-
leq"" 30,

Niczaleznie od wspemniunych wezesniej organizacji i stowarzyszen, w
lipcu 1933 roku rzad francuski, inspirowany przez Narodowy Komitet
Opicki nad Dzieckiem w Paryiu, zorganizowal Miedzynurodowy Kongres
Opieki nad Dzieckiem. Do Paryza zjechalo 700 delegatow =z 36 panstw.
Ze sposobu organizacji Kongresu mozna sqdzié, ze mial on na celu prze-
de wszystkim zaprezentowad dorobek Franeji w zakresie pedagogiki opie-
kunezej — zarowno teorii, jak i rozwigzan praktycznyeh, referentami bo-
wiem byli gléwnie Francuzi. Poziom releratow ulrzymany byt wprawdzie
na wysokim poziemie, jednak opieraly sie one wylgeznie na rodzimyeh
doswiadezeniach francuskich prelegentow. Zyws ilustracje dla wyptasza-
nych referatow stanowily hospitacje zukladdw 1 instytueji. Kongres trwal
6 dni, z ktorych 3 pierwsze poswiceone pracy w 9 sekejach 37,

Najpowaznicj zaznaczyl sie wowezas udzial Pelski w pracach VI Sck-
cji, ktorej obrady skupily sic wokdl tak zwanej sluzby spolecznej, Spo-
wodowal to udzial Wandy Woytowicz-Grabinskiej, kiora w toku obrad

M Kronika, ,Ruch Charytalywny", 1939, s, 184,

i Arehlwum ONZ, Oddzinl Lign Naroddw, sygn. CQ. S/B 3 15 VIII 1947, nr € 316
M 213,

" 1 Sckeja obradowaln nnd sprawomi mneierzyfistwa; 11 — poruszala proble-
matyke zwiyzonyg z okresem niemowlectwa; III — zojmawaly sie wychownniem
i lsztaleeniem dziecl w wicku lal 2—14; obrady IV secle)l poiwigeone byly mlo-
dziety dormstajnecj; V. — pracowaln nnd zngadnienlem wychownnin dzlecka anor-
miulnego; VI — dyskulowals nad zapadnieniem sluzby spoleeznej; VII — zajmowala
sig duivckiemn niedlubnym: VIII — opleky nad dziecklem § matlknq; IX, zwina
«koloninlng", sleupiln sie woltdl wychownnin dzieckn w koloninch, gléwnic fran-
cusleleh,
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ITclonn Radlinslko

zobrazowala stan opieki nad dzicckiem w Polsce oraz rozdala uczestni-
lkkom Kongresu interesujgce broszury wydanc przez polskie Ministerstwo
Opicki Spolecznej w jezykach francuskim oraz w polskim i francuskim 2,
Wydawnictwa te spotkaly sic z wiclkim uznaniem ze strony prezydium
sekeji, jak i uezestnikow Kongresu,

Interesujgca byla sugestia uczestnikow paryskiego Kongresu o natoze-
niu na sady dla nieletnich obowigzlu zasieganin o podsadnym opinii Spec-
jalnej komisji, w ktérej zasiadaliby wychowawey, lekarze i prawnicy 2,
Uchwaly paryskiego Kongresu byly jedynym tego rodzaju postanowie-
niem w historii miedzynarodowego ruchu opieki nad dzieckiem.

Nieco odmienng role niz organizacje omawiane poprzednio peinilo Mig-
dzynarodowe Biuro Wychowania (Bureau International d'Education). Biu-
ro nie zajmowalo sie wprawdzie opieky spoleczng, leez wychowaniem
dziccka 1 jego rozwojem, Inicjowalo jednak zwiazane z tym prace ha-
daweze, wplywajac w ten sposéb na praktyezne i teorctyczne rozwigza-

—_—

“ Byly to: Les colonics des vacances en Pologne: X-lecie szpitalnictwa; Dix
ans de politique sociale on Pologne; Rozwdi ochromy macie 2ymstwa roboiniey w
przemydle polsledm; Imstitutions Antituberculenses des préservalions ot de aure des
enfante en Palogne, :

"W, Woytowicz-Grabinusknan, Micdzymarodowy Kongres Opicki mad

zieckiem w Paryzu, ,Proca i Oplelen Spoleczna”, 1933, 5. 262,
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nin w zakresic opieki nad dzieckiem. Wydaje sig, 2¢ znaczny udzial Po-
lakéw w pracach Biura wplyngt na rozwoj i ukierunkowanie polskie)
mysli pedagogicznej oraz na pewne rozwigzania praktyczne. Biuro Wy-
chowania rozpoczelo swy dzialalnodé z inicjatywy Instytutu J.J. Rous-
geau * w 1926 roku. Jego celem od chwili powstania byl Wrozwd] mie-
dzynarodowych stosunkow w dziedzinie pedagogili poprzez stwarzame
wiczi miedzy wychowawcami wszystkich krajow’ 41, Dzialalnos¢ ta w
my$l zatozen miala przyczyni¢ sig do ogolnego postgpu w wychowaniu,
Prace Biura rozwijaly sic w 3 plaszezyznach: informacyjnej, badaweze]
1 koordynaeyjnej. Dzalalnose informacy jng rozwinieto poprzez zbieranie
materialéw dotyczgcych wychowania prywatnego i publicznego we wizy-
stkich krajuch oraz informacji z zukresu psychoterapii wychowaweze]
i poradnictwa zawodowego.

W mysl statutu uchwalonego na zebraniu konstytucyjnym w czerweu
1996 1. na czele Biura staly: Zgromadzenic Ogélne, Rada Administracyj-
na, Komisja Rewizyjna i Sekretarial. W pierwszym prezydium Rady
Administracy jnej jako zastgpea przewodniczicego zasiandla Polka — Ma-
ria Sokalowa. Dyrektorem Biura byl najplerw P. Bovet, pazniej J. Tha-
get. Do najbardziej zaungazowanych pracownikéw Biurn nalezeli m.in.:
A. Ferritre, E. Rotten, E. Clapuréde, Nic brakowalo tez i Polakow, wsrod
ktérych swa aktywnoseig na forum Biura wyraznili sie; Helena Radlin-
ska, Albin Jakiel i Marin Sokalowa **,

W chwili powstania Biuro liczylo 119 czlonkéw z 31 krajow #. W picer-
wszych latach dzialalnogel nawigzano wspoiprace z kilkoma organizacja-
mi miedzynarodowymi o zblizonym charalierze, m. in. ze Swiatowy Fe-
deracja Zwinzkoéw Pedagogicznych, Komitetem Ligi Wychowania Moral-
nego oraz Ligg Nowego Wychowania, klora w roku 1928 weszla w skiad
Biura w charakterze czlonka zalozycicla 4, Byl to pewien krok w kic-
runku skoordynowania dzinlalnogel opickunezo-wychowawene] instytue)
i organizacji pedagogicsnych,

Wedlug zaloZen statutowych i intencji zalozycicli Biuro mialo sla¢ na
stanowisku bezwzglednej neutralnodei narodewej, polityezne), swiato=
poplgdowe] i wyznaniowej, pracujge w duchu feigle naukowym przy za-
chowaniu pelnego obiektywizmu, Od poczatlku swego istnienia mialo ono

o Instytut im, J.J. Rousseau w Genewie — to zalozona przez E. Claparede'a
w 1012 r. micdzynarodown szkola pedajoplezna, przesnnczona din wychownwehw
| nuuezvelell pracujneyeh na wazelldeh szezeblach wychowuania, Instytut minl ua-
checi¢: i przyrotowat: sluchaczy do wazechsironnegio badunia psyehikl dziecka, Wirdd
stuchaezy zanjdowali <o takie Polacy. Jedynym polskim wylladeweq byla prol. He-
lena Raclinalo.

i Miedzynerodows BHiuro Wychowanin, ,Ruch Pedopogiezny”, 1028, 5. 202, 248

41 W 1035 r. do Rady Biura wchodzq: dyrektor Deparlamentu Ogdlneso Mini-
glorslwn WRIOP M. Kaowatkowski, noczelnik Wydzinlu Polilyld Odwintowej Mini-
sterslwa F. Maclszewslkl oraz znany pedagop A. Jalklel, W roku 1936 w Komileeic
Wrylonuwezym Biurn zasindali trzej wspomniani Polacy.

4 Bylletin du Bureau Internutional d'Bducation”, 1027, 5, 934,

W Icronilea Swiatowa = lat 1926, 1027, 1928, 1020, ,Roeznik Pedagogiczny”, 5 11
{. 4, 5. 186.
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powazne ambisje wydawnicze, Dowodem Legn
byl m.in. stale utrzymywany wysoki poziom
kwartalnika ,,Biuletyn Migdzynarodowego Biu-
ra Wychowania” (,,Bulletin du Burcau Inferna-
tional d’Education”). Cickawy pozyeja wydaw-
nicza z 1927 r. byl Przewodnilk dla podrozni-
kdw interesujqeych sie szkolnictwem (Quide du
voyageuer a interessant aur cedes, Geneve
1927), w ktérym podano wiele informacji o eks-
perymentalnych placowkach w réznych krajach
Europy. Wirdd nich  wyrdzniono Miejska
Szkole Pracy w Lodzi, Szkole im, Szlenkiera,
Gimnazjum im. Batorego w Warszawie, Szko-
lg Skautowa w Sromowcach kolo Czorsztynn
oraz eksperymenty Janusza Korezaka w oNaszym Domu” i ,,Domu Sie-
rot" w Warszawie, Niezaleznie od nBiuletynu” od roku 1932 Biuro wy-
dawalo inny periodyk: wMigdzynarodowy Roeznik Wychowania i Nau-
czania” (,,Annuaire International de I'Education ot de I'Enseignement”).

Roczniki te cieszyly sie w swiecie duzym zainteresowaniem, informo-
waly bowiem o wainiejszych reformach i zdobyczach w dziedzinie wy-
chowania i nauczania %, W kazdym ,,Roeczniku” obolk informacji o naj-
wazniejszych ustawach oSwintowyeh i nowatorskich cksperymentach
wiele miejsca po$wiccano bibliografii najpowaznicjszych prac pedago-
gicznych, wydawanych w ciggu roku. Nakladem Biura w roku 1931 wy-
dano monografic wychowanin w Polsce %, W rok pozniej wydano dwie
intercsujgce prace pt. Organizacie szkolnictwa publicznego w 53 krajach
oraz Literature mlodziezowe a wspolpraca migdzynarodowa, Ukazujace
sie w ,,Biuletynie” systematyczne informacje o Polsce byly wyrazem po-
zytywne]j opinii o polskim ruchu pedagogicznym w latach trzydziestych.
Ze szezegblnym uznaniem wyrazano sig o polskich osiggniccinch na polu
badan srodowiska wychowawezego. Dowodem wysokiej pozyeji Polski
w Miedzynarodowym Biurze Wychowania byly wizyty jego dzialnczy w
naszym kraju oraz ich spostrzczenia. Tak np. w styczniu 1930 r. odwie-
dzil Polske profesor Adolphe Ferriére. Z odezytu sprawozdawezego, juki
wyglosil on w przepelnionej sali Biblioteki Instytutu J.J. Rousscau, wy-
nika, Ze na obszarze bylej Galicji zainteresowala go Szkola Ramultowej,
ktorg zaszezytnic pordwnywal z , Maison des Potits” w Genewie. Stwier-
dzil przy {ym, Ze w Polsco poludniowej ,,duch konserwatywny dawnych
szkol jeszeze walezy 2 duchem nowym, nie pozwalajge ideom wspélezes-
nym na zupelny trium{” ¥, Z entuzjnzmem natominst méwil o tym, co

Albin Jakiel

& Wapilezesna mydl pedagogiczna, ,Chowanna”, t. X, 1839, 5. 187.

 Publication du Burcaw International d'Education en Pologne, Geoneve 1031,

M. Sokal, Sprawozdanie = odezyjtu sprawozdawcezege prof, A. Ferridre'a
o szlcolnictwic polalim, ,,Ofwiatn | Wychowanie”, 1030, 5. 261,
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‘dzieje sie w dziedzinie oSwiatly na tercnie dawnego Krolestwa. Szezegolng
uwage profesora zwrécilo warszawskic Przedszkole Tramwajarzy, Gim-
nazjum im. Batorego i Seminarium Nauczycielskie im. E. Orzeszkowej.
Z duzym uznanicm wspominat o organizacji prewentorium dziecigcepgo w
Miedzeszynic. Prol. Ferriéra zainteresowaly réwniez doswiadezenia pol-
skich placéwek opickunczych, m.in. praca sadu kolezenskiego i samorzadu
w zakladach dla sierot, kicrowanych przez M. Falskg i J. Korezaka.

W tym samym roku, w maju, godcil w Polsce E. Claparéde. Zwicdzil
kilka szko!l i zakladéw we Lwowie i Warszawie. Podobnie jak uwage Fer-
riere's, tak 1 jego, zwréeit ,Nasz Dom"” na Bielanach i Seminarium im.
E, Orzeszkowej. Wyrazil tez opinie, Ze nowatorskie prady w organizicji
oswiaty i wychowania w Polsce s bardzo zywe i ze w tym kierunku
,mozemy stuzyé za wzdr dla zagranicy” ¥, W parg lat pozniej, w marcu
1935 r., przcbywal w Polsce Jean Piaget, ktorego uwage przyciggnela
reforma oSwiatowa z 1932 roku. Oceniajgc jo wylgeznie z punktu widze-
nia osiggnie¢ metodycznych, Piaget podkreslil dazenie do uwspolezesnie-
nia i uakiywnienia szkoly. Wysoko ocenil takze projeckt ksztalcenia nau-
czyecieli oraz szerokie uwzglednianie w programach i organizacji szkolnej
psychiki dziecka i jego wladciwosei rozwojowych. Ze sprawozdania, jakie
Piaget zlozy! w Miedzynarodowym Biurze Wychowania, wynikalo, iz wy-
soko ocenial polskie szkolnictwo, a szezegdlnie postawe polskiego nauczy-
ciela 4,

Miedzynarodowe Biuro Wychowania rozwinglo szeroleg dziatalnosé kon-
gresowq. Problematyka kongreséw w miar¢ uplywu lat coraz bardzie]j
zawezala sic do zagadnien zwigzanych ze szkola. Na wszystkich zjazdach
i kongresach udzial Polakéw byl ogromny; uczestniczyly w nich osoby
delegowane przez Ministerstwo WRIOP. Organizacjy, ktora jaoko jedna
z pierwszych przystapila do MBW, byla Migdzynarodewa Liga Nowego
Wychowania (Ligue Internationale pour Education Nouvelle). Liga po-
wstala w 1921 r. na Miedzynarodowej Konferencji Pedagogicznej w Ca-
lais® z inicjatywy pedagogdéw i filozoféw, przckonanych, Ze przyczyni
minionego kataklizmu wojennego bylo niewlasciwe wychowanie mlodzie-
7y. W relormie wychowania pokladano wige nadzieje na odrodzenie ludz-
kofci. Widziano w tym droge do zazegnania islniejacego we wszystkich
dziedzinach Zycia kryzysu, drogg, ktdrqa mozna by ludzkos¢ wyprowadzi¢
z rujnujacej jag materialnie i moralnie konkurencji, uwolnié od przesg-
dow i nicpokojéw. Twoércami Ligi Nowego Wychowania byli glownie
przedstawicicle Francji, Anglii i Nicmiee. Przed Liga postawiono nie-
zwykle ambitne zadania i cele:

1. Tilotnym ecclem wychowania jest wyposaZenie dziecka w zdolnofel, zapewnia-
jgce mu przewape ducha nad materiy, jest urzeezywistnienie ducha w Zyciu co-

1 Pphyt prof. Clapardde’n w Polsce, ,OSwiata i Wychowanie", 1080, 5. 464,
W Polska roforma ofwiatowe, ,Odwlata i Wychowanie”, 1035, 5. 1.
0  Ruch Pedapoglczny", 1028, 5, 248,
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duiennym. Styd tez nowe wychowunie zmierza do plelegnowanla i pomnazania sily
duchowej w dzicclu.

2, Czynnik ten ma szezegdlne znaczenle w lewestll karnodel; wychowawen wezul
sle winlen w psychikg dzieckn | pamictaé o tym, Ze Jego windeiwodel indywidualne
rozwijaé sic mogs w atmoslerze swobody | pod wplywem wewnctrznej karnodcl,

1, Wychowanie w nowe] szkole odpowlndné winno budzaeym slg w duszy duzice-
lea rainteresowanlom. Dotyczy to zardwno lesztoleenin charaleleru i uezué, jak i po-
duwnnia windemodel, Program naulkl winien dawné pole dzialanin dziccku zgodnic
% Jepo znintercsowanioml przez szezepOlne uwzglednienle ezy 1o sklonnodel Intelele-
tualnych, czy tek spolecznych Iip,

4. Dzieci i dorosli tworzg wspblnic gming szkolng 1 zarzadzajy nin joko calodein.
Samorzyd i karnodé¢ wewngtrzna zmlerzajn do tego celu, by uczynlé zbyteeznym uu-
torytet oparty na frodkach zewngtrznych,

5, Nowy duch wychowsania usuwa wapblznwodnietwo o charalklerze egoistycznym,
1 rozwlla natomiast zmys! pracy dla dobra wap6lnego, przygotowuie do wolnej sluk-
by w spoleczenstwie

6. Liga dgiy do wychowania spolecznego w calym lcgo slowa znaczeniu, do wy=
lewztaleenin przyszlego obywateln, kibry polrafi spolnlé swy powlinnodé wobee bliz-
nlego, wobec nurodu | eale) ludzkodel, ktory swindom swepo czlowlcczefistwa usza-
nowué potrafi godnosé ludzky w drugim” b1,

Popularyzacji powyzszych idealow poSwiecone byly odbywajgee sig
co dwa lata, w roznych miastach Europy, kongresy. Pierwszy z nich od-
byt sie, jak juz wspomniano, w Calais w 1921 roku. Nastgpny obradowal
w dwa lata pozniej w Montreaux w Szwajcarii, przy udziale 300 delega-
tow z 23 krajow. Poruszano na nim wicle istotnych zagadnien zwigza-
nych z psychiky dziecka i jego rozwojem, ZwTocono uwagg na doniostasé
wplywow $rodowiska rodzinnego dla praktyki wychowawczej.

Kolejny Kongres odbyl sie w dwa lata poznicj w Niemczech, w Heidel-
hergu. Kongres zgromadzil okolo 500 uczestnikow z 28 krajow. Polske re-
prezentowali m.in. J. Hellman 1 A. Oderleldowna, Obrady toczyly sie
glownie wokél problemu, w jaki sposob wyzwalac tworczosc dziecka,

Doniostym wydarzeniem w miedzynarodowym zyciu pedagogicznym
byl TV Kongres Ligi. Uczestniczylo w nim az 1200 delegatow z 50 kra-
jow, reprezentujgcych wszystkie czesel $wiata. Gléwnym problemem by-
la wolnoét w wychowaniu. Podkresluno wiclka wychowawezy rolg samo-
rzgdu: ,,ukladajaec prawa dla siebic, dzicci uczg sie ogranicza¢ wolnosé
wlasng wolnofein innych" *. Na Konpresie reprezentowall Polske m.in.
B, Kiclski, H. Radlinska, Z., Zukiewiczowa, Stefan Szuman 1 A. Oderfel-
déwna, Werod licznyeh zebran informacyjnych jedno, poprzedzone refe-
ratami dra Kielskiego i prof. Radlinskiej, poswigcone bylo Polsce i jej
pedagogicznemu dorobkowl. Na Kongresie tym powstaln tez Sckeja Pal-
«ka Miedzynarodowej Ligi Wychowania, lktérej statut uchwalono dopicro
w dwa lata pozniej. Glosil on, ze naczelnym zadaniem Sekcji jest podej-

m Kronika pedagopiczna, ,Ruch Pedapoglezny™, 1023, s, 58, 59,
# Tamze, S I, t IV, s 180,

4 Prrzeglnd Tllatoryezho-Otwiitowy
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mowanie réznorodnych akeji majycyeh na celu propagunde idei nowego
wychowania oraz ulatwianie eksperymentalnej wspolpracy w tym duchu
wszystkim nauczyeielom i wychowuwcom, Wedlug koneepeji H. Radlin-
skiej Sekeja miala stac sic federacjg polskich zrzeszen pedagogicznych ™,
Tej roli Sekcja nigdy, niestety, nie spelnila, Natomiast z jej iniejatywy
przy wspoludziale Federacji Zwigzkéw Nuuczycielskich Narodéw Sio-
wianskich zorganizowano w Warszawie w 1931 r. T Slowianski Kongres
Pedagogiczny, w ktérym obok Polakéw wzieli udzial pedagodzy czecho-
stewacey, bulgarsey i Jugeslowiansey, Celem Kongresu warszawskicego
bylo porozumienic sie w celu ulworzenia silnej, jednolitej grupy repre-
zentujgeej interesy Slowian na forum Ligi. Stwicrdzono wdwcezas, #c
narody slowianskic to glownie narody ro]nicm:, nalezy wiec zgodnic z tym
ustali¢ wladciwe formy i metody wychownweze, Wiele uwagi poswiccono
lez powszechnej i Srednicj szkole wiejskiej,

Nastepny Kongres Ligi o zasiegu miedzynarodowym odby? sie w 1929 r,
w Nesinqor przy licznym i aklywnym udziale delegacii polskicj, w skilad
kiorej m. in. weszly: II. Radlinska | M. Grzywuk-Kaczyniska, W toku
obrad omdwiono doswiadezenia curopejskich szkél eksperymentalnych
I prackazano zdobyeze nowoczesne] psychologii. Podjeto te pewne priby
w kierunku ustalenin filozoficznych i spolecznych podstaw wychowania,

Mo Bluletyn Sekell Polskied Migdzynoredowe] Ligi Nowepn Wychowania”, 1932,

O
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Jadwlyga Michulowslca

Obrady VI Kongresu Ligi, ktory swoluno w Nicei w 1932 r., toczyly sie
wokél problemu Wychowanie u przemiany spoleczne, O wysokim pozio-
mie dyskusji Swiadezg nazwiska jej uezestnikéw: H, Parkhurst, H. Ra-
dlinska, M. Montessori, H. Longevin, J.P. Piaget, J, Dewey. Delepaci pol-
scy wyglosili kilka interesujaeych referatow, m. in. J. Michalowska O re-
(ormie szkolnej w Polsce, 11. Radlinska O spolecznych przyczynach nie-
powodzen dziect w szhole, A, Oderfcld O jednostee i solidarnoscl spolecz-
nej w $wiecie, ktory nadehodzi, T, Mirski Nauke w osobowosei nuuczly=
ciela. Ponudto odezytano referaty nicobeenych: A.B. Dobrowolskiego
O rozszerzaniw szkoly powszechnej i B, Kiclskiego O dziatalnodei Minis-
terstwa Wyznan Religijnych i Oswiccenia Publicznego w Polsce w lo-
tach 1929—1932 % oraz H, Rowida O ksztaleeniu nauczycieli 85, Szczepol-
ne znaczenie propagandowe dla Polski mialo rozdanie uczestnikom Kon-
gresu aktualnego numeru L'Educntion”, ktéry calkowicie zostal poswig-
cony Polsce %,

Nastgpny Kongres adbyl sig w 1936 r. w Cheltenham, a lemal jego
obrad brzminl: Wolne wychowanic w wolnym spoleczenstwie. Niestety,
bruk o nim blizszyeh informacji. Kolejny Kongres Zamierzano zorguni-
waé w sierpniu 1939 r. w Puryzu. Obrady mialy sie toczyé wolkél tema-
tu Wychowanie i realizacje idei demokratyczne]. Nic nie wskazuje na to,
ze Kongres ten sie¢ odbyl.

M Tamze, 8 12
% [rondlea, Proca Szkolna™, 1932, 5, 37, 58.
o Zob, prayp. 5l
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Od czasu reorganizacji Ligi Nowego Wychowania, tzn. od 1929 I, na
jej czele stul 18-osobowy Zarzgd Gléwny z sicdziby w Londynie, w kto-
rego sklad wehodzili nie przedstawiciele poszezegdlnych Llerytoriow ge-
ogralicznych, lecz ludzie najbardziej oddani sprawie nowego wychowa-
nia, m, in. J.P. Piaget, A. Ferri¢re, O, Decroly i Ii, Radlinska. U schylicu
lat trzydziestych, kicdy w kazdym niemal kraju Istninly sekeje Ligi, za-
nicchano zwolywania kongresow ogdlnoSwiatowych na rzecz kongresow
lokalnych. Tak np, dla Afryki ustalono jako miejsce systematycznych
kongresbéw Johanesburg, dla Australii — Melbourne itd. Poszezegolne
sckeje krajowe wydawaly wlasne czasopisma, Nuajeiekawszy wsréd nich,
a zarazem cieszjcy sie migdzynarodowym uznaniem i popularnoscia, byt
wydawany w Paryzu ,,Pour 1'Ere Nouvelle”, Interesujycq dziatalnosé Ligi,
a tym samym dulszy postep »odnowionego wychowania”, wslrzymal na
diugie lata wybuch 11 wojny Swiatowe;.

Wprawdzie w centrum zainteresowan Ligi stala szkola i jej dzialal-
nos¢ wychowawceza, to jednak wywarla ona takie powazny wplyw na
kszlultowanic si¢ nowych prgdéw w pracy zakladéw opickunczo-wycho-
wawezych. Delegaci Zawodowego Zwigzku Wychowaweow Polskich Za-
lladow Wychowuwezych systematycznic brali udziat w pracuch Sekejl
Polskiej Ligi Nowega Wychowania, Stalymi delegatami byli: Cz Babic-
ki i W, Eapinski, Obok nich aklywnie uczestniczylo w dzialalnogei Sekcji
wielu innych ezlonkéw Zwinzku &7, Dla wychowawcow, szezegélnic- tyeh,
ktérzy ukonezyli Studium Pracy Spoleczno-Odwiatowej przy Wolnej
Wszechnicy Polskiej w Warszawic, bliska byla ideologia Ligi, Gloszone
i popularyzowane przez nig w Polsce hasla nie byly obce wielu pracow-
nikom zakladow opickuniczych, musialy wiee mieé¢ pewien wplyw na uno-
woezesnienie procesu wychowania w lieznych polskich placéwkach opie-
leunezych.

Organizacjg  blisky idcologicznie Lidze Nowego Wychowania byla
Wszechdwialowa Federacja Zrzeszen Pedagogicznych (World Federation
of Educalion Associations). Stalg sicdziby Federacii, zalozonej w 1923 .,
w San Franeiseo, bylo miasto Augusta Maine (USA), FZP skupiata duzo
organizacjl i zrzeszen pedagogicznych, ktérym bliskic byly idee nowoezes-
nego wyechowania w duchu demokracji i internacjonalizmu, W latach
1925—1939 Federacja sorganizowata 8 konpgresow w roznych miastach
Swialy,

Pierwszy Kongres FZP odby! si¢ w 1925 r, w Edynburgu; dominowat
na nim Swiat anglosaski, Udzial delegatéw z innych krajow Europy nie
byl zbyt liczny. Polske reprezeniowal dr R. Dyboski., Wedtup relacji —
przygniatajgyen wiekszofé uczestnikéw amerykanskich wykazywala nie-
znujomos¢ stosunkéw europejskich, Obrady Kongresu koncentrowaly sie
ilownie wokét ofwiatowej wspolpracy migdzynarodowej, majycej na ce-

¥ Sprawozdanie Zwigzku Zawodowego Wychowawedw Polskich Zakladdw Wy-
chowawezyeh, 1 XTI 1920—31 1V 1931, \Wychowuwen", 1931, 1. 12,
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Czeslaw Babicli

lu popicranie interesow pokoju na calym Swiecle, i krzewicnia postgpo-
wej myéli pedagopicznej. Obradowano w 11 sckejach, z kiérych na naj-
wieksza uwage zasluguje dorobek Sckeji stosunkow naredowych, ktéra
zacdata, aby do programoéw wszystkich placowek wychowawezych i mau-
kowych krajow bedgeych czlonkami Federacji wprowadzi¢ zajecia, kto-
re mialyby na celu ,pomagaé¢ uczniom, by sobie zdali sprawg z tego, iz
&wiat jest jedns caloScig, pansiwa i narody sg wzajemnie od siebie zaleiz-
ne i ze prawdziwy patriotyzm nie jest w sprzecznodei z duchem micdzy-
narodowym'' %,

W dwa lata pozniej zorganizowano nastepny Kongres, tym razem w
Toronto. Problematyka obrad byla niezwykle szeroka. Tematly releratow
obejmowaly caly zakres pracy pedagogicznej, poczawszy od opieki nad
dzicckiem, poprzez wychowanic w wieku przedszkolnym i szkolnym az
po ofwiate dla doroslych. Naczelnym zagadnicniem bylo jednak tak jak
w Edynburgu wychowanie w duchu solidarnodei miedzynarodowej ™.

Nastepny Kongres, w 1929 r. w Genewie, obradowal w 19 sekejach.
Przewodniczgcy jednej z nich byla Helena Radlinska, Kongres ten byl
jedynym Kongresem WszechSwiatowe] Federacji Zrzeszen Pedagogicz-
nych, na ktérym Polska byla licznic reprezentowana (56 oséb), co pozwo-
lilo na popularyzacje naszej my$li pedagogicznej. Z uznaniem uczestni-
kow spotkaly si¢ polskie rozwigzania dotyezace poglebiania wsrod mlo-
dziezy wicdzy o dzialalnoSci Ligi Narodéw oraz ekspozycja polskiego do-

8 Rocznlle Pedagogiczny”, S. II, t. 3, 5. 260,
"W Tame, t4, 8, 101,
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robku na ogromnej, miedzynarodowej Wystawie %, Polskie Ministerstwo
WR i OP rcprezentowal Stefan Szuman, klorego przemowienie spotkalo
si¢ z bardzo zywym przyjceiem. Profesor scharakteryzowal glchokie prze-
miany, jakie po I wojnie $wintowe] zaszly w psychice dziecka polskiego.
W dobie niewoli kazde polskie dziecko wzrastalo z poczuciem zalu, a na-
wetl nicnawidel do tych, klorzy odebrali mu jego ojezyzne i duzyli do wy-
plenienia w nim uczué narodowych. Od chwili odzyskania niepodleglosci
psychika polskiego dziecka wyzbyla sic uczucia niecheci do zaboreow, za-
slgpujge je uczuciem zyeczliwosel dla innych narodéw, ktore cechuje za-
rowno dusze Polakow, jak i dzicje Polski®. Na Kongresie wygloszono
lez 5 polskich releratow, ktore podobnie juk wystgpienic S. Szumana
spotkaly sie z duzg Zyczliwoscig %,

Dalsze Kongresy odbywaly si¢ co dwa lata: w Denver, Dublinie, Ox-
lordzie i Tokio.

Organizacjy, ktéra w pewnym stopniu wplynela réwniez na ostateczny
ksztall polskiej my$li pedagogicznej, a w tym i na polskg pedagogike
opickunczy, byl zalozony w 1908 r. w Londynic Wydzial Wykonawezy
Miedzynarodowych Kongresow Wychowania Moralnego (Execulive Coun-
sil International Moral Education Congress) %, Rolk 1908 rozpoczgl akeje
lkongresowy, w ktorej wynilku w réinych miastach Europy zorganizowa-
no 6 kongresow zwigzanych z ogélng problematyky spoleczng 1 pedago-
piczng ™, v

Udzial Polski w tej akeji zaznaczy! siq juz od 111 Kongresu, W przede-
dniu spotkania w Genewie, na wezwanic Komitetu Wykonawezego, zor-
ranizowano w Warszawie Komitet Polski, na ktérego czele stanela Joze-
la Joteyko i Helena Radlinska, Do Komitetu przystapilo wicle zrzeszen
i instytucji pedapopgicznych, takich jak: Komisja Pedapgogiczna Minister-
stwa WRIOP, Towarzystwo Nauczycieli Szko! Srednich i Wyzszych, Pol-
ski Zwigzek Nauezycieli Szkol Powszechnyeh, Zwigzck llarcerstwa Pol-
siciego, Polskie Towarzysiwo Czerwonego Krzyia, Kolo Wychowania Na-
rodowego, Polska Macicrz Szkolna i Panstwowy Instytut Pedagogiczny %5,
Do Komiletu nic weszly, niestety, organizacje czy instytucje zajmujgce
sie wychowaniem dzicel opuszezonych.

1l Kongres poruszal glownie zagadnienia zwinzane ze stuzby spoleczny

“ M. Librachowa, Sprawozdanie z 3-go Kongresw Wszechfwitatowej Federacji
Stowarzyszen Pedegogicanych w Genewie, ,Praca Szlkolna”, 1020, s, 245.

.:'- Dr A.Z, Zjazd i wystawa pedagogiczna w Genewie, ,Oswintn | Wychowanie”,
m-':?'\zf'. qaatlznblcow:.' lka, Trzeei Kongres Swiatowej Federacii Zwigzkdw Pedago-
ficznyeh w Genewie, ,Chowunna”, 1920, s, 316.

# Instytucie Migdzymarodowe, Rocznlic Pedagoglczny”, S. II, t. 2, 5. 376,

“ Plerwszy Konpgres odbyl sig w 1908 r. w Londynie, drupl w 1012 w Hadze, trzeel,
po l0-letniej przerwie, w 1022 r, w Genewle; czwarly w 1926 w Rzymie, pinty
w 19'30 w  Paryiu. Miejscem spotleanln uczestnikéw oxlatniego Kongresu byl
T\‘r;;h]l':',i‘:}ri.;’.Mir;d:unaradawy Kaongres Wychowantia Moralnego, ,Ruch Pedagopiczny”,
1922, s, 122,
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1 solidaryzmem spolecznym oraz wskazywal koniecznosté wprowadzenia
internacjonalistycznych tresci do programéw szkolnych z zakresu historii.
Polski Komitel przygolowal wiele interesujacych referatow 1 wystapien,
ktore ilustrowaly polski dorobek pedagogiczny. Wsrod nich szezegdlng
uwagg sluchaczy wzbudzil referal Franciszka Dabrowskiego o ruchu spol-
dzielezym wérod mlodziezy i pracy samorzadu w polskich szkolach i za-
kladach. Z inicjatywy Komitetu Polskiego rozpowszechniono tez w Gene-
wie trzy polskie broszury: O wychowaniu spolecznym w Polsce; Naucza-
nie historii w Polsce; Polski Czerwony Krzyz Mlodziezy '

IV Miedzynarodowy Kongres Wychowania Moralnego, ktory odbyt sie
w Rzymic w kwictniu 1926 r., prébowat odpowiedzieé na dwa nurtujgce
pytania: ,,Czy mozliwe jesl opracowanie jednego kodeksu moralnego jako
wspolnej podstawy wychowaweze] dla ludzkosei?" oraz ,Jak rozwijaé
. lsztaleié osobowosé w rodzinie, szkole i spoleezenstwie?” Udzial Polski
w Kongresie zapowiadat sig licznic, jednak przesuniecic w ostatniej chwili
jepo daty spowodowalo znaczne oslabienic polskicj delegacji ",

Nastepny, V Kongres, zorganizowany w 1930 r. w Paryzu, obradowal
nad tematami: 1. O zuzytkowaniu historii dla celéw wychowania moral-
nego; 2. Dyscyplina i wolnoéé w wychoweniu moralnym; 3. Drogi i §rodki
wychowania moralnego. Cickawy byl przebieg dyskusji wokél drugiego
lematu, pléwnie dzigki wysokiemu poziomowi releratow wprowadzaja-
eych, kiérych autorami byli: P. Petersen i J. Piaget. Aulorzy wyraZnic
podkreélali, zc wychowanie winno by¢ oparie na zasadach swobody 1 alk-
tywnosci driecka, za§ wychowawcy winni tak kierowaé milodziczy, aby
ona sama nadala sobic prawa moralne, co jest warunkiem podporzadio-
wania si¢ tym prawom %, Polska byla licznie reprezentowana na tym Kon-
gresie. Polacy zasiadali w prezydium obrad i zabicrali glos w dyskusji.
Wirod dyskutantéw wyréznily sig swq aktywnoscin 11 Radlinska i J. Mi-
chalowska. Na Kongresie paryskim zapadla decyzja, aby nastgpne spot-
kanic odbylo si¢ w Krakowie.

W dniu 11 sierpnia 1934 r, Krakéw powital 800 delegatow na VI Kon-
gresie Wychowania Moralnego. Temat obrad brzmial: Sily moralne wspdl-
ne wszystkim ludziom; Zrédla tych sit i ich rozwdj przez wychowanie. Za-
gadnicnia szezegélowe, kiorym poSwiecono 80 referaléw, dotyczvly ko-
edukacji; literatury dzieciqcej, wychowania mlodziezy w duchu interna-
cjonalistycznym oraz zwigzku pracy z postawami moralnymi *, Pracow-
nikéw zakladéw opickunczo-wychowawczych poruszyla glchoko dyskusja
nad sprawy koedukacji. Na ten temat wypowiedzieli sic m. in. Bronisla-

.

i Summary of Papers Presented on History Teaching and Social Service, London
1923,

07 I, Radllinska, IV Micdmymarodowy Kongres Wychowania Moralnege, ,Pra=
ca Szkolna”, 1026, 8. 3,

o p Naowroczyfskl, V Kongres Migdzynarodowy Wychowanie Moralnego,
.Ofwlata 1 Wyechowanic”, 1930, &, 90,

m M. Friedliinder, Z kongresu, ,Ruch Pedagoglezny”, 1935, 5. 153,
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wa Bobrowska, ktéra, opicrajac sic na bogatych do$wiadezeniach Kra-
kowskiego Towarzystwa Przyjaciél Dzieci, dowodzila, %e zaréwno w szko-
le, jak i w zakladach koedukacja jest niezbgdnym warunkiem wlagciwe-
' Bo przygolowania do Zycia w spoleczenstwie, Takie stanowisko wywolato
niczwykle ozywiony dyskusje, w ktérej dominowali jednak przeciwnicy
koedukacji, tacy jak prof. W. Rubezynski i W. Lutoslawski oraz ks, We-
rynski. Dyskusja, prowadzona glownic w jezyku polskim, nie zaintere-
sowala jednak powaznlej delegatow z innych krajow i nic przyczynila
sig do poszerzenia tepo interesujgeego tematu o naukowsg argumenta-
cje 70,

Kiedy 22 sierpnia zamykano obrady VI Kongresu w Krakowie, nikt
z jego uczestnikow nie podejrzewal, ze byl to ostatni Migdzynarodowy
Kongres Wychowania Moralnego, Nastgpny mial si¢ odby¢ w Jenie w
1938 r., ale w tymze roku Komitet Wykonawezy Miedzynarodowepo Biu-
ra Wychowania Moralncgo postanowil sl rozwigzaé, przckazujgc wszel-
kie agendy Lidze Nowego Wychowania. Decyzjc tlumaczono m. in. lale-
lem, ze miejscem najblizszego spotkania mialy byé¢ Niemey, co w owych
czasach przekreslalo mozliwoéé obradowania w atmosferze swobody i wol-
noSci przckonan. Poruszona tym faktem opinia publiczna uznala takie
rozwigzanic sprawy za blyd, argumentujac to w nastepujyey sposab: wlaeil
zyjemy w okresie wyzwalania sie moralnodei z teologii 1 metafizyki oraz
szukania nowego oparcia na podstawach naukowych i spolecznych. Mimo
bardzo intercsujgcych préb — elyka jest jeszeze dalcko od ukonstytuo-
wania sig, i dlatego wymaga specjalne; opieki” 71,

Tym akcentem zakonczyla sie 30-letnia akeja migdzynarodowych kon-
presow wychowania moralnego, kongreséw, ktére nic zajmowaly okres-
lonego stanowiska wyznaniowego czy [ilozoficznepo, nic wyrazaly :zad-
nych pogladéw, lecz skupialy wszystkich, ktérzy interesowali sie spra-
wami wychowania moralnego hbez wzgledu na przekonania religijne
i etyczne, na réznice rasowe, narodowe i kulturalne. Kongresy poszuki-
waly wspélnej dla wszystkich podstawy moralnej, wysnutej z badan nau-
kowych w my$l zasad humanitaryzmu, altruizmu, solidarnosei i stuzby
spolecznej. Kiedy u schylku lat 30-tych zaczgly dominowaé: inne zasady,
akeja kongreséw ustala, Biuro bylo bowiem zbyt slabe, aby moglo sie tym
tendencjom przeciwstawié. Pozostalo jedynie manifestacyjnie rozwigzaé
Komitet Wykonawezy.

Pewng role w ksztaltowaniu 6wezesnych teorii pedagopicznych i opie-
kuriczych oraz formowaniu rozwinzan praktycznych odegraly takze Mic-
dzynarodowe Konferencje Pracy Spolecznej. Pierwsza z nich zostala zor-
Fanizowana w 1928 r, w Paryiu w ramach akeji zjazdowe], objetej wspél-

7 Sily moralne wspolne wizystlim ludziom, Zrédla tych =il i ich rozwd) praez
wychowanie, (Materialy z VI Miedzynarodowego Kongresu Wychowania Morualnepo),
Krakdw 1934,

" Ruch Pedngogiczny”, 1038/38, 5. 57.
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1 nazwyg Quinzaine Sociale Internacionale ™. Organizatorem Konferencji,
ktora zgromadzila blisko 25 000 uczestnikow z 42 krajéw, byl Miedzyna-
rodowy Komitet Sluzby Spolecznej ™. Zagadnienia wychowaweze nie sla-
nowily wprawdzie glownego przedmiolu obrad, kilka z nich zostalo je-
dnak poruszonych. Wiele uwagi poSwigcano szkolom pracy spoleczne],
a4 powszechnym zaintercsowaniem i uznaniem cieszyly sie polskie dog-
wiadezenia na tym polu (gléwnie Studium Pracy Spoleczno-OSwiatowej),.
przedstawione przez Heleng Radlinskg. Na Konferencji paryskie] postu-
lowano powolanie do zycia Miedzynarodowego Biura Szkol Spolecznych.

Druga Konferencja miala miejsce w 4 lata pdzniej we Frankfurcie nad
Menem i poswigeona byla zagadnieniom bytu i ochrony rodziny. Zgodnic
uznano na niej rodzing za najwaznicjszg komérke spoleczng, kiory nolezy
chronié i ktérej nalezy umozliwié wszechstronny rozwoj. Poruszono takie
problem dzicei opuszezonych, dowodzge, 7e oddawanic ich do zakladow
{0 osltatecznodé. Znacznic lepszym rozwigzaniem — zdaniem uczestnilkow
Konlerencji — mialo byé¢ oddawanic dziccka do rodzin zastepczych bidz
wspieranie {inansowe i moralne rodziny wlasnej ™. Konferencja odegrala
znaczng rolg w ksztaltowaniu opinil spolecznej, zwracajae uwage pracow-
nikdéw spolecznych na olbrzymie zadania, jakic stojg przed nimi w zwigz-
ku z opicky nad rodzing oraz ze zmiang charakteru ich pracy (z charak-
leru ratowniczego na profilaktyczny).

II Miedzynarodowej Konlerencji we Frankfurcic towarzyszyl Miedzy-
narodowy Zjazd Szkoél Pracy Spolecznej, w ktorym wzigli udzial przed-
stawicicle 34 szkoél tego typu z calej Europy. Polske reprezentowala na
Zjezdzie delegacja Studium Pracy Spoleczno-Oswiatowe] przy Wolne]
Wszechnicy Polskicj w Warszawie z prof. II. Radlinskn na czele, Uczest-
nicy zgodnie ofwiadezyli, ze szkoly pracy spoleezne] winny przygotowaé
swych absolwentéw zaréwno do pracy na polu opieki nad dzieckiem, jak
i do réznorodne] dzialalnoSci w zakresie pomocy spolecznej dla dorostych,
do organizacii i ochrony pracownikéw, do dzialalnofci bibliotekarskiej
oraz do badan tcoretycznych w dziedzinie stuzby spolecznej. Niezaleinie
od tej dzialalnofei stuzba spoleczna wkraczaé powinna w zagadnienia pic-
legniarstwa i szkolnictwa. Na Zjezdzie poruszono takze problem ksztal-
cenia kierownikéw placowcek opickunezych i kulturalnych, przyjmujae,
ze kierownicze stanowiska wymagajq wysokiego wyksztaleenia naukowe-
go oraz ogromnej kultury ogblnej. Uczestnicy Zjazdu postulowali takie
ksztalcenic w szkolach pracy spolecznej prawnikéw, lekarzy 1 nauczycieli.

7 Quinzaine Socjale Internationale — to okredlenie akcli zjuzddéw i konferencii
micdzynarodowych, ktore odbyly sic w dniach 2—13 lipea 1928 roku w Paryiu,
Nao te okcje zloZyly sic: Miedzynarodowy Kongres w Sprawie Micszkan i Rozbu-
dowy Miast; Miedzynarodowy Kongres Opileki Publiczne] | Prywatnej; Micdzy-
narodowy Kongres 'Opicki nad Dzieémi i Migdzynorodown Konferencja Sluiby
Spoleczned.

" Komitelowi pracwodniczyla Alicjn Masaryk, obolk niej zasindali Polacy*
F. 8Solknl, O. Hnleelki, H, Radlinska.

™ Tocznlk Pedapomiczny”, 5. II, t. 4, a. 199,
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Ksztlaleenie pracownikow spolecznych nu poziomic wyzszym zmusza pla-
cowki do aklywnej dzialalnoSci badawezej — lemu problemowi takze po-
swiecono na Zjezdzie wiele uwagl. W Sprawozdaniu ze Zjazdu czylamy:
wZjazd Szkol Pracy Spolecznej wykazal ZywotnoSé 1 wage ruchu. Niewie-
le bylo dolychezas zjazdow lok mocno przepojonych poczuciem kolezen-
stwa, potrzeby przyjazni i zainteresowaniem innymi" %,

Trzecia Konferencja Pracy Spolecznej, ktorej tematem bylo: Stuiba
spoleczne o $rodowisko, odbyla sie w Londynie w 1938 roku, Jednym
z czterech prelegentéw na zebraniu plenarnym byla Helena Radlinska,
kiorej referat dotyezyt tzw. ,,wicku spotecznego”. Autorka stwierdzala,
ze kazdy wiek wnosi inne wartosci do zycia spolecznego, w zwigzku 2 tym
kazdy ma prawo %yé stosownie do swego wieku. Zmuszanie czlowieka,
aby wiod! {ryb zycia nicodpowiedni dla swego wieku, powoduje powazne
zaburzenia w wieku spolecznym, a tym samym i w #yciu spolecznym
Cickawy problem poruszyla przedstawiciclka Wegier, analizujae sytuacje
. dziecka wychowanego w rodzinic bezrobotnej jako przyczyng jego nie-
dostosowania bgdZz wykolejenia. Konferencja zakonczyla sie apelem o
uszanowanic prawa kazdego czlowicka do Zycia i do pracy, o wynagro-
dzenie zgodne z polrzebami oraz o planowa gospodarke, kitéra moglaby
zlikwidowaé bgdZ zmniejszyé bezrobocic 7. Londynska Konfcrencja Stuz-
by Spolecznej byla ostatnig przed wybuchem II wojny Swialowei.

Problematlyky opiekunczo-wychowawezy zajmowal sie rdowniez Mie-
dzynarodowy Komiltet Wezaséw, powolany w roku 1931, Do 1939 r. od-
byly si¢ 3 miedzynarodowe kongresy poswigcone ustaleniu zasad orpa-
nizowania kolonii i wezasow dla dzieci. Na kongresach podkreslano wiel-
kq role kolonii letnich nie tylko dla dzieci miejskich, ale takze i wiejskich,
dla kiérych zmiana Srodowiska i powictrza moze by¢ powaiznym hodzcem
rozwajowym, Zwrocono tez uwage na polrzebe Lroskliwej opieki lekar-
skicj, jaka powinna byé organizowana na wszystkich wczasach dziccig-
eych i koloniach. Uezestnicy migdzynarodowych kongreséw wezasow let-
nich dzieci i mlodziezy postulowali takie organizacje miedzynarodowych
obozow i kolonii, majacych na celu wychowanie dzieei w duchu brater-
stwa miedzynarodowego i pokoju. Organizatoréw kolonii zobowigzano,
uby micli przede wszystkim na uwadze dobro dzicei: |\ Dziecku trzeba daé
jak najwiccej swobody, wypoczynku i kontaktu z naturg. Opicka wycho-
wawcza powinna dazyé do wyzyskania wszelkich mozliwosci naturalnych,
ktére mogg przyezynié si@ do kulturalnego i moralnego ksztaltowania
dziccka" 77.

W latach 1918—1939 bylo jeszeze wiele innych cennych inicjatyw o za-

%, Radlinska, Badaniao spolecame © prakiyka spoleczna, ,Ofwiala | Wy-
chowanie”, 1032, = 007.

ME Manteuffel, Trzeein Micdzynarodowa Konferencia Stutby Snpoleezned,
SFraca | Oplelkka Spolecxnn”, 1037, &, 42,

7 III Kongrea Micdzymarodowy Wezaséw Letnich Dzicet 1 Mlodziedy, ,Zycie
Mlodych", 1038, s. 70.
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siggu migdzynarodowym, ktore w pewnym stopniu wplynely na ostatecz-
ne ulksztaltowanie sie polskiej mysli pedagogicznej i spolecznej, co w kon-
sckweneji oddzialywalo réwniez na praklyczne rozwigzania w polskim
szlcolnictwie 1 opicce nad dzieckiem. Wszystkie wspomniane wezedniej
akcje miedzynarodowe, gleboko przepojone duchem humanizmu oraz zna-
jomoseig dziecka i zwigzune z pedologiy, korzystnie wplynely na ozywie-
nie ruchu pedagogicznego w Polsce. Z jednej strony, umozliwialy kon-
frontacje naszego dorobku z dorobkiem innych narodéw, z drugiej zas,
byly bodzcem do nowatorskich posunieé na naszym terenie.

Dost znaczny udzial Polakéw w miedzynarodowych zjazdach, kongre-
sach i konferencjach &wiadczy o duzych ambicjach spolecznych i peda-
gogicznych osob zainteresowanych {y problematyky. Zastanawia jednak
fakt niezwykle skromnego udzialu w tym ruchu ludzi, ktérych ekspery-
mentalna dzialalno&¢ przyciggala uwape zagranicy. Dziwi tcz nicwiclkie
zaangazowanie w akeje miedzynarodow:; Zawodowego Zwinzku Wycho-
wawcéw Polskich Zakladow Wychowawezych oraz poszezegélnych wy-
chowawcow i dzialaczy, Na listach polskich uczestnikow kongresow
t zjazdow uderzu fez powtarzanie sie tych samych nazwisk.

-

Mimo nicwatpliwych osiggnieé zardwno nowatorskie systemy opieki
nad dzieckiem, juk i osigpnigcia teoretyczne pedagogiki opickunczej nie
staly sie powszechne. Na braku powszechnosei nowoczesnych form opic-
kunezych w okresie micdzywojennym zaciazyly byé moze wspomniane
juz uwarunkowania ekonomiczno-spoleczne panstwa. Nie bylo dostatecz-
nych subwencji, wyspecjalizowanych kadr pracowniczych, a rozbieznosei
w kierowaniu i zarzgdzaniu opicky nad dzieckiem przez roine instytucje
powodowaly niedowlad calego systemu. Niemnicj jednak to, co zrobiono
w lym okresic dla opieki nad dzieckiem, zasluguje na podkreslenie i przy-
pomnienie,
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pojunafi Coos Tlomown gan Detelt o coeran koroporo Gua memanen Magaseknil Komurer
Onekn napg Mosoptuen, Camuim pugmomnmen Jloctskennes storo Cowoan Gito opri-
nnaopmue Tlepnoro O6Guwero Konrpecen PeGemen, o raisie paapaGoris Hewaapawm Tipan
ReGenka nasupaemoft Aenenckoii Hewaapannefi. Tlo sommarioe  Wnefinapekoro Hapon
noro Conera cocrases Mepuit Meaynapoanun Konepeee Ouen nia PeGenkom n Bpio-
cede 1913 roga, TMocae moaroro nepepuina wnsnaintoro epooft Mupoooli Bofuofi mian
nawimakach ero gestredpioers, B 1921 ropy Gua eonjan Mueacaynapoanuit Cowoa Onexn
ling PeGenkowm,

[losuiua wapsjly © NCCKOALIIMI APYIIMIL CTRANAMI nolMA B cocTan ataf opraiman-
e ke v oetonateds, Jlo wanin Bropoit Muponoft Bofid, Cowy opraumaonaa 13
MEALYIAPORNBX CCRILUN D pasnus ¢rpaiax Enpoib,

Memaynapopuan Oneka uag PeGengon eranonirest ¢ 1924 rojn tosice MpeAMeTOM 20-
wirrepconmmocern Jlnen Hapojon, M6o vorgan upn Otrene OGuwecrneunofi Onckn Ce.
gpewvipera Jluen 6o coagan Conemarennndfi Kosirer no aenam Onewn nap Jletomn
it Mosoaged, Tloabima ocoGemio o J0-TWX FOAAX HPINIMAAAG UKTIDHOE YNACTHC T pa-
Gotax Komnemn, 0 ce poctumenns b oGAacTH NELArOriIeckoro  NOCHUTININ  CIICKAI0
GoALWYID MPHMIATEARINET,

B 1933 ropy ppanuyackoe  npawireaserno  piennpuposaito  Hapoanam  KoMirerom
Oncn nay Pefienkom oprannsonaso o [lapioke, Menogynapoannit Konrpece Onexn unapn
Peficitgom, Tloavwa agrnmio nkmovnanes s puGoru Kourpecen, ocobenna i jtenresiioets
cercuin aannMaomedien ta naa, Odweerneunod Cayetoi,. Qevosmmoe o 1926 rogy Mesx-

Ayiwapoanoe Liopo Boemwerannm, sannminocs ofiefl noaroTonkoft chsaainofi w nochimie
HHEM 3 passiTies pedenia,

Cpeant nossicon merisiofl aentenuiioetuio na hopyM Giopo omiuaaies: B, Pogamieka,
A, SIweas, 1 M, Coranonn, Corpypinnkn Biopo mesmay npouns A, @epnep, 3. Kasinpe,
A, Thimer n Tl Boser napectian Tlomany, o nocenenst uMi yupeacaeunn (Haw Tom
n Iom Cnpar — noj nonemennes  fuywma  opuara, Yawreanekny  CuMumapns 1M,
3. Omewroveft, Fusuaansa oM, Batopero v Bapwuve, wrona M, Pamymronefi), G
oleneing alenn sucoke, Boaswmoft sraag Mosskon n patorax Biope orpaaciacn Tmdke na
PUSBNTIND NOAGLCROR NEUIroriiecko MLICTIL 1 11 HEKOTOPLIE npakTiieckie peieiingn Mems-
aynapomioe Giopo oprammmonaio Miorie Konrpeces,, koTopulX npo6aeMatiia ¢ TedelieM
Jet hee Godpme 1 GoALIWE enAALIBANAET, ¢ HOlpocHMil MKoJL,

B cocran Muwaynapoatoro Giopo 6Lt nruianenti Muorie opraiianiin kak uanpie
mep Mesynapojmas Jluea Tlosoro Boennrauns nmt Muponan  desepawia Tlegarari-
veckinx OGbeannennft,. Ocobenmio Gorarm  jgoerizeenne Moxcer noxsaanten [Toawma na
fropym Jlnen Honoro Boennrauns, rae Gaorogapa E, Papmmexrof, M, iunax-Kaunnekod
i C. Wymanns — nawell erpane, ce onWToM it NEAATOCHMCCKIM SKCOEPHIMCNTIM YASNT0CL
oeofoe WHIMILTE 110 DeeX nourH oeTpedax. Mnponas @ejepanns Togarorieeknx OG-
JMICI IMe HoeToomIoe  MecTOnpelLInalte, KaTopoc uaxojmnaoch i Anryera Madin
(CLUA)., B meponpusitunx sroro OGLELMHCHHT OTMENCHO TaKaKe JuaunTeausiuft miaan
[Moapkon, CasMue MUKITLE DLUETYNACHHI 04 CHETCMATIDCCKH Qpraliaondiiine ccelit oL
rotonsian E. Papanmnera w C. Wysa,

Ha paswimne nonuexofl meparornieckoft MucAn 1IEMAN0OE IAIBIIG OKASLDIA  OCHOBAL-
nuft o 1908 rojy Flenoanntensunft Komnrer Meacaynapoanux Konrpeccon Mepadniore
Bocnnrauna, B 1924 ropy 6 cospan » Bapaaoe Tlosseuntt Komurer atoft opranmaawin
no raane ¢ M. HMorefixo u X, Pajmiekofi. B paGorax KoMitera npmisao yuactue Mioro
ablicery 1 nexarormvecknx yupesgienni, Mocacanns, VI Meacaynapouunit Kourpee Mo-
paasioro Boennrauna cocrosnnen n 1934 rojly n Kpakone. .

Muoro uenbix nHHLATHD B PAGOT © MEKAYHAPOANOM AuAYEnnN, KOTOPLX NeoAlo-
Kpario antopaMit Guuil npejeravyreay INoaswy, noguuMano Tome llﬂ}"lllmfl ADTOPHTCT
BOIRANCALINOrD NOJLCKOID FOCYAPCTI,
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ANNA OKONSKA-WALKOWICZ
Krnkow

POLAND'S PARTICIPATION IN INTERNATIONAL MOVEMENT
FOR CHILDREN'S CARE

The Lirst decades of the 20-tieth cenlury witnessed an enlivenment of International
delivity In many domalns of selence and soclal lfe, Worldwide international move-
ment had alse ineluded problems of children's cure. Alrendy in the first years after
regaining independence by Poland Poles have talken part in putting into effect nu-
merous initintlves on International scale or even lnunched some of them.

In 1920, on the initintlve of an Englishwoeman — Eglantine Jebb — the Interna-
tional Unlon for Children's Assistunce (I'Unlon Internaotionale de Sccours aux En-
fants) with the Pollsh Committee for Youth Care, was founded. The greatest achle-
vement of the Unlon was the organizalion of the First General Child's Congross and
working out of the Child's Rights Declarntion which wis called the Geneva Decla-
ration. The First International Congress for the Prolectlon of Children was held
in Brussels in 1013 at the Initlative of the Swiss Natlonal Councll, Work had been
resumed aflter a break caused by the First World War, The Internatlonal Associa-
tlon for Lhe Protection of Children (Assccintion International pour la Prolection de
I'Enfance) was set up In 1921, Poland was amony those countries that beenme
lounding members of the Assoclotion, Untll the outbronk of World War Two Lhe
Assccintion had organized 13 International scetlons in various European countries.

Since 1924 Internationul children's care hod become o problem of interest of the
League of the Nations, Tt wus ot thol Ume that the Consultative Comlttee for the
Care of Children and Youlh wns set up al the Welfare Department of the League
Sceretariat. Poland uctively partlelpated in the work of the Commlttee, especlally
in the thirties, and her accomplishments in the domain of education were highly
valued.

In 1934 an Internutional Congress for Children's Care was organlzed by the
Freneh geovernment [nspired by the National Commitles for Children’s Care. Polund
lmd taken an active parl In the worlk of the Congrosy, especlally in the activily
of the Social Service Seetion. The International Burenu [or Eduealion (Bureau
International d'Education) dealt with pgeneral problems connceled with children’s
upbringing und development, Amang Polish workers of the Bureau most nctive
were H, Radlinska, A, Jakiel and M. Sokalown. Officinls of the Bureau, amony
others A, Forritre, E. Claperéde, J. Piawet and P, Bovet, vislled a1 number of
educutionul eentres in Poland (Our Home and Orphany' Home run by Janusz
Koreznk, E. Orzeaskown Tenchers' College, S. Batory Gymnasium in Warsaw,
M. Romultowa School) and had u high opinion of thelr worl, Large-seale puarti-
cipation of Poles In the activity of the Bureau brought in effeel the development
of Polish paedagopical thought and some practieal solutions. The International
Burcau orgunlzed many congresses with their apenda including more and, more
ilems connecled with school eduentlon,

The International Bureau included many less numerous organizations sueh oy,
for example, International League for New Education ar World Federation of
Education Assoclations. Poland could bounst of partlcular achlevemoents in worle for
the League for New Education as, owlng to H, Radlifiskn, M, Graywak-Kaczyfiska
or 5, Szuman, our country, its educalianul experience and experlments were in
the centre of allenlion durlng almaost all meetings of the League. Poland was also
an aclive member of the World Federation of Lducalion Assoelntions seated at



498 ANNA OKONSKA-WALKOWICZ

Augusta Main (the United States). H. Radlifiska and 8. Szuman were usually chief
spealcers during repulorly orpanized sessions of the Federation,

The existence, since 1908, of the Exccutive Council of Internationul Moral Edu-
eation Congress had contributed to the development of Polish educational thoupht,
The Polish Committee of thal erpanizution, hended by J, Jotejko and H, Radlinska,
was set up in Wursaw In 1024, Muny educational assoclations and Institutions had
jolned the Committee. The last Sixth International Moral Education Conpgress was
held in Croeow in 1834,

Many valuable Polish initlatives and works on international seale had added
to the rank and prestipe af science in the reborn Pollsh state,
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Waurnaawa

PIERWSI STUDENCI Z ZIEM POLSKICH
NA UNIWERSYTECIE W GRAZU
W LATACH 1586—1630

Studia mlodziezy polskiej od schylku XVI stulecia w Grazu nie byty dla
stosunkéw kulturalnych w kraju zjawiskiem odosobnionym !,

Wezesniejszy renesans wytworzy! w Polsce specyliczng atmosfere zycin
umystowego, ktora sprzyjala zagranicznym studiom. Warto przypom-
nie¢, ze lokalna instytucja mecenatu kulturalnego, rozwo] pismiennictwa,
drukarstwa i ruchu wydawniczego, powstawanie kol czy zespolow lite-
rackich byly tego wymownym wyrazem. Zjawiskom towarzyszyly nie

' Sprawle studidw  uniwersyteckieh na obezyinie pofiwigeono jui dogé duso
uwngi. Szezegdlnie w ostatnie] éwlere] ubleglego stulecin chotnie podeimowano
ten  lemat, Owocem  tyeh  zalntercsowad g m. in, takie oprocowania, jalk:
Dwic Podréie Jakuba Sobicslciego, ojea krédla Jana III, odbyte po krajoch curo-
pejsleich w latech 1606—16131 1638, wyd, . Rac zy fis ki, Poznati 1833; S, Pac, Obraz
dwordw curopeiskich na poesgthn XVII wiclku przedatawiony w dziennilu podridy
krilewieza Wiedyslawe, wyd, LK. Plebaiislci, Warszawn 1864; Z, Clelinsalki],
Pamietnik podréiy odbytej roku 1661—1663 po Augtrii, Wloizeeh i Francii, Torun
1874; Tomkowicz, Metrica mationes poloniae Univers. Lipsienyi, Kralkdw 1881
S. Gawarceki, Dziennile podrédy po Europic Jana i Marla Soliesicich, Warsza-
wa 1883; J. Karlowlecz, Polacy na Wszechnley Heidelbersiclej, XV—XVIII w,,
Poznafi 1887; J. Kullenbaeh, Polacy w Bazylei, Krakow 1888; tenie, Paluey
w Kolonii, Krakbéw 1890; M, Bersohn, Studenci Polacy w Uniweraytecte Bo-
tonalelm w XVI i XVII w., Krokow 1890—1804; Stanislaw Windankjewley,
Metryka naejl polskic] w Padwie, Krokéw 1891; ten e, Materlaly do daicjdw
Pulukéw w Padwie, , Archiwum do Dziejébw Llleratury | Oswiaty”, 1802, 1. VII:
A Danysz, Mlodzi Tuezyfisey w kolegium jezuickim w Imgolstadeie, Poznan 1899:
M. Rywockl, Kslegt peregrynackic (1584—1587), wyd. J. Czubek, ,Archiwum
do Dzlejéw Lileratury | Odwlaty w Police", t, XII, 1910; A, Dany sz, Instrulkejo
wychowaweza Jakuba Sobicskicgo, .Studin z Dziejow Wychowanin w Polsce”, Kra-
kow 1921; ten e, Jana Rybinsiciego podrd® navkowa =a granieq w lataeh 1616—1621,
wstudin z Dziejébw Wychowanin w Polsce”, Krukow 1921: S, Kot; Polacy w Buazylet
o czasdw Zygmunta Augusta — w Frddel polalie] mysli lerytyezned XVI wickw, [w:)
Reformaeia w Polsee, 19218 ten #u, stosunki Polaldw = untweraytelem Lowantskim,
wMinerwn Polska”, Lawdw 1927 Lenie: Jana Kochanouskiego podride 1 studia za-
graniczne, Krakéw 1928; T, Watsle, Rozprawy o studentach polskich w Krdloweu,
Frankfurcie nad Odrq, Lipsku, Wiltenberdze, Altdorfie, Hetdelbergu 1 Lejdzie, | Johr-
biicher flr Kultur und Geschichte der Slawen", Wroclaw 192861937 H, Barycsz,
Polaey na studiaeh w Rzymic w e¢poce Odrodzenia, , Archiwum Komisjl do Duzicjow
Oiwiaty | Szlkolnictwn w Polsce”, 1938 W, Czaplinslki, J, Dlugosz, Podrds
mlodego magnata do szkdl, [wi] Studium = dzicjéw kultury XVI { XVIIw., Warsza-
wa 1060; H, Baryex Opowicsé o studiach zagranicznych wicedyrekiora uniwersy-
letu padewslicgo, [wi] Z dzicjdw polskich wedrdwele naukowych za granicq, Wroc-
law 1080; Z. Trawlckan, Studie Jakuba Sobicskiego, ., Odrodzenie | Refarmaein®,
. 14, 1960,
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notowaiic dawnie] przykiady ozywionych kontaklow z calg Europs. Spo-
radyczne niegdy$, rozszerzaly sie w drugicj polowie stulecia w sposob
niemal zadziwiajacy. Przez caly prawic ,Wiek Zloty", a zwlaszcza nie-
przerwanie od jego polowy, ciggnat si¢ jeden wielki szlak podrozy z Pol-
ski, szczepolnie ku renesansowej ltalii. Obok mniego — ku Niemcom,
zwlaszeza od utrwalenia sie tam reformacji. Ksztaltuja sie i inne: do
Francii, Szwajcarii, Niderlandéw, a mniej znaczne juz drogi ku Anglii,
Skandynawii i Iberii, Do czestych nalezy studia polskic w Padwie i Bo-
lonii; przylklady Jana Kochanowskiego, Lukasza Gornickiego, Jana
Zamoyskiego i1 innych zachecaly do nauk uniwersyteckich i studiow na
ohezyZnie. '

Nie bylo ,w calych Wioszech, Niemczech, Francji, Belgii, IIolandii,
Szwajcaril ani jednego prawie takiego uniwersytetu — pisze historyk
— klory by nie zaliczal Polnkéw w XVI wicku do swoich ucznidw i wy-
chowankow, czesto w pokazne] liezbie i przez lata cate. Czasem odnajduje
sie ich w najmniej przypuszezalnych miejscach, w jakim$ uniwersylecie
we Wioszech albo w jakim$ Altdorfie, Helmstadzie, Marburgu, Dillingen
czy Frankerze”? Wyjeidzali zresztq nic tylko dla studiéw uniwersy-
teckich w Scislym tego slowa znaczeniu, ale réwniez dla nauki na zagra-
nicznych, nawet jezuickich, kolegiach, :

Owe wyjazdy na studia wyplywaly nie tylko z ujemnej oceny kierunku
i poziomu nauki na Uniwersytecie Krakowskim? czy innych polskich
uczelniach lub z podjelej z nimi walki przez zakon jezuitéw. Potrzchy
kulturalne cpoki, wuzrost dobrobytu szlachly, bogaty Jeszeze patrycjat
micjski oraz wzmozony ruch kontireformacji w szeregach duchowienstwa
— mimao gorgezkowych taré politycznych * — byly tepgo lakze przyeczyni.
Podrézowanie stale sie niejako modg 1 polrzebg zycia codziennego
Wielka role odegraly tu dalckic podroze morskie cudzoziemedw i odkry-
cia nowych Indéw. Tematyka literacka z pogranicza wychowania, ofwia-
ty i nauki nalczala do szeroko rozpowszechnionych w Polsce®.

Z Polski przez Austrie podréZowano i na pograniczne ziemie wloskic
takze dla celow artystycznych; tak czynil Marcin Teofilowicz, prekursor
malarstwa barckowego, znany pod imicniem Marcina Teolila Polaka
w Tyrolu i Trentino?. Jednym.z oSrodkéw [leudalnych, z ktérymi Polska
utrzymywala do$é¢ zywe stosunki polityczne, personalne i naukowe w o-

* 5 Lempleki, Rencsans i humaniam w Police, Warssowa 10562, 5, 141—142,

W, Czermak, Uniweraytet Jagicllonali w ezterech ostatnich wickach, Kra-
kéw 1000; Kultura staropoluka, 1830 — pracn: Rozwdj § upadek Akademii Krakow-
skied: Szikolnictwo 1 wychowanie; Polska zlolego wicluw wobee kultury zechodniej.

K, Lepezy, Walka stronnietw w pierwszych latach Zygmunta III, Krakéw
1939,

b Par, praypis 1,

i Szymon Marleius z Pllzna, O szkolach czpyli akademlach lestqp dwoje,
praclozyl wodlug orypginolu De scholiz sew academdiis (1551) A, Danysz, Krukow
1925,

8 Szymanski, Zridla i puezqlele dzialalnodei Mareina Teofilowieza, ,Rocz-
nik Historli Sztulki®, t. IV, 1004, &, 113—178.
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statniej éwierci stulecia, by! Graz — powazniejsza z siedzib habsburskich
na terenie Austrii. Na tle owych wszechstronnych stosunkow studia mlo-
dziezy z ziem polskich w Grazu budzily doié szerokie zainleresowania.

Podstawowy material Zrédlowy do opracowania interesujgcego nas
zagadnicnia stanowi Metryka studentéw, przechowywana w oryginale
wérod rekopisow Biblioteki Uniwersyteckiej w Grazu; prowadzona od
v, 1584, rejestrowala chronologicznie studiujaecych, notujyc date ich
immatrykulacji, zaawansowanie czy kierunek studibw oraz pochodzenie
kazdego z wpisywanych do lsiggi &

Graz w tym czasic — wedlug cytowanego nizej dod¢ prymilywnego
opisu jednego z tych, ktérzy dla studidow odwiedzili go w 1639 r. —
,lo miasto polozone [...| u podnéza gory jest dosé ladne i obwarowane,
i otoczone basztami, ale jednak nie tak jak Wieden, bo Wieden ma
silne warownie 1 oplywa go Dunaj, a lego nic oplywa zadna rzcka. Tym
miastem Turcy wladali przez siedem lat, przez siedem dni i godzin
[w drugiej éwierci XVI stulecia]. Na pamigtke tego na zamku jest dzwon,
ktory bije zawsze o godzinie siddmej rano dla przypomnienia tej rzeczy.
Ale Groz przewyzsza Wieden zamkiem, bowiem nawet gdyby wrog zajal
miiasto, to jednak zamku zdobyé nie bedzie moégl. Tym to zamkiem Graz
szezyel sie i latwodciy zdobywania zywnoéci, bowiem nic nie ma w s0-
bie pieknego procz rzeczy, o ktorej powiedzialem” ".

Bogate sa kontakty polityczne z Grazem w lym czasie, Fakt kandydo-
wania do tronu polskicgo (po Smierci Stefana Batorego) rczydenta w Gra-
zu Maksymiliana, Wielkicgo Mistrza Zakonu Krzyzackiego, oraz toczone
+ nim walki o korong, a nastgpnic tajne porozumicnie dotyczace zrze-
czenia sie przez Zygmunta III Waze tytulu krélewskiego na TZecz
Habsburgéw, wreszeic kolejne malizenstwa lego monarchy z ksieZnicz-
kami Anng i Konstancja — czynily z Grazu w cstatnich latach XVI w.
oérodek, w ktérym Polacy, zwlaszcza bliscy kregu dworskiego lub jego
sympalycy, czué sie mogli dobrze. Zmicnila sie wprawdzie sytuacja, gdy
po &mierci arcyksigeia Karola (10 VII 1590 r.) objql rzady jako namiesinik
w imieniu maloletniego Ferdynanda arcyksigzg Ernest. Zmiana orientacji
politycznej wobec spraw Szwecji, Rosji, Inflant czy Mazowsza W niczym

" Metryka — rckopls oprawiony lako gruba ksiegn ma byé przygotowany do
drultu. Za udostepnienic materlalow do wglndu autor sklada podzickowannic Dy-
rekejl Biblioteki Uniwersyteclle)] w Grazu oraz jel pracownllcom, Studenel noto-
wuni byli wedlug lat 1 zespoléw w zaleZnofcl od kierunku studiéw; autor, zucho-
wujne chronologic wpisow, podaje przy kazdym nazwislku kierunek studiéw. % u-
wnpi no nic ustnlony jeszeze w owym czasie pisownie | cgzotyczne din germanskicgo
srodowiska brzmienic slowlanslco-polskich nazwiile ornz rofnorodnoil  rgcznepo
pisma w rozmaitych latach — nie Jest wykluczone, ¢ autor tu i owdzle nle od-
czytnl lch rownle: poprawnie. Wymagaloby to korelety, ktora — ze wzgledu nn
odleplosé Warszawy od Grazu i trudnodel techniezne — jest w obecnych warunkach
prowie nicmoiliwa. Autor dokonywal lewerendy dwukrotnie: w raku 1060 oraz 1977.
Z wynilkkdw pierwsze] skladal relacje na zcbraniu Towarzystwa Polsko-Austrinc-
kiepo w Warszawie w dn. 14 XIT 1961 rolku,

v Jamia Lupowsllego podréie do sxkdl w cudzyech lrajach 1639—1643. Qprac.
| witepem poprzedzila Krystyna Muszy fis ka, Worszawa 1074, 5. 360, g

4, Treegind Historyezno-Ofwlatowy
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jednak nie ostabila pPozye)i Grazu jnko osrodka kultury dla mlodzesny
I srodowiska, z ktérym dwor polski, a obok niego i gorne warstwy aw-
czesncgo spoleczenstwa o sympatiach prokatolickich i prohabsburskich
utrzymywaé mogly ozywione kontalety 19,

Propapieska polityka Habsburgdw poglgbiala wicz ksigzat z Zypmun-
tem Waza, ktory w sposob niedwuznaczny usilowal przeciez weiggnad
Rzeczpospolity nie tylko pod szlandary wojujgcepo katolicyzmu, ale
i pod komende, nicmile widzianej wowezus w Polsce, licznic rozgalezio-
nej linii Habsburgow, y

W akeji propagowania katolicyzmu przodowali, oczywidcie, jezuici. Nic
zndowalajae sie zakladaniem coraz to nowych kolegiow, czynili duze
wysilki, aby opanowaé istnicjgee juz placéwki naukowe i wychowaweze,
oraz drogg powolnego ancksu uzalezniac e od'siebie. Akeja byla o tyle
ulatwiona (zwlaszeza na terenach niemieckich, “germanizowanych i obje-
tych reformacjy), iz szkolnictwo tamtejsze, nicpodporzadkowane ruchom
prolestanckim, tu i dwdzie znajdowalo sig jeszeze w calkowitym upadku
i Tozprzgzeniu, Jezuici, sprowadzeni do Ingolstadtu w roku 1549, roz-
przestrzeniali si¢ szybko po calym terytorium Niemiee poludniowych
! Austrii, W 1551 r, opanowali Wicden, w 1556 — Prage, w 1562 .—
Innsbruck, w 1566 — Olomunice. Do Grazu przybyli w roku 1573, aby
juz w 1586 r. podjgé organizacje uniwersytetu 11,

Dla zakonu i jepo 'pedagogicznej dzialalnosci byt to wstepny okres
opracowywania Ratio Studiorum. Powolana w 1581 r. pierwsza komisia,
skorygowana nasigpnie przez drugny w roku 1584, spowodowala rozesla-
nie tytulem préby w 1587 r. przygotowanego planu studidw. Na plan
ten zapewnc oczekiwali réwnies jezuici z Grazu. Weryfikacja teoretycz-
nych zaloZen trwala dalsze 3 lata, po czym komisja redakeyjna przysta-
pila do rewizji programu, zmieniajgc go w wiclu punktach. Poprawiony
plan wydrukowano nastepnie w 1591 r. i rozestano w cely poddania
ponownej prébie. Trzecia komisja, Wyznaczona przez Kongregacje Gene-
ralng w 1593 r., zrewidowala teksty i poczynila w nich liczne skroty.
Rownolegle do tych prae wizytatorzy zakonni zbicrali relacje o wartosei
malerialow opublikowanych w roku 1591, Otrzymawszy sprawozdania
wizytatoréw o przydatnosei planu oraz ostateczng wersje jego sformu-
lowan, general zakonu Akwawiwa zatwierdzil go i oglosil drukiem w ro-
ku 1599, a nastepnie rozestal prowincjalom jako powszechnie obowigzu-
jacy kodeks szkolny 12, '

Studia picrwszych Polakéw w Grazu przypadajay wige nie tylko na
okres organizacyjny uczelni, ale i na niezbyt sprzyjajacy studiom czas
dojrzewania programéw szikolnych, w ktérych mialy sic dopiero ustali¢

" K. Lepszy, Rrcczpospolite Polska w dobic Sejmu Inkwizyeyinego (1589—1502),
Krokdw 1039,

" H, Barycz Historia Uniweraytoty Jagielloniskicgo, Krakow 1936; F. v. Kroa=
nes, Geschichte der Karl Franciscis Uniwersitit in Graz, Groz 1886,

" Podreezna encyklopedia kodcielna, t, KIX—XX, Warszawn 1910, 5. 41—a7,
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zasady jezuickiego nauczania. Studin w uczelniach jezuickich, a zatem
i studia na jezuickim uniwersylecie w Grazu zostaly ustabilizowane po
roku 1600,

W dwach zespolach relacii zuchowaly si¢ przekazy dotyczice okolicz-
nosei dojazdu studentow z Polska do Grazu i pospodarczego tam dla nich

zaplecza — jedne pochodzy z lat 16071612, drugic — =z roku 1639.
Autcrem plerwszych byl Jerzy Ossolinski, postaé nicobea historykowi;
drugich — Jan Eugowski oraz jego ojeiec Alcksander i receptor w po-

drozy miodego szlacheien — ks, Szymon Naruszowicz.
Oto co pisal w swym Pamictniku J. Ossolinski (ur. w 1595 r.) o oko-
licznosciach wyjazdu do Grazu i o samym pobycie w tym miescie:

Rolk 1007. ,[..] przyjechali [..] braciu mol = Nlemiee, zn czym ociee wyprawiel
mic z bratem starszym do Grazu, 18 seplembris, cheqe jepo mieé¢ na dworze arcy=-
Ksiyzucia Ferdynanda, a mnle na nauce w tamicjszej akoademije), Pozepnalismy
go ledy w Stanlsluwowie { jechalidmy prosle do Klimunlowa, ezie dln zlego
zdrowin bratu, p. Kreysziofa, przyszlo mieszlead az ad 4 deeembris, kibrego dnla
# domu wylechowszy, praylechaliimy do Krokown g-legos; toam kroln poicgnowszy
i lsty od niego do areylainZyt wainwszy, pusicilismy sie do Gruzu 19 tepoz, pracs
Morawg i roleusks ziemig, z wiclkim nichezpicezenstwem dla panujyeedo powietrzn
wiclkiero,

Anno 1608 przyjechalismy do Grazu 11 januarii zdrowo z laski Doiej, pdzic
wdzlecznie od arcyksinial i arcyksigicn przyjeel, udalidmy sie kaidy do swed
wokucyjej. Brat do dworu, ja do szkely, ktora mi byla naznaczona w symtaxim
Mielidmy przez pieé miesicey gospodg w micsele u sekretarza  arcyksigigeepo
Kribernikn, ale 2e¢ brat mial woln arcyksivzne Maogdalene do Florencyje) prowndzic
i tam juz w Wloszeeh astaé, dal mig do konwiletu Ojeow Jezultébw zn rozlazaniem
ojeowskim, gdziem 2yl w wiclkicj skromnadci, szezuplym sumptem, nic majge tylko
preceplorn Antonlego Pupecorta, Weallulezykn z Padelborny, czlowielka closé uczo-
nepo, ale grubego I zajndlego, od ktérego cugstokrod nlewinne, o cigikle razy
clerpliwlem znosiel, Tego roku 17 iulil, po dmiercl Zony trzeelej, w szedé miesicey
pojgl oclec nasz czwarly, Katarzyng =z Warszuwic, pudl:dmnrhyn(: nursky, panig
lat Srednich, ale nieplodng, macoche nom bardzo | dobrn, 13 septembris prazyjechat
do Gruzu posel florenelel Don Puule Jordano Ursino, duen di Braclano, ktéory na-
zajutrz imlenlem pana swego lsinecla florenckiego Kosma, wtarcgo bral #lub
» nreylsleing Maogdalens, ktorg whkrolee potem wicziono do Floreneyjej, =a ciym
i brat mo6j odjechal, zostnwiwszy mlg samego % molm dosyt nlewdzigcunym pre-
ceptorem, Postgpllem lego roku 2 novembris eum primo pracmio do poctyki. Od
tepo rolku jestem eongregatione S Spiritus,

1400, Postypilem cum prima pracmio do retoryki,

1610. Za rozlenzaniem ojeowskim wyprowadzilem sie na starg pospode do minsta
z konwiktlu, gdzie w tys slromnofei trwajge, n nauk swoleh pilnujge. postypilem
in movembrl cum primo praemio do loplki.

1611. Flzyke legom roku zaczal, edprawlwszy solemnem digsputationem cx
universa logica cum multo applausu [urcezysty dysputacie = lopiki powszechnej
z wielkim uznaniem].

Theses przypisalem wujowi swemu rodzonemu Henrykowl Firlejowi, a na osta-
tele arcybiskupowi gnicinlefiskiernu [.].

1612, Starszy brat, wracujge = peregrynacyje] swole), rozlcazaniem ajeowskim
wzigl mle w tym roku # Grazu post [inem studiorum do domu. Wyjechulem tedy
z nim 13 septembris, pozegnawsazy arcyksinicta i przyjacioly prackie i tns drogsn.
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ktérgm byl praylechal, wrbellom do Krakown 30 tegoi mlesigen, Rdzic nieco wyt-
chnywszy przyjechallimy 9 octobriz do Zagorslen, majetnodel ojeowskic), ktory on
byl w przeszlym roleu lkupiel u Karaln Chodlkciewiczn [...]" ™,

Niezbyl zgodne ze sobg i jednolite byly zdania innych relacji — ojca
: syna Lugowskich oraz ks, Szymona Naruszowieza,

15 lipca 1639 roku Alcksander Lugowski, a wiec ojcice elewa Jana,
ur. okolo 1622—1623 r., oSwiadezal, 2e w owym czasie ,wszyscy chwalg
raczej Graz przed Wiedniem i Bratyslawq” ¢, ale tez ,do Grazu sine
ulla ‘mora [niezwlocznie| jechaé kazallemn] dla niczdrowego powietrza
tudziez dla drogodci tamlejsze] wiedenskiej”, na kilore jego wyslannicy
byli narazeni w stolicy Austrii 16,

Ks. Szymon Naruszowicz, a lakze Jasio Lugowski, nicchelnic odnosili
sig do woli zaréwno chlebodawey, jak i ojea Jasiowego, 1 niezbyt tez
kwapill si¢ z wyjazdem do Grazu, przedkladajge Wicden, a nawet Ingol-
stadt. Nic tez dziwnego, ze zniecierpliwiony pan Aleksander w miesige
PoZnie] przypomnial synowi:

+Plsalem el w plerwszym plsaniu, zaleeajne wieled Igzyle nlemicekl, los | ternz
powtarzam, fem |a cleble w kraj tamten dla josyka osobliwie poslal { kraje tamte
przejrzeé dla wiedzeniy, co sle extra dzicje, a pray tym tez sludin szlkolne, tul
Jak sle u nas w Polszeze odprawujg, skoficzydé, Powrdeiwszy sle — da P, Bég —
stamlyd, do Kréla] J(ego] Mlotel] oddué zamydliwam cle, n bez Juzyka niemice-
klepo nikt w lasce panskie] oplywaé nle moze | 2 tym pan w pokoju nijezehiela]
rozmawia [ swoje mu sckreta zwlerzn, co Jeryk nlemiecld umle, wiec [ lepacyjo
publiezne w kra) obey ol odprawujy, klorzy jozykami cudzoziemslkimi gadaly. Do
lego wez | male samego soble na przyklad, ze te jozykl krajow tamtyceh, w Ietéry-
chem byl, rozumiem nig nagoerze] 1 nimi, exepo mi potrzchn, » cudzoziemeem
zmowie sig. Juszeze | to praylofe, joakl wstyd jost nie odpowledzieé tym quyklem,
Jakim do cichie kto méwi, wledzge, Zed w kraju tamiym byl. Dlatego tedy proszg
cig I upominam, ehyd na koszt {en | ezas, co tam trawisz, respelelownl, { czasu
darmo nle trawlel, a Edy predze] naule | iezykn nauezysz sie, lym predze] odwrét
ku domowi uesynisz i mnic w sturosici § chorobach myeh uweselisy” 10,

Nie zamierzal jednak ojcice lrzyma¢ syna diuze] w Grazu nad czlery
miesigee, a wiec do korica roku kalendarzowego, przcto lym bardziej
nalegal na posfpiech w wyjczdzie z Wiednia,

W nastgpnym liscie, w niespelna miesige pédznici, opieszalych podroz-
nych znowu ponaglal, piszge tym razem do ksigdza Naruszowieza 17,
Innymi oczyma przeciez palrzyl na sprawe podrézy sam preceplor. Pisal
o tym w koncu sierpnia:

nlw] Ja uezynic, co jest woln WMMMPana, ale to WMMMPan dobrze uwa, e
slg len Grac nlepicknie nadaje naszym Panom Polakom, dla ktédrych nleenotliwej

kompuanije] wielom przychodzi do  wiclkich frasunleow. Ktorych, abym 1 ja,
[ WMMMPan uszedl, dla Boga proszg, abyd WMMMPan tak dlugo nns, jolko WM

"l Ossolltski, Pamictnik, Oprae. | wslgpem poprzedzil W, Czuaplinskl,
Wursznwa 1070, 5, 32—34,

Mo Jaste Lugowskicgo podréde do szkdl, 5. 106 (z dn. 15 VIT 1630).

Y Jw., s 110 (2 dn, 16 VIII).

8 \Jw., 8, 119 (7 dn, 16 VIIL).

1T Jw, 5127 (z dn. 10 %),
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plszesz, tam nie trzymal, ale roeze) nas no poczitek nuuk pro prima wovembris
pdzie indzie] ordynowal, abysmy Ju% poczywszy rok wiccej, sobie nauk nie prze-
rywali, boby to bylo 2z wicllim nlepolytkiem i praeszkodn naszn, A do lego,
chociaz nie tule wicle w Wiednlu jako w Gracu jost Polakéw, a pruceici: pried
nimi nle mogliimy sie wysledzieé, na mic cruciffipe [ulrzyzuj], 2em z nilmi ani
paniceiu dozwolll, anl sum przestawal, jeszeze przydall, Zem leh do Polski w ich
sprawach udal, choclem nigdy o tem nle my#lal, Jeiell tedy to w Wiedniu cierple,
cor w Grucu boedzle, kiedy tak wicle o swowolnych (pusé WMMMTPan uszy do
ludzi) micszka, Oto w Wledniu ternz syn punn Brzychwy barzo mi byl poezgl
prowal Jasin, fc pospolu w jedne] szkole byli, { bym byl wescinie nic postriegl,
sknd to malum [zlo] bylo, burzo by bylo nicdobrze, alem w czas zablegl, 2e | w
szltole ToOinie ich mistry rozsadzil, w extra scholam [pozn szkoly] nie bylo czoxu
nu rozmowy, bom lch wszedzle | na pledzi nie odszedl. To tez WMMMPan uwaz,
co to zn obyeznje w Gracu, fe panowie Polacy, zchrawssy sic kupn, chodzn od
jednego do drugiego hulajge, o jezell kidry nic chee dopomée lcompanijej, to przy-
szediszy kups, a podpiwszy sobie, zniewazajq, ba, | dostalo, o czym mogl powiedzict
WMMMPanu JeModé ks, Grzybowski. -A do tego choéby nic wigeej nle bylo,
tylleo to, #e Itokolwlek z tepo Grucu wyjedzle, lkazdy abhorret [wzdryga sicl
| wspomnie go potem, i ilem tylko slysznl tych studentdw grockich, kaidy w glox
wyznawiu, #e skiedy bym byl w Gracu nle postol, bylbym, wiem, czym lepszyme«
Przetoz unizenie | pokornic WMMMPana | Dobrodziejn prosze, abyds WMMMIPan
t¢ ordanacyjn odmicnil, a raecze] nas do Ingolsztadu pomkngt, zwlaszeza Ze Ikkiedy
by zn cztery miesigee przyszlo nam sle 2 Gracu ruszyé, ju’z byimy rok sobic relo-
ryczny rozerwall | znowu sie z Inszyml mistrzami oznawué musieli. Co wierg nie na
rcke bywa discipulis [uczniom|, kiedy to coraz Inszcge modelu probowaé mu
przychodzl, o do lego jus wowezns ziman nastqpl, nie tale sposobna, jok jesien do
juzdy, zwliszeza, e my prosiemy: ne fiat vie nostra in hyeme. His tamen stanti-
bus [nle leaz nam podrotowaé w zimie. W tych okolicsnodeluch], bylem tyllkko ode-
bral te pienindze, zaruz do Gracu wyjesdinm™ 14,

Whrew obietnicom nie wyjechal ks. Szymon Naruszowicz ze swym
pupilem z Wicdnia do Graz. Jeszeze 71X Legoz roku donosil:

oJuz bym byl w ten tydzien wyjechal z Wiednia, swlaszezn #¢ | kompanija byl
dobra z inszymi Polakaml, klorzy do Wloch jads, ale Z¢ swmptu, ktéry by mi na
droge wystarczyl, nie mam, muszae  paticnter  [elerpliwle]  deklinowné, Intersca
[tymezasem| Jednak ale bedg recezy nkomodowal, jake bym mobpl choéby | naza-
jutry po edebraniu pieniedzy wyjechad [L.]. '

Mum za to, 2e wlkrdtee da Pan Bég osobliwy poecieche ohaczymy, by nam tylko
jnka zawleruchn zle] kompanije poczylkow nuszych szezedliwyeh nie roztargnela
Na co, gdy wspomne, barzo sie Gracu obawinm, do lldrego (odpuié mi WMMMDPan)
non tam lbenter quam reverenter [nie tyle ehglnde, eo 2 rezypnacjy] wyjezdizam,
Bydzie 1 jednak eo z drogi, bedg zablegal ematbur maodis [wezelkimi spoxobami|
i nn wodzy zahamuje, jedll jednalk tonk malum erumpet [2lo wybuchnle], jalko
o Innych slysze, erumpet, ju extra culpam |bew winy] bede, ponlewaZ wezeénle we
wizystkim WMMMPana przestrzegam, A nle unod sie WMMMTPan tym, %o lerasz
Jad dobry, Jedno eollagquinum [rozmowa] parszywe] kompanlil wazyitko w punkele
zarnzié mode, pdys to pewna, Ze dobrego lgrajyc albo zartujge (jako mdwig)
zepsujesz, ale zlepo 1 placzge nie naprawisz. Wicee] o tym szerzyé nic cheg, wle-
dzyc dobrze, #e wysoki rozsadek WMMMPana dolej przejrzeé 1 rzecsy leplej
przetrzasnaé moze anizeli mialkodé rovumu mojego pojmuje, O to jednak i powtdre

W Jus, 8, 124 (= dn, 30 VIIT),
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WMMMPana | Dobrodziojn prosu, ubyé nas WMMMPun in hoe babyloniea fornace
[w tym babilofsleim pleeu) nivdlupgo traymal Ll

W Gracu tak bede plaell, juko mi WMMMPan piszesz, albo na Lydzien, albe na
miesige. Niemezyka leg takicgo micé chee, ktory by sie snmym wilktem a starzyznky
jnkg kontentownl, o co — widzg — | w Wicdniu by nietrudno, o pogotowin
podobno i w Graeu. Co za sumpt bedzie w Gracu, zoens w plerwszy tydzien
WMMMPanu, da P, Bag, tam prayjechawszy wyplszg, takie | proces nuss podrdiny
polozg,

Qd puana Tellfla zadnego pisunia nie mum | zodnej informucyie), same mi Listy
tylko od WMMMPani, » Lincu prayslune, oddono, Zaczem, jalk widze, nicwlellkie
bede mial subsidinm do nnjecin Eospody w Grucu. Przyidzie to podobno swojy
rlowy odprawié,

Caristla [drofzyzno], #e tak wielkn récesy sum w Llyeh krajueh | mniec samemu
dziwno, a to WMMMPan i z inszyeh zrozumled moZe, 2e jeszeze dulej o wigkuze)
powiadajn, Ja jednnk, lubom to sam cudzoziemice, mam Jednuk sposoby takie, fe
nic wigee] juko i inni nle wyrzuce, Kqdy daé polracba, a (rudnoe sie skurezye,
dum, ale legdy co przesx plowe kupié, a bes lepo slg obojié mode, wierg — mi¢ nie
pociagnic. To mi tez tu prayszio na purmicé, abys ml WMMMPan nnpisal, jezeli § na
to mam spendownd, kedy by byle co godneno obuczy¢, Jakom ted | leraz w Wiedniu
czynil, kedym co godnego visu widzinl, Cayli dud pokd), bo | to musl miet, juk
WMMMPun wiesz, swojn speze. Aczei pomng, fe kiedyd nas WMMMPan wypra-
wowal z Krakowa, powiedzinles num WM, e nle tylko speculativam, ale | praeti-
cam notando omnia notele digna [nle tylko leoretyczng, ale i prakiyezng, oglgdajye
wsazystko, co jest podne widzenla] peregrynacylny edprawowaé mamy. Czego sie ja
trzymajae, | ternx. co podnego jest, widzielismy, et in posternm |w prayazloded]
widzleé¢ bedziem”,

W trosee o zimowe ubranie dla swojego pupila pisal ks, Naruszowicz
(W tymze lidcic) do Aleksandra Lugowskicpo:

wSukien powszednieh trzeba hedzie Jaslowi, | o tych wezax mic WMMMPan
przestraed, Jedll sic leh od WMMMPuna spodziewné, czyll sam aprawié moam.
Bobym mu Ja chelnl wedlug tych som krojow co sporzadzi¢ | do zwyezaju sic
lugo sam i kolorem, i strojem nkomodowné, Zwlnszezn, Ze teiz podobno po tychie
picnindzach 1 w Groeu, co | w Polszene, dostunie' 1o,

Odchrawszy wreszceic pienindze i nie majge juz zadnego pretekstu do

odwlckania podrézy, wybrali sic wreszeie w droge, ale dopiero 12 wrzes-
" nia. Kupno ubrania odlezono, bowiem w Grazu mialo byé¢ tansze niz

w Wiedniu. Prosil jednak ksigdz preceptor swego chlebodaweg, aby
»migszkanic” w tym miescie ,dlugie nie byle" 2,

Pobyt Jana Rugowskiego i jego oplekuna w Grazu w rzeczy samej
nie trwal diugo mimo rozpoczynajgeych sie na uczelni zZajee.

wPokupiwszy lonic w Groeu dla zlej drogi waorzowel, wyjechall$my — plase ks
Szymon Naruszowlez do Aleksandra Lupowskiego — 5§ octobris » miejscn, dniem je-
daak przed wyjnzdem byl u mnie pan Marein Glelb, kupiec gprackl, klory no te
droge sam dobrowolnic ofiarownl mi sig pienigdami wypodzié, jednak kiedym sie
od nicpo obietnieq upominal, nie wiece] wytloezyé-vm nie mogl, tylko sto talardw,
i to z taky kondyeyjs, Zem od nicgo we stu zlolych polskich szkape kaleln wziné
musial, zu kidrego mi teruz ledwic dziesleé zlolveh dudziy, Na te sto tulardéw dalem

W Jw, s 120--132 (2 dn, T IX).

A Jw,, u, 133—135 (2 dn. 12 1X).
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mu lartle, rozumiem, %e juz dotgd jesl w orgku WMMMPuna, Na kupno tyeh lkoni
i na jnzde wierzechowy, uezem sig nicco wzdrygal, slyszge jednak o srogich (jakom
sam in re doznal) gorach i kamicnistych, aZ do Salsburgn, drogoch, a do tego wapo-
minajye soble uprzylkrzong podeds od Schotwinu o do Graeu, kiedyimy Jechall
% Wiednln, dla ktérej wiccejesmy chodzié piccholy anizeli siedzleé no wozie musieli,
dalem sie podnym ludziom | dwindomym lupcom tych sam krajow naklonié, zem
wazowi jazde na konng zamienil, T bardzo sig dobrae z luski Bozej stalo, bo eo
2 Wicdnia joadye Jas na wozie dlo sroplej kolntaniny dosindué nie mdégl i ezgslo
przed eznsem odpoczywaé [..] muslal, teraz za ladke Boin no konlu commodissime
[bardzo wygodnle] zajechal | najmniejsze] odmiany albo alternacyine] w le] po-
drézy nle uznal. Zwluszess, sem tego przestrzepal, oby nle wiccej nie polewapial, je-
no co by kon noge zn nogn (jak moéwin) zaklundal Aeczei lei takie sam drogi sy
7 Gracu (kto swindom, powic) do snmega Salsburgu, e choéby kio jake najwicee)
usilownl, preccled jednnlk nigdy | nojlepszymi koimi nad piccholnego nie pofple-
azy, lknmlenle srogle, gory przykre, rzeki | insse przcazkody ustawicznle wstret
czynlg przejezdzajyeym. Dlalego Les | my ledwodmy za tydzien z Gracu w Salsbur-
pu  staneli® [L.].

Jakem z Gricu pisal, w gospodach srogie depaktacyje. Dziwowulem sig, kiedy mi
alg w Gracu to jarmarcznego, to wstepnego, to lankwachlu upominono, aczei | w
Inpgolsztadzle jeszeze wicee) wymyslajg™ #,

Niezadowolony z przebiegu wydarzen i relacji otrzymanych od ks, Na-
ruszowicza, Aleksunder Eugowski, w przeddzien $wiat Bozego Narodzenia
pisal do swych podroznikow:

wled] nie bylaé to moja weln, antd jej] WM ode mnie nie mial, Zeby prayjechaw-
#zy do Gracu zarnzem wyjeidiné do Inpolszindu, bo tq inteneyjn kazalem byl do
Gracu jechaé, Zeby tam rok caly zamiguzleaé, tole dla noulke szkolnych, jak i dla je-
zyka, ale WM, uprzndlszy w swoje) wole] Jokgé zly kompunijy polsks, wypaliled
do Inpolsztadu, nie nie reapektujne na moje anl na koszt podrézy. Wiedzial WM do-
brze, najpierwszn wely moje, #eby caly rok w Olomuncu zamlgszkaé bylo, ale i%
te perteula [nicbezpleezenstwa] wojenne to przedalowzigele moje rozerwaly, to jui
sluszna rzecz bylo z Olomunca do Wiednia Jechaé, n z Wlednin, pravjechuwszy do
Gracu, domieszkad praynnjmnic) potrzeba bylo do roku colego' 9,

Usprawiedliwial sie bez skutku ze stawianych mu zarzutow ks, Szymon,
piszac w pierwszych dniach lutego 1640 roku:

W%  Grucu sem  wyjeehnl uprzedziwszy dwiema  miesineami  propositum
WMMMPana, prawda, fem podobno nieco wykroezyl, ale fem w te] mierze | czos,
{ kosztu ochroni¢ chelal, rozumiem, #Zem 2o to talkk grubej taciny, jnkgié mi
WMMMPan napisal, nie zastuzylem, Wdzicezenem el jo dohbradziejstw WMMMPana
{ one, polkel tylko fyw becde, wszelaky powolnodein i unifonymi paslugomi zawdzig-
ezt winlen zostaje. Ale feby mig te: dlo nieh dyzgusty potykaly, podobno mnic)
sluszna,. Wiee co slg ezasu Lknie, wiadomo barzo dobrze WMMMPanu, fc w tych
sum krajuch wakacyje nic jolko w Polszeze in augusto, ale per septembroem ot oc-
tobrem bywajg. Na ktére | ja patrage, u chene konieeznie retoryke pod jednym pro-
fenorem nkotiesyé, wyjechalem 2 Grozu, anbym magl wakiaeyjo w drodze strawlid
i czusu do nnule sposobnepo ochronié! @

A Jw,, 4, 142 (2 dn, 20 X).
o, 4, 1468 (4 dn, 26 X).

W Jw,, 8, 148 (2 dn, 23 XID),
= fw,, #, 162 (7 dn. 217 1040,
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Zwracal sig¢ ks, Naruszowicz z przeblaganiami i péZniej, ale zawsze
bezskutecznie. Wreszcie, zapamictaly ojcice i chlebodawen w konicu kwie-
inia 1640 roku zamkngl sprawe, piszgc w swoim lidcie:

W Grocu [..] cheintem byl, aby sig ten rok kontynuowal, ale ¢ led tam WM
kompanijy jakas ziy de preemicazkanio tamtecznego wznieell, tod juz WM mualal
stamtnd do Ingolsztadu pojechué, A log te drogl sile pleniedzy strawily, Ale o tym
JuZ dosyé, quod factum est infectum fieri nequit i practerita reprehendi non corripi

possunt [co sig stule, Lo sl¢ nie odstanie, 1 rzeesy przeszle nie mogh byé¢ naprawionc
gadaniem]” =5,

Ale oto co wyniost z Grazu miody Jan Lugowski oprécz cytowanego
wyze] krotkiego opisu miasta . Po kilkutygodniowym pobycie w tym
miescie notowal w swym diariuszu, co nastepuje:

»Nic innego nle wydaje ml sic bardziej godne wapomnienin, jak uroesystosé atu-
lecin Ojebw Jezultdw, ketbrn urzadzili w eczasie mojego pobytu w Gracu, i obcho-
dzilt Jn bardzo dostojnie w r. 1639, w miesigeu wrzedniu, Najplerw bowlem wieczo-
rem, w przeddzien ich sSwicta, na dwoeh wiesnch trebacze dell w tegby, a diwickl
muzyki Te Deum Lewdamus, wibrujae jak zwylkle przy tym radodnie, zapowindaly
triumfy prayszlych wlekdow. Pod muraml puszezall w powletrze sztuczne ognle, jalk-
by wraz z nimi slali ku nichu owoee swych cnét w elggu stu It Od strony zod
Koleglum, w cesarskim parkuy, podziwinno réinego rodzaju ozdobne rusztowanin.
Mury, przyezdoblone wizerunkaomi Jezuildw, oznaJmialy fdwlelo | inne przerbizne
najwymysiniefaze rzeczy, kiore ezynill, A na drugl dzlen, udwietninjyc urocsystos
muzy | knzunlami, robill to samo, U tych Qjcow Jezultbw moznn obejrzed budowle
bardzo hopatn, ozdoblony wspanialymi malowidlami, ltory powiglszal jeszeze obazer-
ny tenlr, '

To bylo materly mojero pobytu w Gracu, Nobywalem doswladesenia, baczic no
nawyki, poznajyc obyezuje, o ta, plynqea = potrzeby, ciggln ciekawosé tego, co sie
wldzi w eczansic podréiy, zwylle wymagn poiwigeenin graniczicego z wysillclem.
Ale sleoro krétki pobyt w Gracu nic pozwolll ml odnolowné spraw wiecleszych | o=
dnych abejrzenln, przeto musinlem jako mllezqey dwindek oplsné sprawy drobne
i skierowné culy tok pisanin nu podrdi do Ingelstadu' =7,

7 okresu pobytu w Grazu Jana Eugowskiego i jego preceptora ks.
Sz. Naruszowicza — pozostalo interesujnee tokze zestowienie wydatkdw,
dochodzycych do powaznej kwoty 2,

Jakiekolwiek byly indywidualne losy studentow polskich z Graz, ich
zainteresowania, postulaty rodzicow czy wymagania preceptoréw, jakic-
kolwick byly drogi i $rodki lokomocii, warunki majitkowe czy pocho-
dzenic spoleczne, lgezyl ich wszystkich jakis blizej nicuchwylny i nie-
sprecyzowany wplyw nie tylko frodowiska, a wige miasta 1 siedziby
ksigzacej, ale przcde wszystkim osobliwy, nicpowtarzalny wplyw samcej
uczelni. Byla ona wprawdzie jeszeze miloda, niemniej jednak prezna i doge
silnie oddzialujgea.

Zwrocil na to uwage w literaturze polskiej — choé pobieznie, ale prae-
ciez trafnie — Aleksander Briickner, widzqe w szkole grazkiej lepicj na-

8 Juw., w193 (2 dn. 211V 1640).

M Jw,, &, 300, Zob. . 501,

= Jw., x, 368—370.

MoJw, 5. 160—174; zob. Ancks I, 5. 520
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dwezas zorganizowansg uczelnig jezuickg niz analogiczne szkoly w Pol-
sce 0,

W pierwszych latach istnicnia szkoly, a wigec w ostatnich latach XVI
stulecia, wirod opdtu jej wychowankdw przewazali, oczywiscie, autoch-
toni: siryjezyey, karyntezycy i chorwaci; nie braklo rowniez tyrolezy-
kow *, trydentezykéw, dalmatéw i innych. Poza autochtonami, kiérych
liczba w tym picrwszym okresic wynosila 89, przybysze z ziem polskich
stanowili pod wzgledem wielkodei drugq grupe, wynoszgeq nicmal piaty
czed¢ wszystkich studiujacych (19%v ogélu milodziezy). Znacznic mnicjsze
zespoly tworzyli tyrelezycy i trydentezycy — po 21 os6b kazda, kroaci —
18 osob i dalmaci — 4 osoby. Uwzgledniajae jedynic wick XVI, a wiec
owe pienwsze czlernadeie lat istnienia ucxelni, na studiach w Graz grupa
polska byla wyjglkowo liczna i awarta,

Z bicgicm lat grupa polska stale sic zmnicjszala; punkt kulminacyjny
przypada na role 1629, Nalezy podkresli¢, iz dzieki stosunkowo niewiel-
kiej odleglosci Grazu od Polski oraz ,tranzytowemu’”, w pewnym sensie,
charaklerowi tej miejscowosci lezgeej na jednym z rozgalezien drog do
lalii 1 majgee] dofé zywe tradycje stowinnskie, dostep mlodziezy polskic]
byt {u znacznie ulatwiony. Dlalego sprawy polskie przewijaly si¢ dodé
czesto w dziejach uczelni, nawet w nastepnych stuleciach ™,

W tymze czasie na terenach Polski rysujq sie do§¢ wyrazidcie kontury
nowego humanizmu. Po ,,Zlotym Wicku" i okresic tolerancji dochodza
do glosu zaloZenia magnacko-szlacheckie o jezuickim zabarwieniu, cha-
rakterystycznym dla doby kontrreformacji, przcciwstawiajqce sie tenden-
cjom fwiecko-mieszezanskim | racjonalizmowi lat nie talk jeszeze odle-
plych %2,

Nie wnikajae glebiej w szezegoly losow uczelni ani tez w stosunki kul-
iuralne na terenie Polski ezy biogramy indywidualne studentéw, warto
przeciez zwrocic uwape na grupe miodziczy z ziem polskich, omawiajac
w ogdlnych chotby zarysach, nicktore dane (cylowane ponizej zapisy
z Metryki studentéw sy podane w wers]i oryginalne]),

WA Brilelner, Dzicje leultury polskicj, wyd, IIT, t. 2, Warszowa 1058, 5, 189

w5 Szymanskl, Dic ersten Tiroler Studenten in Graz, ,Der Schlern”, 35,
1861, s, 362—364.

M Kronoes, Geschichte der Karl Franciscus Uniwersitde.., s, 8, 30, 01,

M B Suchodolslel, Polska mpydl pedagogiczna w dobic renesansu, |wi] Od-
rodzenie w Polace. Historia naulet, ez, 11, Warszawa 1856, 5. 123; por, teg: ), Frey-
liechdwna, Ideal wychowawezy szlachty polakied w XVI w. t poezqtlien XVIT
wicku, Warszawa 1938; .. Kurdybachan, Staropolaki ideat wychowawezy, T.whw
1838,
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STUDLENCI Z ZIEM POLSKICH, IMMATRYKULOWANI W KOLEGIUM
JEZUICKIM [ UNIWERSYTECTE W GRAZU W LATACH 1586—1630 ™

1586 — L.

1588 — 8.

1589 — 11,

1680 — 10,

h
1551 — 23,

i
1596 — 25
2

ad.
a4,

Joannes Gislerus Gednnen, Dioce. Pomeraniae,

Mathias Scholasticus Silesius, Hanen Diecesis Vratlslavien, Proshytor,
#. Pont, Alumnus, S, Theologine Audytor,

Burtholomacus Balon Prulens Diese. Varmicnsis suml Ponlif, Alumn,
Georgius Minlehiug  Nissenus  Silesius  Dloee. Vratislaviensis, s.P.
Alumn,

Mathins Antius, Vreatlslaviensis Dioec.

. Ludivicus Curlius Pomeranus, s, Ponl. Alumnus,

Nieolaus Zabloczlei Polonus.

Bonaventura Lindnerus Silesius s, Pont. Alumnus.

Joannes Lambartus Silesius, 5, Pont, Alumnus,

Jounnes Curtius Pomeranus, s. Ponl. Alumnus,

Jacabus Mylnerus Nobilis Polonus (stud., ex el. rhetarieae),

Joannes Grochowieckl Polonus Neobilis (Logleac studior),
Muarcus Rotlleomus Sileslus Nissanus (humaonitatis),

. Danlel Bunk Nissnnus Silesine (syniax),

Gasparus Brainlezkl

Michael Funcius Pomeranus (rhetor).
Abrahamus Sokoloviky Nebillz Polenus (humanital,).

. Taebias Fruncus Silesius Nissanus (synlox.,),

Alexander Myszkowsky Tolonus Nobilis (ex el lagicae).
Nicolnus Skassceresky Polonus Nobilis (ex el, rhetoricac).

Paulus Sexawinski Polonud Nobllls (zrammatiea),
Christophorus Maclerzewsky Polonus Nobills (ox tertin classe jgram-
maticae),

Mareinus Zborowsky de Rytwlany Polonus, Castelaniden Bieezensis
l.'humgnl::L.L

Vieloriuy Krzyinnowslky Nohills Palonus,

Joannes Bloesovilz Polonus (ex I-a cl. pramalicae),
Stonislaus Lubinski Polonus Nobil, (metaphysiea),

Jneobus Trembinslkl Polonus Nobll. (physiea),
Staniglaur Mellosewslel Polonus Nobil. (physien),

« JJoannes Kymbny Lithuana (physiea).

Christianus Bederus Fomeranus (physicq),
[Tenricus Scultelus Silesius, Nlssenus (logica),
Paulus Roswadowsky Polonus Noh. (rhelor.),

Jcmmn::; Modlszewsky Polonus Nah, (rhetor).
Johannes Opaeky Polonus Nob. (rhoetor,).

MW powyiszym wylkazie osnaczono literumi naswiskn niektéryeh studentow
polskich studiujgeych w Grazu, ktoryeh dune bloprafiezne oméwione zoataly Hue-
rze] w Anclsic 1T pl. Nota blagraficzna studentéw polskieh przebywaigeych na
studiaeh w Grazu (zob, 4, 521,



1597

1594

1601
1603

1606
1608

1610 —

1611
1612

1614

1615

1616
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dh
1
a4,

n

37,
a8,

&

30,
40,

41.
42,
44,
44,
46,

a7,

an,

r
5.

{_,1
-y

= I S noLa
ZE8Ea28&

130,

1.

.
62,
(iR

G4,
60,
66,
a7,
68,
fif),

. Christianuy Erdmerus Pomeranus (syntax,),

Urbanus Balon Varmiensis Prulenus (logica),

Andrens Kolaczltowsly (pocta).
Cueparus Olkurowsky Polonus Naob. (logica).

Joannes  Brochoezlat Polonus  (poetu).,

Laurentiug Strugiug Silesius Veatislavien, Diocesis Ducatus Oppolicn=-
sls (ex closse logicae),

Henricus  Fll..lsel...]zus Rosoborg, Siles, Diocesis  Vralislaven Due,
Oppolien (ex elnese logicoe).

Hector Heldowslky Naobilis Polonus (ex el. rhetorieae).

. Martinus Parczensius Polon. (ex el. metaphysicac),

Andrens Nitsch Vreatislaviensis Sllesius (ex el. logienc).

Joes Jalachy Tincensls Sileslo (ex ). rhetoricne),

Wilhelmus Torbunsiug Cracoviensis Nobilis Polonus (ex suprema classe
rhetoricae),

Joannes Andreas Latochius Ratibonensis Silesius (physiea).

. Petrus Burmelster Mariaburgensls Borussen (ex el. rhelorieac),

Melehior Franeciseus Guisen a Kobacz Nobilis Silesius sirigensiz (ex
cl, physicaw).
Martinus Wroblicius Silesius S[.Jviensis (ex el, logiene),

Sigismundi Gostomsky de Letenleze Palatinides Posnnnicusis Polonus
(ex prima  eclasse prammatiene),

Eruditus el R.D, Stanislaus Daneekl in Accudemin Cracovie Art
lber: pe Philosophine Baecalaurius Porechus Pavleviecnsis (ex prima
classl prammaticac).

Remigiug Konjeepolski di Konleepoll Palatinides Syradiensis (rhetor.),

. Chrislophorus Koniecpoliki di Konicepoli Palatinides Syradiensis

(rhetoricne studiosi).

Petrus Paulus Zamoyslel di Zamosel Nobilis Polonus (rethor.),
Pelrus Cuurneeltd di Cuarea Nabilis Polonus (rether.).

Nicolaus Zakrzowski Equitos Polon, (syntax).

. Joachimus Lnezykl] di Nadole Nob, Polonus (cx cl. rheloricae).

Dy Hieronlmus Roawieckl di Kawicezyn Nobilis Polonus: Sac. Thoo-
logine Auditor (ex el poesiav).

Ds Georpius Sympeliug Gedanien 885, Theolopglae Auditor (ex cl, po-
esine),

Di Sigismundus Sexepafnki subeamerar, Mariaburgen, Capitanel My-
rachovien [iliun (ex ¢l rhetorienc),

Adamus Kozanowsky Polonus di Czeplellow Kapitanol Cracoviensis
lerosnensgio filius (ux ¢l. thetoricne).

Rudolphus ab Opperatorll Sileslus Liber Baron in Aich et Tridasteln
{ex cl. rhetaricne),

Simon Lachnitt Patsch Houicnsio Silesius (ex cl. physicae).

Petrus Ilaubnerus DBauthaniensia Slesius (ex cl. physicae).

Nicolaux Krassuski Nobilis de Krassusa Polonus (ox ¢l. physicac).
Michuel Virchenluz Golnoniensio Pomeranus (ex ¢l physieae),

M. Andreas Theophilius Benedieti Silesius Glinieensis (theolaging).
Miarcus Wierzbickij WNobllis Polonus (physleae).
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1617 —

1619 —

1621 —

1621 —

1628 —

1629 —

1630 —

70,
(38
T4

w
74,
75,
76,

1.
8.

Tn.

a0.
81,
82,
a3,

84,
H5.
A

87,
a8.
g,
HIIA
M
a2.

L

a3

S
95,
06.
ny.
A

09,
100,
101,
102,
103,
104,
105.
106,
107,
108,
109,
110,
111

112,

TPetrus a Dzialin Dzialyfinki Nobilis Polonus (logica).

Tomasz Lezefiski Polonus Nabilis (rhetor,).
Martinus Pemb Otmeochoviensis Silesius (syniaxiatn),
Melchior ‘Trautmanus Capricollenslo Silesius (metaphysieac).

Muy, Premislaus Ferdinandus a Byki Bykowslki Palatinides Siradinen-
siy Polonus (rhelor.).

Niecolaus Horn Tretponicnsis Pomeranus (ex cl. physicne).

Georglus Andreas Pyrihensis Pomeranus (ex cl. physicae).
Aupustinus Karberus Goreensin S{leslus (ex cl, logicue),

M. Elias Albertus. Colbius Hamburgensis Silesius, Phllosophiac Mu-
glster. Pruque promotus (ex cl. logicac).

Nicolaus Chlewickl Nobills Polon. (rhetar.),

Joan Odrovonius Nobl. Polonus (syntaxisin),

Jesuitn Siglsmundus Mogilnickl Nob, Polon. (rhetor.).

Joannes Mogilniclki Nob., Polonus (rhotor.).

Ferdinandus Faelicianus Grabkowslky de Grabky — Polonus (ex cl
physicoe).

Joannes Casimirus Bleledski de Blelany — Polonus (ex cl. physicac).
Andreas Tomasowsky — Polonua (ex cl, rhetorleae).

Hieronymus # Rudzlezovien Radzlezowslky — Palatinides terram Ra-
vensium Capilaneidos Sochaczeviensis Mazovionsis... {ex el. rhetn-
riene).

Michael Kempski de Kempa — Polonus, Jesuita (ex cl. rhetoricae).
Paulus Braclous Szemlkowskl Nob. Polonus (cx el. loglene).

Martinus Guwronsky Kane, Polon, B, (ex cl, poesiag).

Joannes Lassocky Polonuy B. (ex cl. grammnticae),

Jounnes Podosly Polonus B, (ex cl. grammalicue).

Andreas o Wilesyn Wilezylisli Nobills Polonus (theologus),

Andrens a Grudna Grudzifisld Palatinides Ravensis Nobills Polonus
(logien),

Albertus Laskovislty Nobilis Polonus (rhelor.),

[..]1 a Droznow Byssensky Naobilis Polonus (rhelor,).

Alclesander Laskowsky Nob, Pol. [.] Palatinntu Cracoviac (pacta).
Joannes Pernus Nobilis Polonus (pacla).

Jounnes Georglus Schimonslky Nobil, Silesita ab Ottendorf (prinei-
pista),

Dani¢l Hainau Nobilis Silesita (principista).

Joannes Jouchim Hérnick Silesita Nobills (principlsta),

Ivan Causp. Filtx Nobilis Silesita (princlplata),

Adum Borschnitx Nebills Silesita (prinelplsta),

Christ, Bultasar Kollvis Nobills Silesita (parvistn),

Georgius Reibnitz Nobilis Silesita (parvista),

Georplus Titz Nobilis Silesita Trebnicensiz (parvista),

Henrie Ernest Allerstlorfer Silesita (parvista).

Carolus Morizius Reibnitz Sllesita Stradomlensis (parvista).
Ciprian Kotnolinsky Nobllls Slesithn Comorovenais (parvista),
Balthasar Scidnltz Nobilis Sllesitn Bartenburpensis (purvistn).
Adnm Bernard, Prilwotz Nob, Silesila Bartenburgensis (parvista).
Sebastion Kalllareitt Nob, Silesita (purvista),

Adam Stanislaus Dorochowski Nob, (rhetar,),
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113,
114,
115,
116,
117.
118,
118,
120,
1631 — 121,
122
134,

b
1632 — 124,
125.
1633 — 126,
it

i
127
1631 — 128,
128,
180,
131,
132,

ad
133.
1635 — 134.
145,

Gasparus Maximilianus Oderwolff Nab, (poeta).
Otto Henricus Schimonslki Nab. Sllesius (rrammatlsta).

Nicolaus Engelberius Lassotn Nob, Silesius (grammatista).

Georglus Helnrieus Nobil. Sllesius (prinelplsta).

Carolus Henricus Schimonsle Nobll. Silesius (prinelplstn),
Adamus Bernardus Sallseh Nob. Siles. (principisia).
Abraham Wenceslaus Nob. Silesius (parvista).

Georglus Joan, Lasota Nab, Siles, (puarvista),

Jounnes Danlel Scheller — Silesita (loglen).

Petrus Joannes Demsckij — Eques Polonus (rhotor.),
Bullazar Casimir Demsckl] Eques Polonus (pocla).

Stanislaus Casimiro Gaseck! Polonus Nobllls (physica).
Georgius Gullelm Saldelig Silesius (logien),
Joan Henw, Jenisch — Silesita (loglea).

[?] Caslmirus Crartorysky de Cuartory [..] (logica).
Frid, Andrcas Volekelius Sllesius (logicn).
Melehior Aupusl Nilscker — Slleslus (loglen).

Joan Georg Ridelius — Sllesiug (loglen).

Christoph, Chrisost. Schubertus — Silesius (logien).
Constantin Adam de Hax [.] — Sileslus (loglea).

[?] Casimirus de Czartorizky [..] (rheotor.).
Godolrid Vischauer — Silesin (loglea).
Paul Drischer — Sllesia (rhetor.).

aa
136, Jounnes Faber — Silesia (syniox.).

1637 — 137, Joanncs Georglus Slein — Silesius Vratlslaviensls (logica).

af
1638 — 138. Adalberius Grochowskl — Castelanides premysloviensis Polone (rho-
tor.).

Wl:m. Stanlslaus Grochowskl Eques Polonus Castelanides premysloviensis
(rhetor.).
140, Flerianus Andreas Kgsinowskl Nobllls Polon. (pocta).
111, Casperus Aloyslus Schimonsld Nobills Siesius (principlsta).

Dalsze lata ujawniajy tez powazng liezbe mlodziezy z ziem polskich
przybyle] na studia Srednie i wyzZsze do Grazu ™.

Whrew oczekiwaniom nie znalezliSmy w metryce studentéw Kolegium
w Graz z pierwszych lat jego istnienia Firleja z Dybrowicy herbu Lewart,
syna wojewody krakowskicgo Jana i Anny Mniszchéwny — Henryka,
urodzonego w r. 1573; obdarzono go imieniem kréla wéwczas polskiego,
a pozniej francuskiego, ktéry go do chrztu trzymal. Po ukoriczeniu nau-
ki w szkole katolickie] w Grazu — jak podajy przekazy — z Grazu udal
si¢ pézniej do Rzymu, pdzie dobrze byl widziany przez papieza Klemensa
VIII, klory przecie jako nuncjusz papieski Hipolit Aldobrandini dlugi ezas
pracbywal w Polsce i dobrze znal rodzine Firlejow, Ow Henrylk Firlej,

# Autor w dnlazyeh procuch ma zamiar powrdclé do lego tomalu i omowié
poLuleiise wedrdwlki Polalkdw do Grazu.
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juz w r. 1599 scholastyk krakowski i1 schkreturz krolewski, pozniej pod-
kanclerzy koronny (1613), biskup lucki (1616) i plocki (1617), wreszcie
arcyhiskup gnieznienski (1624) — utrzymywal ozywione i zyczliwe kon-
takty z krolowa Konstancjg .

Nie zdolalidmy odnalezé rowniez Jerzego Ossolinskicgo, klorego pa-
mietnikarskie relacje cytowaliémy wyzej, a ktory wszak byl — jak sam
pisze — siostrzencem wspomnianego Henryka Firleja; jemu to przeciez
dedykowal swe Theses grackie. Do Grazu trafil on z kolegium jezuickie-
go w Pultusku, gdzie znajdowalifmy o nim wzmiunki z roku 1604; z Gra-
zu zas zawedrowal do Lowanium, gdzie studiowal rok na uniwersylecie,
po czym odbywal podroz po Francji, Anglii 1 Wioszech., Bral on udzial
w wyprawie na Moskwe w roku 1631, zostal marszalkiem Sejmu, pod-
skarbim nadwornym i zaulanym nowepo krola Wladyslawa 1V; byl po-
slem w misjach zagranicznych (stynna jest jego podréz do Rzymu w
1636 1.), a nastepnie piastowal godnoSc wojewody-senatora, podkancle-
rzego koronnepo w roku 1638, a wreszeie kanclerza %, Nie potrafimy jed-
nak wytlumaeczy¢ braku zapisu ich obu w grackich ksiggach metrykalnych;
a moze nie tylko ich pomini¢lo, a moze dworskic koneksje wslrzymywa-
ly jezuitéw od immatrykulacji, a moZe to tylko przypadek lub przcocze-
nie skryptora bydz wreszcie nicdopatrzenie autora przy robicniu kweren-
dy? Ale J. Ossolinski przebywal tam nu pewno kilka lat.

Droge Polakom do Grazu torowal zapewne Mikolaj Wolski, syn Bar-
bary Tarnowskiej i Stanislawa, kaszlelana sandomierskiego, marszalka
koronnego z czasow Zygmunla Augusta *’. W omawianych latach byl on
poznanskim lkomandorem kawalerow maltanskich, a od roku 1592 sta-
rosty rabszlynskim, potem olsztynskim, a na przelomie stuleci marszal-
kiem koronnym oraz powiernikiem w sprawach osobistych Zygmunta
Wazy. Juz okolo roku 1560, jako dziesicioletni chlopiec wzigty na dwor
Maksymiliana 11, dluzszy czas bawil u jego brata — arcyksigeia Karola.
Wlagnie w Grazu wychowywal sie razem z pozniejszymi cesarzami —
Rudollem II i Maciejem, cieszac sig ich duzym zaufaniem i wzgledami.
Bliskic zwiazki z Habsburpami pozostawialy go nadal na ich cesarskim
dworze; sprawujae wige czynnodei podezaszego, przebywal na obezyZnie
do pierwszych lat panowania w Polsce Zypgmunta III. Jako zwolennik
kandydatur rakuskich dopiero po wyborze Wazy na tron Polski powroéceil
do kraju i od roku 1589 stale w nim juz przebywal. Mimo powigzan
z Polsky nic zaniedbywal jednak dawniej zadzierzgnigtych stosunkow
z Habsburgami i nie stracil sympatii do Austrii.

Podobnych sprzyjajgeych okolicznosci do wyjazdéw miodziczy polskiej
na studia w Graz moglo byé znacznie wiecej, bo i jezuickie kolegia czy
konwenty polskie aZz po rok 1574 (jako wiceprowincja) wchodzily wszak
w sklad prowincji austriackiej.

& W, K 1'z>’d:nnﬂw31cl. Katedra plocka i jed biskupi, Plock 1877, s, 136,
a Zob, przyp. 13
2 Oz, Lechicki, Mecenat Zygmunta I1II, Warszawa 1932, 5. 153—157.
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Interesujaca wydaje sig sprawa dosé licznych wedrowek studentow
z ziem polskich do niezbyl atrakeyjnej — badZ co bydz — uczelni, tym
bardziej ze juz w 1565 r, powstalo wlagnic liceum jezuickie wlozjanum"”
w Baranowie; tegoz roku ufundowana zostala uczelnia w Pultusku, a w
roku 1570 Kolegium Wilenskie, przcksztalcone decyzji krala w roku 1578
na uniwersytet. W roku 1574 powolano do #ycia Kolegium jezuickie w
Jarostawiu, w roku za$ 1583 w Kaliszu, W 1611 r. wydal Zygmunt 111
przywilej podnoszacy poznanskie Kolegium jezuickie do rzqdu szkol aka-
demii, na wzér Szkoly Krakowskiej, z prawem nadawania uczniom wszy -
stkich trzech stopni uniwersyleckich, a wice bakalarza, magistra 1 dokto-
- ra, oraz prowadzenia systematycznych wykladow leolopii, matematyki,
lizylki, logiki i metalizyki. Na skutek jednak pewnych oporow uniewai-
niono ten przywilej na Sejmie w roku 1613, a w roku 1616 papiez Pawel
V polecil zamknyé Kolegium poznanskie, Liczniejszc i bardziej zaciele
spory toczyly sie wokdl jezuickich uczelni krakowskich. W roku 1623,
nie bez oporéw ze strony krakowskich akademikow, Zorganizowano (za-
powiedziane w roku 1619) jezuickie Collegium Domesticum, najpierw
z wykiadami tylko teologii, pézniej, od maja 1624 r., takse filozolii. Stu-
dium to trwalo jeszeze po $mierei Zygmunta Wazy, powodujgc zacielkle
polemiki, zakonczone ostatecznic pyrrusowym sukeesem na korzy$é aka-
demikaw, |

Nie mogl mlodziezy polskiej neci¢ rowniez program uczelni w Grazu,
bowiem od 1585 r. (jako jeszeze prowizoryezny) obowigzywal wszystkie
jezuickie zaklady szkolne w Europie, a zatem uczelnie grazks, jak i uczel-
nie polskic. Wéréd wykladowcéw prazkich nie spolykamy lakze wyhit-
nicjszych indywidualnosci. Mlodziez polsky mogly zalem wabié — oprécz
wspanialoscei ksigzgecego dworu Habsburgéw — jedynic tradyeje niemal
od dweéch pokolen, podroze naukowe oraz godne uwagi polozenie topo-
graliczne Grazu, lezgeego nadto na szlaku wiodgeym z Krakowa do mo-
dnej wowezas Italii, i

Tej stosunkowo dos¢ licznej, zwlaszeza w pewnych okresach, emigra-
cji mlodziezy polskiej na studia w Grazu w zadnym wypadku i pod zad-
nym wzgledem nie réwnowazy! kierunck odwrotny, lzn. wyjazdy mlo-
dziezy styryjsko-austriackiej do uczelni polskich, choé wéréd nich uczel-
nia krakowska » cieszyla sie przeciez stawy juz niemal od polowy XIV
wieku.

Stwierdzenie tego zjawiska i rozpatrzenic go na tle owezesnych sto-
sunkéw spoleczno-politycznych wymaga z kolei podsumowania,

PoznaliSmy tlo historyczne okresu, w ktérym studenci z ziem polskich
pobierali nauke w Graz; poznaliémy niektére okolicznodei lowarzyszgce
tym studiom, odtworzyliSmy liste immatrykulowanyeh i zwrocilismy

M Album Studiosorum Universitatis Cracoviensis, Cracovle 1004, Universitay

Jagielloniea Cracoviensiz, t. 3 (ad anno 1551 od onnum 1606), editionem euravit
Adom Chmiel.
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uwage na wazniejsze sylwetki. Wypada przelo zajoé sig blizej charakte-
rystyks calej tej grupy jako swoislego zespolu, a w szezegélnosel zrozu-
mieé chronologiczny porzodek zapiséw na uczelnig, geograficzny rozrzut
miodziezy rekrutujace] sie z Polski, klasowe jej pochodzenie, a wreszcie
jej zainteresowania naukowe i domniemany poziom wicdzy czy zuuwan-
sowania studentow polskich.

Zacznijmy od odnaleczicnia w owych wedréwkach mlodziezy jakichs
prawidlowosci czasowych. W okresie przelomu wieku XVI 1 XVII, scislej
mowige w latach 1586—1638, immatrykulowano 141 studentow z ziem
polskich, Przecietnie wypadaloby to 2,66 osoby inskrybowanej w ciggu
roku; najblizsze wige przecigtnej bylyby lata 1586, 1588, 1597, 1608, 1612,
1617, 1621, 1624, 1631—1633, 1655, Natomiast w latach 1591, 1592, 1594,
1595, 1598, 1600, 1602, 1604, 1605, 1607, 1609, 1613, 1618, 1620, 1622, 1623,
1625—1627 i w roku 1633 metryki grackic nie notujg ani jednego przyby-
sza, podezas gdy w roku 1629 bylo ich az 20, w latach zas 1596 i 1614 po
11, w latach 1628 1 1630 po 9.

Sledzge rozwaj intercsujncego nas zjawiska, wyraznie dostrzepgamy
cztery okresy silniejszego naplywu Polakéw na studia w Grazu; przypa-
dajn one: pierwszy na lata 1587—1590, drugi na rok 1596, trzeci na rok
1614 (przy malejgcym systematycznic ruchu). Wreszeie okres czwarty —
ruch najsilniejszy, zaczyna sie jakby cksplozja w roku 1628, a potem
stopniowo maleje przez lat hez mala dziesigé.

Moina by, obserwujgc zjowisko, postawit pylanie, czy periodyzacja
ta moze mieé jalkied historyezne uwarunkowanic; a jesli tak — to jakie?

Trzeba by zatem wigzaé z ta sprawg blizsze zainteresowanie kréla zbli-
zeniem sie do Hasburgow, przypadajgce po roku 1586, ktére wplynelo na
dos¢ wysokqg frckwencje studentow polskich w Grazu. W roku 1587 pray-
byla z Zygmuniem III do Polski zarliwa protestantka Anna Wazéwna,
ktdrej krdl, réwnie zarliwy katolik, usilowal przeciwstawié swaj katoli-
cyzm, a w roku 1589 rozpoczgl z Habsburgami tajemne porozumienia w
sprawie sukcesji tronu i ewentualnego scedowania Polski na rzecz Szwe-
cji. Rozpoczely sie wowezas i pierwsze pertrakiacje arcyksiecia grackie-
go Karola z Zygmuntem na temat malzenstwa z nim jednej z corck kro-
lewskich. Zwyciestwo Jana Zamoyskicgo na Scjmic warszawskim i émieré
Karola zahamowaly doplyw studentéw z Polski do Grazu na lat kilka.
W latach zad pozniejszych islnienie jezuickiego Collegium Domesticum 'w
Krakowie zmniejszylo rowieZ okresowo ten deplyw. Ozywienie stosunkéw
okolo roku 1630 wzmocnilo wplywy Konstaneji, ktéra po Smierci Zyg-
munta troszezyla sie wiceej o das deutsche Wesen i unser Erzhaus swego
brata Ferdynanda niz o dobra Rzeczypospolitej ., Do innych przyczyn
ponowicnia wedrdowek studentow polskich wrécimy za chwile.

Wirdd studentow przybylych do Graz z ziem polskich najwickszy gru-

M Lepuxy, Ricezpompolita.., = 16, 48—19, 103, 191—192, 220, 268, 277, 279,
200, 207, 300—101; Leehnie ki, Mecenut,., 8. 217 1 nnst.
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pe stanowili ci, ktérym w metrykach dodawano przydomek Swiadezacy
niezbicie o ich pochodzeniu historyczno-geograficznym i nacji — miano-
wicie: ,,Polonus”. To okreslenic jednak nie rozwigzuje calkowicic sprawy
i nie przesadza jej bez reszty. Z historyczng Polsky zwigzana byla prze-
ciez nie tylko Malopolska, Wielkopolska c¢zy nawet nicdawno inkorporo-
wane Mazowsze, ale takze i inne ziemie, prowincje, grody lub miasta.

Interesujgcy jest zatem zestaw regionalny milodziezy, na kiorg skladali
sie — obok owych , Polonuséw" w ogélnej liczbie 67 osob (47,5%) — tak-
7e Slyzacy — 59 osob (41,8%), Pomorzanie — 9 osob (6,4%), Warmiacy
i Prusowic — po 2 osoby (po 1,4%0), a wreszcie gdanszczanie i malborezy-
cy — po 1 osobie (0,7"/n).

Poréwnujge picrwszych kilkanaseie lal z takimZze okresem lat oslal-
nich, odnotowaé by moZna zmniejszanie sie ogolnej liczby wszystkich
grup regionalnych czy ctnicznych na korzy$¢ powaznie wazrastajace)
przede wszystkim grupy Slgzakéw, a nastepnie ,Polonuséw". T¢ zdecy-
dowans zmiang tlumaezyé by mozna zadowalaniem si¢ miodziezy z pol-
nocnych i wschodnich polaci kraju wlasnymi raczej szkolami, z jednej
strony, oraz wydarzeniami historycznymi w $rodkowej Europie — z dru-
gicj. O ile bowiem w picrwszych latach, tzn, do roku 1618 i wybuchu
wojny trzydziestoletniej, liczba Slgzakow wynosila zaledwie 21 o0s6b, to
w nastepnych latach, tzn, w czasie jui trwania wojny, liczba tu osiggngla
stan 37, pomimo iz wplywy Austrii na ich pograniczu ruczej malaly.

Przeglydajac wykaz przytoczonych wyzej nazwisk studenlow wraz
7 krotkimi charakterystykami oséb (zob. Aneks II) — mozna by na ogol
przyja¢, iz duchowni, a nastgpnie mieszezanstwo, zainaugurowali studia
grazkie wirod mlodziezy polskiej. Do$é dlugi ten okres konczy si¢ jednak
niemal wylgeznym monopolem szlachty przy akompaniamencie miejskie-
go patrycjotu élaskicgo. Prazyjmujac, #e pochodzenie zakow zostato
odnotowane w immatrykulacji do$¢ poprawnie i wicrni¢, wnioskowaé
mozna, iz w calym okresie studiow Polakow w Grazu 9%/v mlodziezy sta-
nowili duchowni, 60" szlachta, 28%s micszezanie, przy 3Y/, przypadajg-
cych na grupe trudni do klasowego i spolecznego zakwalifikowania.

W latach poczglkowych omuwianego okresu wzrosta na ogol liczba
szlachty z 49% do 60%0. Mniej, bo o 2%, zaledwie, zwigkszyla si¢ liczba
mieszczan, przy czym miejsca ustepujgeych ze wschodnich polaci kraju
. 7 polnocy zajmowali mieszezanie $lascy, raczej bogatsi i diuzej cieszgey
sie swag swobody klusows, lecz bardziej zagroZzeni wydurzeniami wojen-
nymi, utrudniajgeymi nauke na miejscu.

Wéréd nazwislk studeniow grazkich kilka powtarza sic stale, a miano-
wicie: Balon, Lassota, Laskowski, Curtius, Koniecpolski, Grochowski,
Szimonski, Demski i Czartoryski; sqdzi¢ jednak mozna, %e przynajmnic]
drupic tyle nazwisk wywodzilo sie z pokrewienstw i powinowaclws w linii
7enskie], a wige ,,po kydzieli”. Caly zalem zespol miedeil sie w jnkim4
zamknigtym raczej krepu koligaeji i sgsiedztwa, kregu sympalykow je-

b, Prezeplnd Hintoryczno- ORwintowy
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dnej jakiej$ ideolopii przyiwiccajycej wysylaniu mlodziczy z ziem pol-
skich do Gruz, a grawitujgee] zapewnc woko! polityki krola,

Najbardziej interesujgca bylaby jednak sprawa kierunku studiéw i Za-
interesowan miodziezy udajycej sie do Graz. Stosunkowo duza i nicjedno-
lita byla rozpielosé zapotrzebowan naukowych tej mlodziciy, Retoryke,
ktérg Andrzej Gostynski, profesor Uniwersytetu Japicllonskiego, nazwal
w roku 1558 , krolows wyksztalcenia i panig wszechrzeezy”, uprawialo
w Grazu na przelomie XVI i XVII stulecia 33 studentéw, logike 24, fizy-
ke 16, humaniore 3, synlaxe 7, gramatyke 10, poetyke 10 i metalizyke
3. Po roku 1627 pojawili si¢ w Grazu nprineipidci”, w liczbie 9, i parvidei
— w liezbie 11, Wickszosé zalem zokow grackich stanowit wige element,
ktory prawdopedobnie nie po raz picrwszy w Zyciu zetknatl sic ze studiami
uniwersyteckimi, choé na nich nieklorzy konezyli swe wyksztalcenie. Byli
jednak wsrdd nich i tacy, ktérzy posiadali juz za sobg odbyte nauki, na-
wel teologiczne; przewazali tu alumni studiow diccezjalnych, Jesli jednak
przypomnimy zobie, ze w roku 1587 lakiycznie nie istniale (czynne do-
picro od roku 1583) Collegium Polskie w Rzymie, to zjawisko wezesnego
wystepowania stosunkowo duzej liczby wychowankéw walykanskich oka-
Ze si¢ tym bardziej zrozumiale i uzasadnionoe,

Z zestawienia liezbowego wynika, e w retoryee, logice i poetyce lu-
bowala sie — zgodnic z ideatem wychowaniu cpoki i z pedagogiky szla-
checka w XVI i XVII stulecia 49— tylko mlodz szlachecka, ktorej wick-
szeé¢ studiowala jednalk gramatyke, w przeciwienstwie do micszezan,
ktarzy uezyli sie gtéwnie synlaxy. Ci ostatni w latach przelomu obu stule-
¢i pobierali nauke nawet na stopniach najnizszych, Nujpopularniejsza
wiréd mlodziezy z ziem polskich byla wiee retoryka, na drugim miejscu
nalezy postawié logike, a nastepnie fizykg i, okresowo, teologic. Najmnicj
wziata dyscypling byla metalizyka,

Poniewaz uczelnia w Grazu byla szkoly milodg 1 bez wypracowancj tra-
dycji, a przy lym bez wilasne] specjalnosger naukowej w frodowisku, pray-
ja¢ by trzeba, ze nie Uniwersytel wplywal na wybor kierunku nauki
przez przybylych studentow, ale raczej przypadek bgdz wola rodzicow
czy preceptora. Najlepszym tego dowodem moze byt przyklad Jasin Lu-
Powskiego 1,

O popularnosei i wrzietodel uezelni w Grazu $wiadezyé moze texz drobny
przyklad z okolo polowy XVII wieku: kiedy po dost burzliwym zywocie
szlacheie z wschodnich ziem kresowych Andrzej Lohadowski spisywal
swoj testament (zmarl w 1653 r.), nie omieszkal w nim na rzecz swego
jedynego syna Kazimierza (cérka Teresa nic wchodzila w rachubg)
wzmiankowaé, aby mu ,takn daé¢ [w przyszlogei] edukacje, jakiej wzig!
lod ojca] poezgtki, i skoro wystucha retoryki [w najblizszej polskie] uczel-

™A Brilckner, Dzicje lenltury pulsicies, L, 2, wyd. III, &, 169,
i Jasia Lugowsiciego podrise do szkol.., 5 169—170 (zab, przyp. 9).
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ni] rok, zaraz go postaé do Ingolstadiu [..] albo do Grazu i tam aby od-
prawil filozofie, a potem znéw rok retoryki wystuchat [..]".%#

W podsumowaniu naszych rozwazan mozemy powiedzie¢, e najpo-
wazniejszy grups miodziezy z ziem polskich na studiach w Grazu stano-
wila mlodzicz wywodzgca si¢ z rdzenncj polskie] szlachty, dla kiorej re-
toryka byla glownym przedmiotem studiéw. Odpowiadalo to utrwalaji-
cym si¢ wowczas stosunkom folwarezno-panszezyZnianym, w ktorych
szlachla, odnidslszy zdecydowane zwyciestwo nad mieszezanstwem i cal-
kowicic podporzadkowuawszy sobic chlopu, szukala powigzan z ogdlnym
stylem #ycia przez swe katolickic podrdze naukowe, a idealem tego stylu
by! Cincinati.

Retoryka, wspierana logiky i gramatyka, oczywifcie lacinska, byla idea-
lem ksztalcqcej sie miodziczy. Takg wszak pragngl zapewne widzie¢ w
srodowislu polskim 1 sam monarcha Zygmuni Waza; taks lez milodzicr
cheial mieé polski surmalyzm,

Wielu wérod studiujgeych w Graz uzyskalo z czasem wysokic godnoScei
i funkcje spoleczne, panstwowe i koscielne, a niektorzy stopnic naukowe.
W stosunkowo niewiclkicj tej grupie, wirad dygnitarzy panstwowych, wy-
pada wymicnié nazwiska: J. Ossolinskiego, A. Grudzinskiego, A. Mysz-
kowskiego, S. Sczawinskiego, J. Modliszewskiego, P. Bykowskiego,
M. Chlewickicpgo, a wérdd dostojnikdéw kedciclnych — T. Lezenskiego,
K. Czartoryskiego, czy pomnicjszych, jak J. Grochowieckiego i K, Branic-
kiego. Zawdzieczali owe wyroznienia ukladowi owezesnych stosunkow spo-
leeznych i walorom osobistym — to prawda, ale nic tylko. W pewnym
sensic mialo tu wplyw wezeéniejsze przygotowanie do zadan publicznych.
W jakim stopniu wyniesli to przygotowanic z uczelni grackiej — trudno
okreslic. W kazdym bad# razie, choéby nawet w minimalnym zakresie,
uczelni w Craz zawdziceza¢ musicli swe przysposobicnie do pracy pu-
blicznej, o ona w jaki$ sposéb przyczyninla sie do ksztultowania ich po-
staw i skrystalizowania pogladéw oraz poglebiala wiedze, Jaka byla rze-
czywista rola uczelni na tle poziomu o$wiaty rodzimej i sieci szkél, z kio-
rych korzystali Polacy, nie sposob dokladnie okreslic. Pewne swiatlo na
jej role rzucajy liczby wydobyte z zapisow archiwalnych, kiore przedsta-
wilismy w podsumowaniu, Ale oprocz wartodei wymiernych tych liceh
dla oceny interesujicego nas zjawiska waine s3 jewzc.ce ich wartofel nic-
~ wymierne.

# W Tozinsli, Prawem 1 lewem, 1. 11, Lwow 1931, 1, 36.
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ANEKS I

REJESTR WYDATKOW KS, NARUSZOWICZA; WYCIAG ZA OKRES POBYTU
W GRAZU OD #IX do 5 X 1639 ROKU

Tusmy wyjechali z Wiednin do Gracu, w ktore] drodee prees pieé dni
I w Gracu preez trzy dni, nim sl¢ goxpody dostalo, na strawe, piwo, hu-
snachta et alia minora |inne drobniejsze] wydalo sle dukatéw 10 | 21 2

Faelt [czyni] ST v+ w4 . = po
Koeiszowi zn fure dukutéow duziesiee | s v W .. =zXooso
W drodze 2« Wiednla jadye w Neysztadzie, 2e num zamck pokazano ., . gzl 2
19 septembris, Od stotu w gospodzle od czteroch nas os6b nn tydziefi po
7zt 18 a2 ad 5 octobris rachujae facit . . ., ., ., . ..zl 54
Zu plwo, wino ¢t alia, kledy naos panowle Polacy nuwiedzali . . ., 21 3
End [em], Balwicrzowl od zmycla | przystrzylenis wloséw . . . |
22 septembris. Na komedyjej, kedy skoki pokazywano, z panumi Polu-
h:uml.........\..‘..‘...:nlﬂ
Evd [em] od listbw na poszcie . . . . . R . S
Eod [em] od podizyelu botow Jasinslcemu - S
23 septembris, Od lktow do Polskl . ., . | A - (IR S, |
24 septembris, Balwierzowl od smycla wlostw i przystrzysenin ., =zl 1
25 septembris. Zn wino priy JeMiel ksigdzu archidinkonie lwowskim =zl 1
7Za plwo przew ten Lydzien | T P~ SRR |
26 sepiembris, Jurmareznego Kospodynio] dulealdow dwa . ., . ozl 12
Endlem]. Zuakonnilkowl Polukowl = Jedrzejowa jolmugny . . . . . x4} 1/15
Na zumku w Gracu, co nos puszezono { pokazuno fortece cle . ., ., 71 @
Piechocle tamie , ., ., . . . . T T - S N ) [
1 octobris. Balwlerzow] od zmyein | preyuitrzyienin wlosdw ., ., . ozl 1
5 octobris. Wyjesdinjie, gospodynic) kontentaeyjej duleat , ., ., ., 21 g
knldem]. Czeladzi domowu] | hausnachtowi . R L A (PSR
Zu piwo przez ten tydzien . ., . ., ., . . . . .ozl o2
Eodlem]. Przy Ieh Mosclach PP, Kochanowskich za wino, brzoskwinie, pestld z21 2/15
Chlopcu Niemcowl od poprawienia trzewllbw S TR 1o
Qd poprawieniu podeszew do boléw Josiowl w droge ., . . . . . %l 1
W ogradzie prowineyjalskim, co nas puszezono i pokazano wirydy . . ozl 3
Od chunt w droge wazystieich | kolnlerzy | | |
Od naprawienla tlomokn w droge © ., . 0 0 o h . . . . m
Ziy posy do nlego | od praykrojenin drugicgo mualego | 1 S V5 1
Eod[em). Za sakwy w droge na konin dla LZCCEY . . . . . . ., zt a4/15
Za parg pistoletow w droge | z kolstraml, | z tadownicy . . . . . =zt 18
Zn wychedofenie | naprawy ich R R T S T N T ) . |
Od listdw nn poszte do Polsleg . . T T e T
Zn pasy biale din geiggnlenia si¢ nu konia dla utrzgénienia . . . . a 2/20
Chlopcu Niemeowl, co | w Wiedniu | w Graeu byl przy nos . 2l 12

r

5 m.-mf;-.-ix. Tuimy wyjechali = Graecu do Ingolstadu, kqdy jadae do Sali-
sburga a die 5 oetobris ad 12 etusdem indiie, strawilismy nocleri | oblady
rachujne nas samych bex konl na lej drodue do Salisburgu . . . .zl 60

Egalem M35
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ANERS I

NOTA BIOGRATFICZNA STUDENTOW POLSKICH
PRZEBYWAJACYCII NA STUDIACH W GRAZU*

uJun Grochowiecki — prawdopedeobnle dzickon ploclt w r. 1603, potem proboszer
Katedry Kujawskic), opal wegprowicclki, W 1631 r. jadge do Rzymu w posclstwie
od Synodu Plotrkowskiego, zostal napadnicly przez zbdjcow w Tyrolu | zabity,
W tym crusie Zyl toulcge inny Jan Grochowleckl, opal wegrowlecld, ktory w v, 1600
wydzicrzawil Wyszeselice, smarl w 1068 roku.

(A. Boniecll, Herbarz Polslki, L, VII, Wuarszawa 1004, 5. 74; M. Lorent,
Zycie polslic w Rzymic w XVII w., Rzym, bd, s 147, opierajge sie na: Registre
Daoetorum. vt deeretorum Untwersytetn w Rzymic, wspoming, e Joannes Wojclech
Grochowicelkd, kanonilk plocki, dolkloryzowal sie tam 8 V 1598 r. w obeenofSel Fabiana
Konopackiego — prepozyta grodzlenskiegn, Hleronima Solikowskiego — archidiakona
lwowskicpo, Stunislawa Krzycklege — lkanonilen poznanskicpo, Jerzego Mniszka —
starosty lulcowskiego, Jerzego Widniowieckiego, Jann Czarncelicpo i Jozefa Teodora

Tarnowslkiego [?]).

b ;

Daniel Bunk Niswanus — pochodzil z zamoine] rodiiny patrycjuszow wrocluw-
skich 2 XIV—-XVII wiclku.
(Poluki Stownik Blograjtezny, dalej PSE, L, 1, Kralkkdw 1936, 5. 265),

[H

Gasparuy Brainiezli — trzeel syn Grzeporzo, proboszez i oficinl larnowski,
kanonik kralkowslki, Zmarl w 1602 r, majae lat 27,

(5. Tarnowslki, Monumenta Sarmatorum, Kralkow 1655 Boniecki, Herbarz
polaki.., . 11, Kralcow 1900, 5. 103).

d

Michal Funcjusz — inslkrybowany w styezniu 1500 rolku.
o

Tobinsz Francus — Inskrybowany 15 V 1590 roleu.

!

Alelksander Myszkowskl — syn Zypmuntn, burgrablego keakowskicgo, zmarlepo
w 1678 r.; kaszielan odwigeimsled w or, 1611, sturostn ojcowski, péinie] margrabia;
zmarl w1617 roku,

(A. Fischinger, Kaplica Myszhowskich w Krakowle, Krakow 1058, 5. 113).

f"lﬂ\'lﬂ Sesawinski — syn Pawla, kaszielan brzezitiski, potem wejlewoda podlaski
w r, 1632; zona Anna Gostomslea, kaszsielanla rawsle,

(. Niesieclli, Herbarz Polski, t. X, Lipsk 1841, s, 308).

glnrcin Derslivw Zborowski — syn Andrzejn, ksziclana biclskiego, oZenlony 2 Jad-
winn Padniewsks, inskrybowany 5 VI, zmurl w rolcu 1613,

(Niesieclki, Herbarz Polaki, t. X, Lipslc 1845, s, 130).

i

Zupowne Wiktoryn Kreyiunowski — lowezy warszawskl w ro 1618; w r. 1635
zrzokl sle tego tytulu na lcorzyié ziecin, mein Magdaleny — Maoreina Szezopn-
nowslclepo, ktdremu tez oddal w or, 1043 czesd Wiagrodna, Chosna | Woll Jaroszowel,
Zonn jepo byla Anna Tarnowska,

(A. Bonleceki, Herbarz Pulaki, .., L XIII; 5, 45),

* Ancls I1 zawiera uzupelniajnee informacie, kktére dotyczn sylwetele nlelctdryeh
studentdw  pelslkich przebywujneyeh na studiach w Grazu., W opdlnym  wylazie
studentdw polskich na s, 100 ninlejszero opracowania interesujyce nas tu nazwiska
sy omnpczone  llerowymi  oduylaczami.
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3
Jan Bloezowilz — inskrybowany 14 11506 roku,

I

Stanislaw Miloszewslkd — plgty syn Stanisluwa Miloszewsklego, herbu Kodelesza

(1537—1589) | Anny Chwalezewskice], ojeice Gubricla Grzepgorza, selretarza krdlew-
slelego, opata strzemuoszenskicgo.

(PSB, t. XXI, 5. 72—273, oprac. H, Kowalslka),

t

Jan Kymbuax — zapewne chodzi tu o nazwisko rodowe Kimbav.

(A, Bonlecki, Poczet rodéw w Wielkim Ksiestwie Litewsleim XV i XVI w.,

Warsznwa 1882, s, 124), i
t
Jun Modliszewskl (Dunin) — kuchmistrs koronny, sturostn lowick! | gostyfski;

zmart w1620 roku. Nogrobele jepo znaldowal sig w Katedrze Warszawskie),
(K. Nieslecekl, Herbarz Polski, L. VI., Lipsk 1841, s, 144),

m
Urban Balon — inskrybowany 14 IT 1507 roku.

;'l\ndrzu.l Koluezkowski — trzeel ayn Jaleubu | Barbary; brat Milkolaja, kasztelana
krzywinskicgo, ujskiego, pllsldego | gnlewkowskiego oraz brat Stanislawn, probosz-
czn kalizkiego, kanonlka gnieinlefslklego, sekretarza Zygmuntn III; dweorzanin kro-
lowe)] Konstaneji; zmarl w r. 1620.

(A.A Bonliccki, Herbarz Poliki.., t. X, 1907, 5, 820; K. Nicsleell, Horbars
Polski, t. V, Warszawa 1840),

[#]
Jan Brochoeki — syn Mikolaja, pochodzil v Brochoclna Plockiepo.
(A. Boniecclki, Herbarz Polski.., t. II, 5. 121),

a«mtumskl 7 Leiajsku — prawdopodobnle Zypmunt Ferdynand, syn Hicronlma
i Alelesandry Supleank!; jeszeze w r, 1628 studlownl we Franejl i poznal w Paryiu
Henrylka Grotiusa,

(PSD, L. VIII, 5. 366).

]
Remigiusr Konlecpolskl — trzeel syn Adama,
(PsB, L XI11/4, 2 50, 2, 612).

i:‘irzys:f.lul‘ Konicepolski (1600—1650) — czwarly syn Aleksandra, wojowody sie-
radzlelego, mlodszy brat Stunistown — hetmana Wiclklepo Koronnego. 22 V1 1617 ¢,
wplsal slg z braéml Janem | Remligluszem na Uniwersylet w Bolonli,

(PSR, t. XII1/4, = 59, 5. 521).

.-E\dnm Hivronim Kozanowski herbu Grzymala — (1696—1650), pbinlejszy podlko-
morzy lcoronny, syn Illerenima, chorgiego sandomicrsklego | Zofil Latoszynukle],
podezaszanki krokowsleic),

(PSB, t. XI11/2, z. 53, 5, 253).

u

Tomasz Letensli (s, Leiynski, z Leienle, herbu Nalgez (okolo 1603—1675) —
blskup luckl. Pochodzil 2 Zieml Czersliel; byl synem Grzegorzn, scdziego lukow-
skiego I Anny Drohojewskie), podkomorzanil przemyskic]. Studia zugruniezne od-
bywal w latach 1616—1619 w Grozu | Ingolstndeie: dolctornt obojga praw uzyslat
w Akademil Krakowslkiej 10 IIT 1633 rolku. Tepo: roku zostal archidinlkonem san-
domlerskim, w 1639 r, — sckretarzem krélewslkim | pisurzem najwyiszym skarbu
koronnego; w r. 1640 byl prepozytem leezyekim [ kononikiem warszawslim, w 1645
-~ lkanonlikiem lkralkowslkim, 1648 — opalem wichockim, 1657 — pilsarzem wiellkim
koronnym, 1658 — bislcupem chelmslkim | kanclerzem Alkademll Zamoyskle]: w .
1667 przeszed! na bislkupstwo luckle, Bral czynny udzial w iyelu publicznym:
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uczestniezyl w elckejach w latach 1648, 1609, 1074; mial opinig ezlowickna wdolnedo,
uczonego i poboznego, pozyskal zaufanic dworu krolewslkicgo,

;.Emumyuluw Bylkowski, herbu Gryf — syn Stanislawi, wojewody sleradzlciego,
zmarl w 1649 roku. Na sejmilkkach w latuch 1628 1 1832 plastownl godnodé marszallen,
W r. 1637 — starosta przedeelel, potem klodowslkd, w 1638 — chorntzy sleradzlel;
w 1643 byl poslem na Scjm, w 16564 lkasztelonem lgezyckim, a w 1646 sleradzkim,
Nn burzliwym Scjmic 1646 r, posredniczy! micdzy krolem a stunami, W 1649 v,
podpisal elekeje Juno Kazimierza, Zmarl w 1849 roleu.

(PSAH, t. 111, 5. 145, oprac. W, Czaplinsld).

f\‘IIkuln.{I Chlewlcki, herbu Odrown# — potomek starego rodu w pow. Radom,
spolerewnlony z Szydlowieckimi { Staszami; syn Wawrzyacea | Doroty 7 Latalskich,
wojewodzianld poznanskie]. W r. 1630, ofeniony 2z Elconory ls. Drucky-Lubecksy,
corky Jona, pisarza | referendarzn Wicllkdego Ksigitwa Litewslkiego, storosty miel-
sluwsklego; otrzymul w posagu dobrn w wol. plockim | witchikim, W r. 1632
podpisal elekej: Wiadyslawa IV, Walcsy! w szeregach pospolitego ruszenin | bral
udzial w bitwie pod Beresteczkiem (1651) jako rotmistrz powiatu checifskiero. Za
zustugl wojenne Jan Kazimierz nadal mu w r. 16564 godnoddé lkasztelana malogoslcio=-
go. W tym charaktersze w nostepnym rolku lkonwojownl lerdln uchodzneego przed
Szwedami na Slgsk. W Chlewiskach wybudowal i wyposazyl murowany swigtynie.
Zmart w r. 1661, pozostuwinjac syna Stefann, podesaszego sundomiorskicgo.

(PSE, L I1I, = 11, oprae. T. Nowa k).
iaa

Andrzed Karol Grudzinski, herbu Grzymuala — pbinlejszy wojewoda kallsled,
nastgpnie poznanski; syn Zypgmunin, wojewody kaliskiego, 1| Anny Opalinskiej.
W r. 1648 lkasztelon nalkielslki, po fdmierei ojen w r. 16563 — wojewoda Jealiski,
w 1881 — poznanslkl, w r. 1664 — storostn grodowy waleckl, w r. 1846 — posel
ni Seim; w r. 1647 — marszalek Scimlku fredzldepo. Bral udziat w wallkach praceiw
Koznltcom; byl stronniliem lréla; walezyt roéwniet ze Szwedoami, Zmarl w r, 1878,

(PSB, t. IX, 5. 12—43).

alp
W PSE wamiankowany jest G gsawaslel, zmarly w 1677 roku.
ac

Zapewne Kurzimicrz Florian Crartoryski, syn Mikolaja | Izabelll z Koreckich:
ur. w Klewanlu przed r, 1600, Studia fdrednic odbywal poczptkowo u jezuitow
w Luclu, nastepnie udal sic do Rzymu, gdzle po ukoficzeniu studléow [ilozoficz-
nych i teologicznych uzyskal tytul doktora teologii ornz fwiccenin. Po powrocie
do kraju rozpoecznl prace duszpasterskq przy lkofeiele w Klewaniu, wkrotece jednalk
" powolanoe go kolejno na lkanoniec wiletisky oraz plockg, Przeszedl nn dwor lerd=
lewski Windyslawa IV | zostal jego sekretarzem. Biskup lucki Andrzej Gembieled
upatrzy! go na swego koadiutorn, Crartorysldd jednale nie obingl tej funlkejl, W r. 1643
zoslal kanonikiem kralkowskim {1 dzickanem lkodciola Whazystkkich Swiclyeh, pozo-
stawajne na tyeh stanowlslach do rolu 1650, w ltérym Jan Kaosimierz za wata-
wiennictwem Albrechta Stunistown Rodziwilla powolal bylego studentn Grazu na
stolice bislupiy w Poznoniu po Andrzeju Srzoldrskim; 20110651 r. otrzymal sakrg
hislkupin. Jako wychowanclk josuildow protegowal len znlcon, W r, 1653 wraz 7 dwo=
ma innymi blskupaml protestowal przeciw lokowaniu wojsk w dobrach biskupich.
W r. 1065 przeszedl na bilskupstwo lkujowslkie, bronil Juryadylee)! bisleupie] w Gdan-
aleu, W r, 1655 uszedl przed Szwednml no Slgsk, a poénie] w r. 1657 przed wojsleaml
Raolcoczepo, Uczestniczyl! w Sejmie w latach 1058 1 1659, W r. 1601 w Czestochowie
zohowinzal sic popieraé projekiy elekeyine Ludwlld Marll; byl rosjemen w raolkossu
Lubomirskiego. Zmieniajge lellkakrotnle swe stanowisko, popart estatecznle M., Wig-
ninwieclklego podezas elekeji | zostal pojednawey stron, Byl zacletym wropiem
WLiberum veto”, W 1073 r. zostal prymasem Polskl | wykonawen testamentu lerédla
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Michala; w r. 1673 byl lkkardynalem, Zmarl 15V 1074 raolku, J. Chr, Pasvk nazywa po
vEaenym panem | Awictobllwosel wiclldej senutorem®,

(PSR, . IV, 1 281, 282, oprac, I, Piwars ki)

ad

Zob. nota ae.

aa

Jan Fuber — pochodzil ze znakomitego rodu Franelizka Fabera, #yjgcego w latach
1400—1565,

(PES, t, VI, 5. 334).

i

Albert Grochowski — syn Felicjana; od r. 1683 kaszielan przemysld, brai
Achezepo, pozZniejszepo blskupa luckiego | arcybiskupn Iwowskiego oruz Rafaln,
Byl rowniet kasztelanem prezomyskim. Zmart w r, 164G,

(PSE, L. VIII, = 593, oprae, W, Oz plifnsici).

ag .
Stanislaw Grochowski — zapewne brat Adalberta, por. nota af,

CTAHHCIAR ILMMAIILCKMR
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I1IEPBLIE CTYIAEIITLL M3 INOJILCKHX MECTHOCTER HA YUEBE B TI'PALL
n 1586—16G30 rogax

Buieuam nossexofl Mosoadémsn ua yuely n Cpaw na exaone XVI nexa e NPIILAICHC A
K PCAKIM  CAYWIHM 0 KYALTYPHLIX 1 0POCHCTITeALIIIX OTHOMCHNAR, XOTS yae Toraa
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JAoAL npuexanitef 13 noaLeRix mectioerefl,. O xourakrax srofl mosopimn o yueoims
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Excero Occonnnerora (1605—1612) n fAna Jlyroncioro (1639),
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ofipasonadock no pasinomy, n cpediiem v nepureft noackime XVI1 nexa cocrammiao oxoso
3% ynaunxes,
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icon we  pernerpiponaaa, Co vpemences wican AVOPSIL DOIPACTING, MHCA0  LYXOMILIX
I MU SI0NITeanio. yMenLmaiocs 30 Hekaouciea Modiojiescn npnGoinaesmofi na Cii-
acaiti, Teorpapuecknii ananoson TPYNO ONPCACANTL HA-3: Mepe/UinBEocTi RN 1 Me-
TPINCCRON Kire pRgoM © 67 pojimwix =lMoavonycons (anapscioro cocaonns} BLUeTynioT
(Mg eaeaton, o n ocnonioM 1 CHAPXI BPOHANDCKRON, OROALCKONT 11 NLICKOl (58),
npimepsine (9), wapmsen (2), anvosuen (1), roomaiiog (1), narrencii Maantopran (1),

B nocrencinio cradinananpyomedien nporpamme yuehin v pan, nafiGonce nomyJmpisisvg
:ln_;unlm.\nl JINCIIILANIEAMIL CTRNORILICH: petopikan (32} eryarenton) no aora (23 wrys
ACHTOR), CACAYIOUWIMI 110 Ofepe/r GLUT ania (16), nosruka (10) o CHHTAKY, N 06o-
hoek rmoke Ges reodoron (19), Fla atix CONOETAICHINT. MOMIHA CYIITL, UTO Mporme
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STANISLAW SZYMANSKI
Warkziwi

FIRST STUDENTS FROM POLISH LANDS AT THE UNIVERSITY OF GRAZ
IN THE YEARS 1586—1630

Stnys of Polish youth on studies in Gruz had nol been o rore phenomenon in
the cultural nad educational life in Poland since the end of the 16th century
though al that lime numerous universitles (Jesuit collepes, Acudemy of Cracow
and other schools of higher learning) had already existed at home, There wore
favourable conditions for such journeys for polilical rensons (lively relations be-
tween the royal court and the Habsburpg dynasly) o: well os seelal and economie
ones, and also beeaune ueientifie tours of Burope were then in the vopue. Though
the matriculatlon register of Groz students has not been publizhed no far it iz
possible to check there the names of younp people coming from the Polish territories
to study in Gruz. The youlh's contlacts wilh the Graz university are also described
in students' memoirs and letlers; among those published mention is due to Memaoira
of .Tl:rzy Osnsolinsld (1605—1602) and Jan Lupgownlcl (1639),

In the first years of the existenee of the Grnz university up to 1600 Poles
conutituled some 19%p of its students, The pgreatest number of TPolish studenis
there (20) was noted In 1629. The percentape vuaried in the next years with the
averape for the first half of the 17th century amounting Lo some 3%,

Noblemen constituted nome 60% of the students coming from the Polish territo-
ries, townsmen — 28% and clergymen — 9% It was hard to quualifly the remal-
ning 3%, There were no peasants in the malriculation replster, Afler some time
the number of noblemen had grown, that of elergymen and townsmen had become
much smaller wilh the exception of youth coming to Graz {rom Silesia. Geo-
graphical structure was even more difficult to deline beeause of unsettled {rontiers:
in the reglster there are apart from 67 aboriginal Poles (noblemen) alse the names
of Silesians, above all from the dioceses of Wroclaw, Opole and Nysa (58), of
Pomeraninung (B), representativen of Warmia region (2), and Lithuania (1), as well
aix inhabltants of Gdansk (1) and Malborlk (1).

From the stabilizing syllabus most students chose rhethoric (32 persons) and
logic (23), next physies (16), poelies (10) and syntax, There were also theolopy
students (18). There are prounds for believing that those who came lo study in
Graz had initinted and completed thelr cducatllon in other schools or universitics,

Many students of the University of Graz were later on of high social standing
this indieating the preat role they pluyed in Poland' publie life, It ix hard to say
whether and in what a measure this was the elfect of their stay in Groz. Neverthe.

less the University of Graz had in a sense contributed to the preparation of Polish
youth for fulure tuaslks,



RYSZARD ZABLOTNIAK, JERZY KUBIATOWSKI
Wirnziwa

POLACY NA STUDIACIH WE LWOWIE
W LATACH OKUPACJI HITLEROWSKIEJ *

Lwow przed wybuchem II wojny $wiatowej mial stosunkowo dobrze
rozwiniete szkolnictwo wyzsze, o dawnych i chlubnych tradycjach.
W roku akademickim 1937/1938 Uniwersytet im. Jana Kazimierza liczyl
2214 studentéw (82,5"0 Polakéw), Politechnika Lwowska — 2847 stu-
dentow (82%n Polakéw), Akademia Handlu Zagranicznego — 759 stucha-
czy (70% Polakéw), Akademia Medycyny Weterynaryjnej — 460 (91,9%0
Polakéw). Dzialul tam tez Panstwowy Instytut Sztuk Plastycznych,
Lwowskic Konserwatorium Muzyczne im. Karola Szymanowskiego
i Wyzszy Instytut Muzyczny im. Mykoly Lyscnki. Uniwersytet skladal
si¢ z wydzialow: Teolopgii, Prawa, Lekarskiego z Oddzialem Farmaceu-
tycznym, Humanistycznego i Matematyczno-Przyrodniczego. W sktad
Politechniki Lwowskicj wechodzily nastepujgce wydzialy: InZzynierii Lg-
dowej | Wodnej, Archilcktoniczny, Mechaniczny z Oddzialem Elektrotech-
nicznym, Chemiezny i Rolniczo-Lasowy 1,

W latach wladzy radzicckiej uczelnie lwowskie funkcjonowaly w za-
sadzie bez dluiszych przerw. W Uniwersylecic Jana Kazimierza zlikwi-
dowano jedynic Wydzial Teologiczny i studia nad historig Polski, wpro-
wadzajgc przedmioty ideologii markistowsko-leninowskiej oraz przedmio-
ty zwigzane z ukrainskqg kulturg i historia. W listopadzie 1939 r. zostalo
nadane Uniwersytetowi imie ITwana Franki. Wprowadzony jezyk ukrain-
ski mial prawa jezyka urzedowego, jednakze personcl zakladow i katedr
pozostawal przedwojenny, nie ulegajge prawic Zzadnym zmianom. W dniu
111940 r. wszyscy samodzielni i pomocniczy pracownicy naukowi otrzy-
mali nominacje panstwa radzieckiego. Politcchnika otrzymala nazwe
Lwowskiego Tnstytutu Politechnicznego. Akademia Handlu Zagraniczne-
go zoslala przeksztalcona w panstwows uczelnie ZSRR. We wszystkich
zakladach i instytucjach podleglych szkolom wyzszym zatrudniony tam

* W artykule przedstawiono w krotkim zarysie dzleje szlebl wyiszych we Lwo-
wie, dzinlajacyeh oficjalnie w latach olkupacjli pod nazwg Pofistwowyeh IKuradw
Zuwodowych (Fachowyeh). Nie poruszono natominst zapadnien swinzanyeh z pol-
skim nauczaniem tajnym, znstugujaeym nn edrebne opracownnic.

! \Roeznik Polityczny { Gospodarczy”, 1030 (Warsznwa 1938), 5, 365 § 575: Program
Palitechnilei Lwowskie] na rok akodemicle 1938({39, LwbHw 1938,




