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ARTYRULY I ROZPRAWY

ZBIGNIEW LANDAU
Warszawn

INFRASTRUKTURA OSWIATOWA I NAUKOWA DRUGIEJ
RZECZYPOSPOLITEJ NA TLE POROWNAWCZYM

Miedzy stopniem zaawansowania rozwoju gospodarczego kraju a po-
ziomem oSwiaty 1 nauki istniejg silne dwukierunkowe powigzania.
Z jednej bowiem strony, im kraj jest bardziej rozwinicty ekono-
micznie, tym wyzszy jest poziom ofwiaty i nauki. Z drugiej jednak
strony, osiggnicty poziom oéwiaty i badan naukowych stanowi waru-
nek przyspicszenia wzrostu ckonomicznego i eywilizacyjnego kraju. Sg
to sprawy nierozlgczne. W panstwie o dominacji analfabetow, o niskim
przecictnie poziomie wyksztaleenia Sredniego i wyiszego, o malym na-
syceniu kraju inteligencjn techniczng i kadrami ze $rednim wyksztal-
ceniem zawodowym — zaréwno przemysl, jak i rolnictwo muszgq roz-
wija¢ si¢ wolniej i z wickszymi trudnosciami niz w panstwie o wyso-
ko rozwinietej i wszechstronnej infrastrukturze oswiatowej.

Chlop prowadzgcy tradycyjnie gospodarstwo, opierajgey sic tylko na
doswiadezeniach ojea i dziada, bedzie je rozwijal wolniej niz gospo-
darz, ktéry obok przekazu tradycji bedzie korzystal z mowoczesnych
osiggnigd nauk agrotechnicznych. Ale to wymaga juz umicj¢inosci czy-
tania, rozbudzenia polrzeby korzystanla z ksigzek 1 czasopism, umie-
jetnodci docierania do nich. W jeszeze wyZszym stopniu pewna suma
wiedzy, stale przy tym uzupelnianej i doskonalonej, staje si¢ niezbedna -
dla pracownikéw zakladéw przemystowych. Postep techniczny, wpro-
wadzanie nowych maszyn i technologii, zmiany profilu produkeji, jej
coraz wieksza zlozonoSé i precyzja nie daja sic realizowaé w warun-
kach ogélnego niedorozwoju ofwiaty. Jezeli robotnik nie czyla, nie po-
trafi zrozumie¢ rysunku technicznego, nie moZe zaznajomié sie z in-
strukcjami technicznymi i technologicznymi — silg rzeczy nic jest
w stanie zapewni¢ wysokiej jakosei produkeji. Dlatego wladnie oSwiata
i nauka sy coraz czesciej zaliczane do dzialéw produkeyjnych, a nie
konsumpcyjnych. One bowiem w nie mniejszym stopniu niz maszyny
1 narzedzin decydujy o tempie postepu gospodarczego kraju. Prowadzo-
ne badania dowodza tez, ze inwestycje w nauke sg czesto bardziej opla-
calne niz naklady na rozwdj przemyslu opierajacego sie na tradycyj-
nych i przestarzalych rozwigzaniach. :

Mozna przyjaé, ze jednym z istotnych wskaZnikéw postepu cywili-
zacyjnego, warunkujgcego rozwéj gospodarczy, sq dane o stanie ofwia-
ty i nauki w poszezegélnych krajach. Zanim jednak przejdziemy do ich
prezentacji, sprébujemy zilustrowaé powyisze twierdzenie danymi do-
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{yczgeymi ziem polskich. Wiadomo, Ze najsilniej gospodarczo rozwinig-
ty byl zabér pruski, slabiej Krélestwo Polskie i Galicja, a najslabiej
czese ziem panstwa polskiego, ktore po rozbiorach wigczono bezpodred-
nio do Cesarstwa Rosyjskiego. Popatrzmy na dane obrazujace poziom
analfabetyzmu na poszezegdlnych obszarach ziem polskich. W wojewodz-
twach zachodnich w 1921 r. nie umiejacy czytaé i pisaé¢ stanowili 4,2%
opolu ludnosci w wieku powyzej 10 lat; w wojewoddztwach centralnych
(dawne Krolestwo Polskie) wskaznik wynosil 31,7%; w wojewédztwach
poludniowych (dawna Galicja) 31,5%; a w wojewédztwach wschodnich
64,70 1,

Mimo prowadzonej w Polsce walki z analfabetyzmem i upowszechnia-
nia obowigzku szkolnego — w 1931 r. nadal istnialy ogromne .dyspro-
porcje w liczbie analfabetéw migdzy poszezegédlnymi obszarami panst-
wa. Najmniejszy ich procent wykazywalo najbardziej uprzemysiowione
wojewdodztwo #laskie (1,5%), a najwyzszy wojewddztwo poleskie, w kto-
rym przemys! nie istnial, a znaczna cze§¢ ludnosci zyla z niezwykle
prymitywnego rolnictwa, czesto prowadzonego jeszcze na zasadach sa-
mowystarczalnej gospodarki naturalnej (48,4% analfabetow)® Wydaje
sie, ze dane te stanowia dobrg ilustracje wspélzaleznoSci rozwoju oSwia-
ty 1 gospodarki.

Nas jednak interesuje tu nie tyle analiza spraw wewngtrznych Polski,
co okreslenic jej miejsca w $wiecie. Sprobujmy wiec poréwnaé poziom
analfabelyzmu u nas i w nicktérych innych krajach na przelomie lat
dwudziestych i trzydziestych. I znéw trzeba siq zastrzec, Ze zadanie to
mimo pozorow nie jest lakie proste. W réznych bowiem krajach inaczej
ustalano liczbe oséb nie umiejacych czytaé i pisaé. W jednych bada-
niami obejmowano wszystkich, ktérzy ukonczyli 6 lat (Wegry), w innych
7 lat (Albania, Rumunia), w jeszeze innych 10 lat (Bulgaria, Polska,
Czechostowacja), czy nawet 11 lat (Jugoslawia). Dlatego w kazdym wy-
padku procent analfabetéw obliczano od niejednakowo ustalonej pod-
stawy. Niec mamy na to jednak wplywu i musimy korzysta¢ z dostep-
nych danych, zdajgc sobie sprawe z ich ograniczonej poréwnywalnoSci
(tabela 1). b

Z danych przytoczonych w tabeli (str. 293) wynika, ze zajmowalis-
my mniej wiecej ,Srodkowe” miejsce w Europie. Analfabetyzm w Pol-
sce byl mniejszy niz w grupie najbardziej zacofanych cywilizacyjnie
panstw balkanskich i Portugalii, zblizony do Wloch, ale znacznie wyz-
szy niz w wielu krajach o zblizonej do naszej strukturze gospodarczej
(np. na Wegrzech czy w Estonii). Oczywiscie, mozna zlozy¢ to — i slusz-
niec — na spuécizne pozostawiong nam przez zaboreow. Byl to niewatpli-
wie czynnik decydujgey, ale niemniej, po 12 latach niepodleglofei, jesz-
cze prawie co 4 obywatel kraju nie umial czyta¢ i pisa¢. W. Polsce po

i Maly Rocznilc Statystyczny, 1039, s, 28,
*Tamze, a 20,
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Tabela 1

PROCENT ANALFADETOW W WYNRANYCH KRAJACH EUROPY
Rolk bada=- Procent

S nin analfabetow

Albanin 1938 ololo 80,0

Portugalia 1630 63,3

Jugoslawla 1931 46,2

Rumunin 1930 42,0

Grecja 1928 40,8

Bulgaria 1934 31,4

Polska 1931 23,1

Wiochy 1931 21,6

P Wepry ‘ 1930 8,8
d Estonia 1934 8,0
Francja 16431 6,0

Belgia 1930 5,6
Czechoslowacia 1930 4,1

Srweeja 1630 0,1

Zrodlo: United Nations Statistical Yearbool, 19848, a. 434, Annuatre Statistque
du Royaume de Bulgarie, 1039, s 790.

drugicj wojnie Swiatowej analfabetyzm zostal zlikwidowany w czasie
znacznie krétszym. Trzeba przy tym pamigtaé, ze dane tabeli 1 nie u-
wzglednialy zjawiska analfabetyzmu wtérnego, to znaczy nie obejmowa-
ly ludzi, ktérzy mimo ukonczenia kilku klas szkoly po prostu zapomnieli
zasad czytania i pisania. ‘

Drugim obok analfabetyzmu wskaznikiem sytuacji oSwiatowe] byila
liczba dzicci objetych obowigzkiem szkolnym, a wige uczeszczajgcych
normalnie do szkoly powszechnej. W Polsce w roku szkol. 1925/26 obo-
wigzkiem szkolnym objgto 86%0 dzieci do 13 roku Zycia, w 1928/30 r.
juz 96%, pozniej wskaZnik ten spadt w roku 1935/36 do 88%, aby w
ostatnim przedwojennym roku wzrosngé do 9193, I znéw za tymi Sred-
nimi krylo sie znaczne zréznicowanie regionalne. Bowiem gdy w War-
szawie obowiazkiem szkolnym objeto prawie wszystkie dzieci, a w wo-
jewédztwie slaskim 99%, to na Wolyniu juz tylko 72% 4,

7 interesujgcego nas punktu widzenia ciekawe bedzie porownanie
liczby uczacych sie w réinych typach szkél w stosunku do ogélu lud-
nodci w poszezegbdlnych panstwach Europy srodkowej i poludniowo-
-wschodniej. Dane te mozna jednak traktowaé tylko jako orientacyjne,
gdyz systemy szkolnictwa byly tak zréznicowane, e nic mozna ich spro-
wadzié do wspélnego mianownika. Nalezy tez przy dokonywaniu po-
réwnan mieé¢ na uwadze, ze w réznych krajach rozny byl procent dzie-
ci w stosunku do ogdlu ludnosei. 1 ten czynnik nic pozostawal bez wply-
wu na wyniki prezentowane w tabeli 2.

® Tamze, 1033, 5. 120; 1939, 5. 321,
¢ Tamie, 1930, 5 221,
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Tabela 3

PROCENTOWY UDZIAL UCZNIOW ROZNEGO TYPU HZKOL W STOSUNKU DO OGOLU
LUDNOSCI KRAJU I LICZDA UCZNIOW PRZYPADAJACYCH NA 1 NAUCZYCINLA W 130 R,

Liczba uczniéw na 1 nnu=
Ucznlowie szkét czyciela w szkolach
Kraj | e
podsta- Sradntch zawodo- | podstn- drednih zawodo-
wowych wych |wowyeh wych
Bulgaria 15,3 12 0,8 a9 26 19
Czechonlowacj: 154 0,9 1,8 32 19 11
Wegpry | 10,6 . B4 48 17
Polska 14,0 0,6 0,3 a3 34 :
Rumunia 12,8 1,0 0,0 60 12 11e
Jugostawin 0,1 0,8 0,9 44 22 23

Zrbodlo: Obliczono na podstawie; 1. Svennllnson, Growth and Stagnation
in the European Economy, Geneva 1054, s 237; M. Hauner, Compara-
tive Soctal Infrastrukture and Education in Eastern Europe, Oxford
1973, 5. 62; Maly Roecznik Statystyezmny, 1938, s 316,

Najnizszy procentowy udzial mlodziczy w szkolach podstawowych
wykazywala Jupostawia, a nastepnic Wegry. Dane dotyczace Jugoslawii
53 tu nieco zanizone, pdyz czes¢ dzieci chodzila do podstawowych szkél
o profilu zawodowym i1 wykazano je lgcznie z uczeszezajgeymi do Sred-
nich szkél zawodowych, Polska w szkolnictwic podstawowym zajmo-
wala pozycje Srodkows. Znacznie natomiast mniej korzystnie ksztalto-
wala sie nasza syluacja w szkolnictwie frednim. Tu bowiem wiréd ba-
danych panstw zajmowalismy pozycje ostatnig, a réznice dzielgee nas
od pozostalych byly duze. Dosc podobnie wyglaydala sytuacja w zakre-
sie szkolnictwa zawodowego. Mniejszy udzial ucziacych sic w tego typu
szkolach niz w Polsce wykazywala tylko Rumunia, Wydaje sic, zc wlas-
nie dane o szkolnictwie zawodowym sy do$¢ miarodajne dla oceny roz-
woju gospodarczego kraju. Panstwa bardziej rozwinicte przemyslowo
(Czechostowacja, Wepry) kladly znacznie wiekszy nacisk na t¢ forme
ksztalcenia niz panstwa rolnicze i rolniczo-przemyslowe. Po prostu wy-
nikalo to z realnych polrzeb rynku pracy.

Dla lepszej orientacji na femat poziomu ksztalcenia badaniami obje-
lisSmy tez liczbe uczniow, ktérzy w poszezegélnych panstwach i w réi-
nych typach szkél przypadali na jednego nauczycicla. Pozwala to bo-
wiem w sposob dof¢ syntetyczny ocenié jako$é nauczania. Jest bowiem
rzeczy znang, ze im wicksza liczbay uezniéw musi kierowa¢ nauczyciel,
tym mniej czasu moze podéwigei¢ kazdemu z nich, co odbija sie na po-
ziomie kszlalcenia, nawet jezeli przyjmiemy, zc nauczycicle pracowali
z maksymalnie dobry wolg. Sytuacja Polski pod tym wzgledem byla zde-
cydowanie nickorzystna, W szkolnietwie powszechnym na kaZdego nau-
czyciela przypadalo prawie dwa razy wiecej dzieci niz w Bulparii. Pe-
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dagodzy zatrudnieni w szkolach tego typu pracowali réwniez w wa-
runkach znacznie trudniejszych niz ich koledzy w Czechoslowacji, Ru-
munii, Bulgarii i Jugoslawii. Jeszeze trudniejsza byla ich sytuacja w
szkolnictwice’ srednim. Polski profesor gimnazjalny mial przeciginie pra-
wie trzykrotnie wiecej wychowankow niz profesor w Rumunii. I w tym
wypadku sytuacja ksztaltowala sic w Polsce mniej korzystnie niz w po-
zostalych badanych tu krajuch. Sprawial to przede wszystkim niedo-
statek srodkéw linansowych przeznaczanych przez panstwo i samorzgdy
terytorialne na potrzeby oswiaty.

Polska miala natominst widoczne osiggniecia w upowszechnianiu nau-
ki podstawowej. Miedzy rokiem szkolnym 1921/22 a 1938/39 liczba ucz-
niow wzrosta o 55%. Wyzszy wskaznik miala od nas Jugoslawia (118%0)
i Albania (104%b), ale wynikalo to z bardzo niskiego poziomu, z lktére-
go oba te panstwa startowaly. W Bulgarii i na Wegrzech (dla tych ostat-
nich za podstawe obliczen przyjeto srednig liczbe uezniéw z lat 1920—
1924) wzrost wynosil 46%, a w Czechostowacji (do 1935/36 r.) 14%.
Znacznie gorzej natomiast wygladalo upowszechnienie w Polsce szkolnict-
wa Sredniego. W latach 1921/22—1938/39 liczba uczniéw w gimnazjach
wzrosta zaledwie o 11%, gdy w Czechostowacji (do 1935/36 r.) o 43%,
w Albanii o 44%, na Wegrzech prawie o 400%, w Jupgoslawi (od 1918—
1919 r.) o 158% 5% Nasilila si¢ wice w Polsce rozbieznoi¢ miedzy liczbg
ludzi z wykszlalceniem podstawowym (czesto zreszty niepelnym) a wy-
ksztaleeniem Srednim.

Ta sytuacja byla odbiciem, z jednej strony, rosnacych od 1929 r. trud-
noSci ze znalezieniem zatrudnienia przez osoby ze Srednim i wyiszym
wyksztaleceniem, a z drugiej — trudnoder znaczne] wiekszosei mlodzie-
zy robotniczej i chlopskiej ze zdobyciem wyksztaleenia Srednicgo 1 wyi-
szego. Po prostu brak im bylo na to niezbednych $rodkaw finansowyceh,
gdyz nawet, jeseli szkola byla bezplatna, to 1 tak nalezalo wynajgé
kkwatere w miescie, zywi¢ si¢ itd. Na przyklad w koncu lat dwudzie-
styech w szkolach $rednich na 100 ueznidw tylko 3 reckrutowalo sic 2z ro-
dzin robotniczych, a 13 z chlopskich. Reszte stanowily dzieci urzedni-
kéw, przedsigbiorcéw i drobnomicszezanstwa ®, Przy czym, jezeli w kla-
sie pierwszej gimnazjum dzieci robotnikéw przemyslowych stanowily
4,1%, to w ostatniej klasie juz tylko 1,8%7. Pozostali musicli rezygno-
wac z nauki.

Duze osiggnigecia miala natomiast Polska w rozwoju szkolnictwa wyié-
szego, ktére w okresic zaborow bylo Swindomie hamowane przez polity-
ke Rosji i Prus. Na lerenie zaboru pruskiego nie istniala Zadna polska

EM. Hausner, Comparative Social Infrastructure and Edueation in Eastern
Europe, Oxford 1973, 8. 6, 10, 21, 28, 54; Rocznik Statystyezuy RP, 1022, 1. 158—150;
Maly Roeznile Statystyezny, 1939, 1, 317,

¢ Z Eabutaka, Ustrdj szkolny w swietle eyfr, [w:] Polska lewiecn spoleezna
wobee odwiaty w latach 19191939, Warszawa 1860, s, 165, : :

TA Charczewsku, Strulktura spoleezna miodziedy szldl drednich ©0owys-
gzych, [w:] Polska lewica zpoleczna.., 5. 171,
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szkola wyzsza. W zaborze rosyjskim istnialo kilka, przy czym obowig-
zywal w nich jezyk rosyjski. Dlatego budoweg systemu szkolnictwa wyz-
szego pafistwo musialo (poza obszarem bylej Galicji) rozpoczynaé cze-
sto prawie z niczego. Jako duze osiggniecic nalezy zatem traktowaé szyb-
ki wzrost liczby szkél wyzszych 1 studentéw. W latach 1921/22—1937/38
ich liczba zwigkszyla sie o 48%. Byl to wazrost duzy, szczegélnie gdy
zestawimy go z syluacjgy na Weprzech, gdzie liczba stuchaczy wyzszych
uczelni zmalata o 15%, czy w Czechoslowacji, gdzie (do 1935/36 r.) po-
wickszyla si¢ tylko o 3%, Wiekszq dynamike niz Polska wykazywala
"z krajow Europy $rodkowej i poludniowo-wschodniej tylko Bulgaria
(wzrost o 75%),

W okresie miedzywojennym szkoly wyzsze wydaly w Polsce okolo 83
tys. dyploméw zawodowych i magisterskich, z czego az 70% w drugim
dziesiecioleciu niepodleglego bytu®. Plaga szkolnictwa bylo jednak prze-
cigganie studiow w czasie, W roku 1933/34 tylko 49% stuchaczy odby-
walo studia bez opéZnien, a 9% z opéinieniem siepajqcym nawet 4 lat
i wigeej. W 1937/38 r. sytuacja ulegla dalszemu pogorszeniu, bo wspél-
czynnik terminowoéci zmalal do 43%, a liczba oséb opdZnionych o 4
i wiecej lat wzrosla do 12%. Egezylo sie to przede wazystkim z trud-
nofciami materialnymi studentéw i brakiem perspektywy na uzyskanie
zatrudnienia w wybranym zawodzie. Charaktlerystyczne, Ze najniZsza
sprawno$¢ wykazywaly techniczne kierunki studiéw, gdyz terminowo
konezylo je zaledwic 14% stuchaczy, a 28% przeciapalo je o ponad 4
lata ®,

Jednak sama dynamika wzrostu liczby shluchaczy wy#szych uczelni
jeszcze nic nie moéwi o miejscu, jakie zajmowalismy pod tym wzgledem
w poréwnaniu z innymi krajami. Zestawicnie, ktére podajemy w tabeli
3 ma znéw charakter tylko orientacyjny. W réznych krajach jako wyi-
sze studia nie zawsze traktowano jednakowo ten sam rodzaj szkél. Nie
bylo watpliwoSci co do uniwersytetéw i politechnik, ale obok nich ist-
nialy rézne szkoly pélwyisze, ktére statystyka ujmowala albo razem ze
szkolami érednimi, albo wspélnie z wyzszymi. Jednak pewne ogblne pra-
widlowosci moZna wysnu¢ z danych tabeli 3. Podajemy w niej réwniez
dane, ktére pokazujq udzial pracownikéw umyslowych i wolnych za-
woddw wirdd ogélu zawodowo czynnych oséb w danym panstwie w po--
czatku lat trzydziestych. Dane te pozwalajg na wyrobienie sobie pewne-
go pogladu na deficyt kadr z wyzszym wyksztaleeniem, jaki wykazywala
Polska w poréwnaniu z krajami bardziej rozwinictymi.

Z danych z tabeli 3 wynika, zc Polska nalezala do grupy krajéw
o stosunkowo malej liczbie studentéw, chociaz przedcigneliémy Wielkq
Brytanic. Ale przeciez w poréwnaniu z bardziej rozwinietymi krajami

"B. Jaczewslki, Polityka naukowa panstwa polalkiege w latach 1918—1939,
Wroelaw 1978, 5. 226.
? Maly Roeznik Statystyczny, 1939, 5. 333,
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Tabela 3

STUDENCI SZKOL WYZSZYCHI W LUROPIE (NA 10 000 MIEKSZKANCOW) I ODBETEK PRA-
COWNIKOW UMYSLOWYCIH I WOLNYCH ZAWODOW WSROD OCOLU ZAWODOWO
CZYNNYCH Oos0n

Odsetelk pracow-
nikéw umysto-
Liczba studentéw na wych { wolnych
10 000 mieszkoticdw 3 zawodow whrdd
ogélu zawodowo
L8 _Ezynnych
keraj rok | walkaZnlk | rok I walkaznik
Austrin 1937 41 - —
Belgla 1937 12 - —
Bulgaria 1939 16 1934 39 .
Czechoslownein | 1936 21 1930 14,2
Danin A‘IBBB 23 - -
Finlandin 1936 24 - -
Francja 1938 20 1931 16,0
Holandin 1937 15 - B
Jugoslawia 1038 11 1931 4,7
Polska 1937 14 1931 47
Rumunia. 1938 17 - -
Szwecia 1988 20 - —
Wepry 1937 13 - —
W. Erytania 1938 13 — —
Wiochy 1938 17 1033 8,1
ZSRR 1037 41 1928 3,6

Zrodla: Rocznik astatystyki migdzynarodowej, Warszawa 1077, 8. 382; J. Zar-
nowsll, Struktura spoleczna intelipeneji w Polsce w latach 1918—
=1939, Warszawa 1964, s. 137.

nasze zapotrzebowanie na kadry inteligenckie powinno bylo by¢ znacz-
nie wyzsze. Wymagalo tego odrabianie zacofania eywilizacyjnego. W Pol-
sce pracownicy umyslowi i wolne zawody reprezentowaly niecale 5%
wszystkich zawodowo czynnych oséb, gdy we Wioszech juz przeszlo 8%
Z naszymi 4,7 staliSmy na tym samym poziomie, co jeden z najbar-
dziej zacofanych krajow Europy, o znaczy Jugostawia. Jeszcze dobitniej
nasze zacofanie cywilizacyjne wida¢ na przykladzie nasycenia kraju ka-
drami lekarskimi (na 10 000 mieszkancéw). Na Wegrzech wskaZnik wy-
nosit 11,2, w Szwajcarii 10,8, we Wiloszech 3,3, na Lotwie i w Danii 7,9,
w Norwegii 7,7, w Belgii i Czechostowacji 7,4, w Niemeczech 7,3, w Bul-
garii 4,5, w Jugoslawii i w Polsce tylko 3,7, przy czym wickszos¢ leka-
rzy ordynowala w miastach; na wsi pracowalo ich tylko nieco ponad
10%, gdy réwnoczesnie Zylo tam blisko 70%0 ludnosci kraju 1.

Istotne znaczenie dla panstwa miala tez struktura kierunkowa ksztal-

1 Tamse, o 205
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cenia nu wyzszych uczelniach, Zdecydowana wiekszoSé mlodziezy po-
dejmowala nauke na wydzialach humanistyeznych; technika nie budzila
wowezas wigkszego zainteresowania. O takim ulladzie decydowaly moz-
liwosei zatrudnienia. Slabo rozwijajgce si¢ przemyslt i rolnictwo nic zpla-
szaly zapotrzebowania nu doplyw nowych pracownikéw z dyplomami
wyzszych uczelni, Znacznie wicksze szanse zdobyeia pracy stwarzala
administracja panstwowa, szkolnictwo, resort sprawiedliwosei, stuzba
zdrowia ‘itd. '

T¢ dosé anachroniczng strukture widaé¢ jasno z analizy informacji ob-
razujgcych podzial zawodowy pracownikéw umystowych |1 oséb wyko-
nujgeych wolne zawody we Francji, Niemczech, Czechoslowacji, ZSRR,
Jugoslawii i Polsce, przeprowadzonej dla lat 1925—1926. Podezas gdy w
Polsce w przemysle i gérnictwie zatrudnionych bylo 16% pracownikéw
umyslowych i przedstawicieli wolnych zawodéw, to w ZSRR 18%, we
Francji 21%, w Czechosiowacji 22%, w Niemezech 27", Natomiasl w Ju-
goslawii (10%) sytuacja byla znacznie gorsza niz w Polsce. Podobnie,
gdy u nas w handlu i komunikacji pracowalo 24% pracownikéw umy-
slowych i osob trudnigeych sie wolnymi zawodami, to w Jugostawii
25%, w ZSRR 33%, w Czechostowacji 38", w Niemeczech 41%, a we ¥
Francji 47%, W Polsce zdecydowana wiekszodé pracownikow umyslo-
wych znajdowala prace w sluzbic publicznej i wolnych zawodach (56%
ogdlu), gdy w krajach rozwinietych gospodarczo relatywnie znacznie
mniej. Znajdujaca si€ na nizszym poziomie rozwoju gospodarczego Pol-
ska legitymowala sie wskaznikiem 63%/0 11,

Tym tez prefercncjom odpowiadala w Polsce struktura ksztalcenia na
szezeblu wyzszym. Na pierwszym miejscu w roku akademickim 1937/38
znajdowalo sig prawo i nauki polityczne (28%), na drugim filozofia (25%),
dopiero na trzecim kierunki techniczne (16%), kolejno na dalszych miej-
scach uplasowaly sie nauki handlowe (9%), medyeyna (8%), rolniclwo
(5%), farmacja (3%), teologia i prawo kanoniczne (2%) oraz inne 12, Ude-
rza przy {ym minimalna zmiana w strukturze studiow w roku akademic-
kim 1937/38 w poréwnaniu z rokiem akademickim 1910/11. Wéwezas na
studiach prawnych znalazlo sie 35%, na filozofii 27%, a nauki technicz-
ne uprawialo 17% 1%, W okresie Drugiej Rzeczypospolitej nic nastgpila
wige modernizacjn struktury studiéw, co poérednio $wiadezy réwniez
o stagnacji gospodarczej kraju.

Rozwdj szkolnictwa Sredniego i wyzszego staly sie zaczynem dla roz-
woju nauki. Jest jednak rzeczy praktyeznie niemozliwg wprowadzenie
jakichkolwick ilosciowych kryteriow jej postepu. Zestawienie liczby
uczonych, oglaszanych publikacji naukowych, uzyskiwanych nagréd mie-
dzynarodowych nie moze bowiem sluzy¢ jako miernik postepu nauki.

U J. Zarnowuld, Struktura spoleczna inteligeneji w Polsce w latach 1918—
=—1939, Warszawn 1964, 5. 145,

12 Mualy Rocznik Stalystyczmy, 1939, 5. 332,

1 Rocznile Statystyezny RP, 1023, s, 171,
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Dlatego musimy po prostu poda¢ przyklady polskich osiagnigé nauko-
wych w okresie 1918—1939. Oczywiscie, lista nie moze by¢ nawel w
przyblizeniu kompletna, gdyz zamieniloby to prace w rodzaj ksigzlki
telefonicznej, podajacej nazwiska i sukcesy badaweze. Chodzi nam {u
tylko o zaprezentowanie pewnych kicrunkéw badan na tle tego, co do-
konywalo si¢ rownoczesnie na Swiecie.

Bezposrednio po pierwszej wojnie Swiatowe] powrdcilo do kraju zza
granicy wielu wybitnych uczonych, ktérzy nie mieli warunkéw do pra-
cy w kraju pozbawionym niezaleznosel politycznej. Przyjechali wiec:
z Moskwy wybitny chemik Wojciech Swietoslawski, z Fryburga — fi-
zyk Jézel Wierusz-Kowalski, z Li¢ge Stefan Pienkowski i Miecczystaw
Wollke; porzucili katedry w Szwajcarii: hydrotechnik Gabriel Naruto-
wicz'i chemik Ignacy Modcicki. Powrdeili tez: znany antropolog Edward
Loth, paleozolog Roman Kozlowski, prawnik Leon Petrazycki i inni.
Przystapili oni do budowy warsztatéw naukowych i szkolenia miodych
kadr. Réwnoczesnie stanowili pomost migdzy nauky polskyg a osrodka-
mi zagranicznymi, z klérymi lgezyly ich dawne tradycje i lata pracy.

Nauka polska w okresie miedzywojennym mogla poszezyci¢ si¢ wie-

¥  loma osiggnieciami na miare Swiatows. Istotny pozycje zajmowali np.
matematycy: W. Sierpinski, K. Kuratowski, S. Banach czy H. Steinhaus,
ktorzy poza uprawianiem matematyki teoretycznej zajmowali sig roz-
nymi jej zastosowaniami., Wysokie miejsce zdobyli sobhie réwniesz [lizy-
¢y teorelyczni, skupieni wokdél Zakladu PFizyki Dofwiadezalnej Uniwer-
sytetu Warszawskiego, z ktérym zwiazany byl S. Pienkowski. Zuaklad
ten zaliczal sie do ezolowych europejskich ofrodkéw badawczych w za-
kresic prac nad fotoluminescencjg gazow i cicczy, promieniotworezoscig
i fizyka jadrows. Dobre miejsce nauka polska zajmowala tez w dzie-
dzinie chemii, przy czym kierowano sie zasada Scislej lgcznosei badan
naukowych z potrzebami praktyki. Do czolowych badaczy nalezal tu Ig-
nacy Modcicki, tworca oryginalnej metlody otrzymywania kwasu uzoto-
wego z powielrza i inicjator badan nad metodami otrzymywania synte-
tycznego kauczuku oraz koksowania wegla kamienncgo. W zakresie badan
chemicznych duze znaczenie odgrywal Chemiczny Instytut Badawczy,
przejsciowo kierowany przez W. Swietoslawskiego. Spore osiggniecia
mialy nauki rolnicze w zakresie badan dolyczgcych hodowli zwierzat.
W medycynie na czolo wysuncly si¢ badania mikrobiologa Ludwika
Hirszfelda nad grupami krwi. Wprowadzone przez niego oznaczanie grup
krwi przyjete zostalo na calym Swiecie. Rudolf Weigl, zwigzany z Uni-
wersyletem Jana Kazimierza we Lwowie, wyprodukowal unikalna szeze-
pionke przeciwko tyfusowi plamistemu,

r Pozgdanym zjawiskiem byl dokonujgcy sie postep nauk technicznych,
kidére rozwijaly sic mimo stagnacji w produkeji przemyslowej i opiera-
niu znacznej czeSei wytworcezosei fabrycznej na zakupywaniu, sprawdzo-
nych juz wezesniej za granicg, rozwigzan konstrukcyjnych. Przemyst

#_—_
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polski w obawie przed ryzykiem czesto wolal nabywaé zagraniczne licen-
cje niz wdraza¢ do produkeji oryginalne rozwigzania polskich naukow-
¢ow 1 technikow,

Syntetyczne pojecic o rozwoju wynalazczosSel i opracowywaniu nowych
wyrobow mogy dostarczyé dane o liczhie udzielonych patentéw. W la-
tuch 1924—1938 udzielono w Polsce 28 307 patentéw, z czego 5937 bytlo
zgloszonych przez Polakéw ', co oznaczalo, Ze przecietnie opracowywa-
no w kraju okolo 400 nowych wynalazkéw rocznie. Bardziej szczegolo-
wymi danymi, dotyczgcymi udzielonych patentéw i1 wzordw uZzytkowych
(lgcznie), dysponujemy dla 1937 roku. Przyjmujge liczbe wydanych pa-
tentéw 1 wzordw uzytkowych w Polsce za 100%, wskaznik dla Niemiec
wynosit wowezas 1660%, dla Anglii 657%, dla Wloch 372%, Szwajcarii
240%, Belgii 230%, dla Austrii 142%, Szwecji 110%. Nizszy od Polski
wshkaznik mialy natomiast Dania, Finlandia, Holandia, Norwegia, Ru-
munia i Wegry, a wige kraje o zdecydowanie mniejszym od naszego po-
tencjale ludnoéciowym. Nie dysponujemy przy lym zadnymi wiadomos-
cinmi o tym, jaki procent patentéw znalazl praktyczne zastosowanie.

Zdaniem Bohdana Jaczewskiego, wybitnego badacza  Thistorii
nauki polskiej w okresie migdzywojennym, ,wiele wynikéw o donios-
tym znaczeniu [technicznym — Z. L.] osiggnieto przede wszystkim w dzie-
dzinie nauk podstawowych, ktére nie wymagaly tak Scislego powigzanin
z przemyslem” 1%, Wirod tych badan wymienia prace Maksymiliana Hu-
bera nad wytrzymaloSceiy i mechaniky ogdlng oraz prace Czeslawa Wito-
szynskiego, dotycziqce aerodynamiki, klére znalazly praktyczne zaslioso-
wanie przy wielu udanych polskich konstrukejach samolotéw sportowych
i wojskowych. Nad doskonaleniem silnika Diesla pracowal Ludwilk Eber-
man, ale jego osiggniceia nie znalazly zastosowania w przemysle krajo-
wym. Powainymi osiggnieciami legitymowali sie konstruktorzy parowo-
zow, obrabiarek oraz nowoczesnych konstrukeji stalowych. Tu wymienié
moZna i nalezy Stefana Bryle, ktory opracowal wiele nowych koncepcji
dotyczacych spawalnictwa. Spore osiggnigria mieli tez Polacy w meta-
lurgii. ;

Ilosciowo jednak w badaniach dominowaty nauki humunistyczne i spo-
leczne, Tu jednak bardzo trudno jest okredlié range poszezegélnych opra-
cowan w pordéwnaniu z badaniami Swiatowymi. MoZna to bowiem z du-
Zym przyblizeniem zrobi¢ w zakresie nauk Scistych i technicznych, ale
nie sposob w humanistyce. Generalnie trzeba przyjaé, Ze poziom hu-
manistyki polskiej nie ustepowal przecielnemu poziomowi europejskie-
mu. Wiele prac naukowych uczonych polskich mialo charakler prekur-
sorski. Publikacje Michala Kaleckiego poprzedzily sformulowanie zasad-
niczej teorii czolowego ckonomisty lat trzydziestych i czterdziestych

4 Maly Roeznik Statystyezny, 1939, 1. 154,
1= Historia Polaki, {. TV, cz. 4, Warszawa 1978, 5. 431—432,
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Johna Maynarda Keynesa., Podobnie pionierski charakter miala praca
Oskara Langego, poswiecona rachunkowi ekonomicznemu w gospodarce
socjulistycznej.

Zasadniczy bariery, kiéra powodowala, i% polska humanistyka i naulki
spoleczne mimo swych osiggnigé mialy stosunkowo slaby wplyw na na-
uke swiatowq, byla kwestia jezyka. Jezyk polski nie nalezal do grupy
jezykoéw Swiatowych i dlatego nawel mierniejsze prace pisane przez ob-
cokrajoweow po angielsku, francusku czy niemiccku znajdowaly znacz-
nie silniejszy rezonans na §wiecic niz wybitne dzieta uczonych polskich
pisane po polsku. Moglo temu zaradzi¢ oglaszanie wybitniejszych publi-
kacji w wersjach obcojezycznych, ale tu na przeszkodzie staly kwestie
linansowe. Nauka nic byla dzialem rozpieszezanym w okresie Drugiej
Rzeczypospolitej. Ciekawe, Ze ci Polacy, ktérzy publikowali w jezykach
swiatowych, z reguly zyskiwali szeroki rozglos. Przykladem mogg byé
socjologiczne prace Floriana Znanieckiego, ekonomiczne Kaleckiego i Lun-
gego, finansowe I'eliksa Mlynarskiego, antropologiczne Bronislawa Mali-
nowskiego itd.

Niedorozwdj nauk technicznych w poréwnaniu z humanistyka B. Ja-
czewski wigzal ,w znacznym stopniu z polityky kapitatu zagranicznego,
ktéry popieral badania naukowe w krajach macierzystych, gdzie istnialo
odpowiednie zaplecze dla badan technicznych” 1, Ze bylo tak rzeczywis-
cie, moze Swiadezyé przyklad firmy N.V. Philips, ktéra zbudowaln w
Warszawie duzq wytwoérnie zaréwelk, lamp i odbiornikow radiowych, ale
nic stworzyla przy niej Zaudnego biura technicznego czy konstrukeyine-
go ani laboratorium badawczo-rozwojowego. Tym samym zaklady pol-
skie mogly wylqeznie czerpaé¢ z doSwiadezen zakladéw macierzystych w
Holandii, o ile, oczywiscie, byly one zainteresowane w upowszechnianiu
swych nowych wynalazkéw w innych krajach. Natomiast w Polsce nie
prowadzono wlasnych prac badawezych, co nie stwarzalo warunkow
do powstawania samodziclnej kadry specjalistéw; w wyniku tego na dlu-
gie lata uzalezniono postep w dziedzinie radiotechniki od osrodka ho-
lenderskiego. Brak oryginalnych prac polskich zmuszal nas do zakupy-
wania zagranicznych patentéw i licencji, co powaznie podrazalo koszly
wytwarzania. Dopiero zagrozenie Philipsowi, ze wojsko zbuduje wlasng
fabryke sprzetu radiotechnicznego, zmusilo Holendréw do rozwiniccia
przy fabryce w Warszawic zaplecza naukowo-badawezego. Podobnych
przykiadéw bylo znacznie wiecej.

W sumic trzeba stwierdzi¢, ze mimo podjecia powaznego kroku w roz-
woju oswiaty i nauki nie byliSmy w stanic — szczegdlnie w dziedzinie
specjalnodci technicznych — wyréwnaé opéznien, jakie dzielily nas od
krajow wysoko rozwinictych, a nawet od niektéryeh panstw o zblizonej
do Polski strukturze spoleczno-gospodarczej. Wydaje sie, ze zasadnicza

® Tamze, s 450,

2. Praeglyd...
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przyezyna tkwila w slaboSci przemyslu i jego duzej zaleZnosei od za- &
granicznych ofrodkow dyspozycyjnych, ktére nic byly zainteresowane
w rozwijaniu w Polsce badan techniczno-naukowych. Obawiano si¢ bo-
wiem, ze moze to doprowadzi¢ do powstania w naszym kraju ofrodkow,
ktére moglyby podja¢ konkurencyjng walke z przedsigbiorstwami zagra-
nicznymi. Dlatego przedstawiciele kapitalu zagranicznego woleli, aby roz-
woj naszej gospodarki byl zalezny od importu do Polski obeych rozwia-
zan technicznych i technologicznych., Duze znaczenie mial tez ogélny nis-
ki poziom Zyciowy ludnofci, ktéry utrudnial jej awans spoleczny, zwig-
zany ze zdobywuniem wyiszego wykszlaleenia, Wyksztalcenie bylo bo-
wiem kosztowne i nie zawsze rokowalo mozliwosé znalezienia pracy.
Dlatego brakowalo bodzedw, ktére by preferowaly rozwéj oswiaty, a 2o
za tym idzie i nauki.

3BHMTHEB JAHIOAY L &
Tapuiana

HHOGPACTPYKTYPA TMPRPOCBEIIEHMA W HAVKHM 11 PEUNOCIIONHTOR HA
OCHOBE CPABHMTENLHEIX BBEIBOJIOB

Aptop Hcxolst N3 NPEANOCLUICH, WTO MYMULY CTCNCHLIO XOJSCTOCHIONG PAJnuTItd CTRANM,
N yponHEM NHaYKH N NpPOCBemenis cymEcTHyloT Tecuule BIAUMHME CDAJQH, NLITACTCH onpe-
ACAITL YPONEeNh MAYIKN 1 DPOCHCUICHHA N MeNIynocHHOl IMoauwe na doue Lpyrnx sopo-
nefiexux crpan (o rocymaperncimioft crpyrype noxoxeft [lomume). Takum oGpaiom e
cAefyeT creiens GEarpAMOTIOCTH, WICAO [eTCi I UWKOALX pastoro THia I MoaoaciKi Ha
DI yll(.'ﬁllhlx AapeAcluax, KAANYeCTHO DHCCCHNX NAOTEHTOD HTIL Coﬁpmmuc uugopma-
IWHH (OJBEPHLAIOT TEICL, YTO WEM Ayulle CTPANd PA3pUTH  SKONOMIMCCKH, TCM  DLime
paasiThift e yponenn IAYKH 1 Npocoeliediia, 4 oanonpeMeuHo, WTO yponenn HAYKH 1 npo-
CHCUICIN  COCTADIACT YCNOUHA TOCYJRAPCTHENNOro pa3nHTHA. Hoctirnytaifi yponens npo-
CHneUenys 1 HayNuNX HCCACRORAINN ADANCTCA OANMM H3 PCLINIOMIMX (haxTopon O DOIMOM-
HOCTH SKOHOMHUYCCKOrO BO3POCTA H UIMINIAUAOHIONO PAJDATHR CTPAHMLL

Ia ocuone coGpanix pamux, mexucaypocunas [NMomsma co cnonmMn 23% GearpaMOTILIX
u 1931 r., MHIIMAJLIILIM WHCAOM YUCHHKOD O cpejuiux lpodecnoligsubx WMKOAaxX, nepe-
rpyskennx padotoft yunresefi, joMunanTtofi cryAeHTOB He TCXINMECKHX HAnpanicnmmm —
NPEACTABAND YPODCHDb NPOCDETHTEIALIOND PASHMTHA THRIMHME A4 rocyLApeTh CenbeKo-
-NPOMLIJICHHX. YMCHLIIAIOmMENCa  yUacTH JICTell TMPOHCXOLNUNX 13 paGounx Kanccon
(kpecrine, paGowne) 1A GUCPEANME CTYNCHAX 0GPAIODANNA, MOATRCPHCLRIOT TCNC O NE- g
paucHeTse ¢rapTa ¥ Deex TPANCLan eTpaHu, 3TO UEPABCHCTIO CTAPTA NPOHCXOANIO NPEK-
A¢ HCCro H3-30 DLIcOKofi crocMoctH 8a npeoGperenne oGPAJONANNA, 4 UMCHHO ONNPANOCH
Ha axonoMuuceroft noune 1 Guin ennaann co caaGplM XOJNCTDEHUMM PASBHTHCM, CTPANLL
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Warnzawa

THE STRUCTURE OF EDUCATION AND SCIENCE IN THE 2ND REPUSBLIC
AGAINST THE COMPARATIVE BACKGROUND

The author, assuming that there exist close mutual relations between o depree
of ceconomie ndvancement of a country and a level of its selence and vducntion,
attempts to define the state of the ucience and education level in the inter-war
Poland a3 compared with other European couniries (malnly these of a simllur
cconomie structure), He examines the level of illiteracy, the number of children
in schools of various lypes and this of young people in high schools, the number
of registered patents, cte, The ecollveled data confirm a Lthesis that the greater eco-
nomic advancement of a country, the higher level of its sclence and education,
being at the same time a condition of the economic development, The already re-
ached level of edueation and seientific rescarch constitutes one of the declsive
factors determining posuibilities of the economic rrowth and ecivilization develop-
ment of a glven country,

In the light of the collected duta, the inter-wnr Poland, with 23% of illiterates
in 1831, the minimal number of puplls in secondary technical schools, averworked
tenchers and the majority of students at non-technleal departments, represented .
the education level typical of aprieultural-indusirial countries, The decreasing num-
ber of children of the working class origin (peasants, workmen) at the succossive
levels of education confirms the thesls of the inequality of the life-start for all
the citizens. This Inequality resulted firat of all from high cost of education, being
thus of the eeonomle origin and being connected with the low economlie develop-
ment of the country.
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SZKOLY RZEMIESLNICZO-NIEDZIELNE GUBERNI
RADOMSKIEJ W LATACH 1833—1862

Gubernin radomska powstnln doplero w 18456 1. z polnczenia guberni sandomier-
sldej 1 Ikieleckie] i pozostaln w nie zmicnionych granicach do roleu 1806, Zanim
doszlo do tego polgczenin, na obszurze puberni radomslkiej do 1837 T. istninly
dwic oddzielne jednostki administrucyjne — wojewddztwo sandomierskle i lora-
kowslkde, W tym#c rolcu polslkn nazwa wojewbdztwo! zostaln zmienlona na gu-
bernie, a lomisje wojowddzldie przeminnowano na jurzedy gubernialne”. 1841 r.
zmieniono nuzwe guberni krakowskiej na Icieleckn. Dilutego tex autor, omawiajac
aprawy szkolnietwa rezemieflniczo-niedzielnego w latach 1833—1862, uzywa altual-
nych olereflen dla administracii terytorinlne] w poszezegdlnyeh latach, Podzialy
administracyjne Krélestwa Polskicgo w oleresie 1815—1918. Oprae, W. Trzebin-
skii A, Borliewiczt Warszawa 1956, o 53—54; T. Iiobn-Rynsz;IICn.
Praes=lofé administracyjna ziem wojewddztwa kicleckicgo, [w:] Z dziejow Ziemi
Kielcelicj (1918—1944), Warszawa 1970, 5. 15—18. Yar

"
L L

Rozwéj nowego typu oswialy clementarnej, a mianowicie szkél rze-
mieélniczo-niedziclnych, byl scifle zwigzany z sytuacja ekonomiczng
Krélestwa Kongresowego. Wladze Krolestwa, by prowadzié¢ odbudowe go-
spodarczg kraju, musialy si¢ w pierwszej lolejnosci zdecydowaé na prze-
prowadzenie koniecznych reform spolecznych i ustrojowych, ktérymi
cbjeto réwniez rzemioslo. Doty¢hczasowa wylworezosé drobnotowarows,
regulowana feudalnymi przepisami cechow, byla sprzeczna z rozwojem
stosunkow kapitalistycznych, Dlatego tez, by ulatwié rozwoj przemysiu,
zniesiono przymus cechowy. Cechy zostaly zreorganizowané na podsta-
wie postanowicnia namiestnika z 31 grudnia 1816 r. ,w przedmiocie urzg-
dzenia rzemiost, kunsztéow i profesji” 1. Miejsce dawnych cechéw zajely
teraz ,zgromadzenia rzemieflnicze”. Nadal utrzymano feudalng hierar-
chi¢ zawodowy i ustanowiono przymus zgromadzen rzemieflniczych w
kazdym miescie, liczacym co najmniej 10 majstréw danej specjalnosci,
ale wylaczono od tego obowiazku wlascicieli wickszych zakladow i ma-
rufaktur oraz rzemicélnikow wiejskich. Wprowadzone zmiany stworzyly
mozliwosé zakladania i prowadzenia przedsigbiorstw przemyslowych =

Mimo wprowadzonych zmian w charakterze zgromadzen cechowych,
rola rzemiosla w pierwszej potowie XIX w. weale nie malala.

Wiadze, dgzqe do podniesienia poziomu fachowego rzemiosta, zobowig- -

1 Dziennile Praw Krolestwn Polsldego”, t. IV, 5. 114—160.
:1 Kostrowleka, Z Landauy, J. Temaszewsli, Historia gospodarcza
Polslet XIX i XX wicky, Warszawa 1975, s. 124.
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zaly majstrow do posylania swych terminatoréw do szkoly 3. Dla zabez-
picczenia tych wymagan nalozono réwniez obowiazek sprawdzania przez
komisje egzaminacyjng, wyzwalajaeg terminatora na czeladnika, umie-
jetnosci pisania i czytania ¢ Wprowadzanie nowych wymagan wzgledem
terminatoréw rzemieélniczych spowodowaly dzialanin Komisji Rzadowej
Wyznani Religijnych i OSwiecenia Publicznego w zakresie organizowania
nowego typu szkoly. Wynikiem dzialalno$ei éwezesnych wladz oswia-
towych bylo powolanie do Zycia w 1817 r. szkoly rzemicélniczo-niedziel-
nej w Warszawie ®.. W nastepnych latach zaczgto je otwieraé réwnici
w wiekszych miastach Krolestwa Kongresowego, w ktérych byly znacz-
niejsze skupiska rzemie$lnikéw. Pierwsze szkoly poza Warszawg powsta-
ty w 1819 r. w Siedlcach 1 Lublinie % W 1825 r. zostaly zaloZone szkoly
w stolicy wojewddztwa krakowskiego, Kieleach, i stolicy wojewddztwa
sandomierskiego — Radomiu?. W 1830 r. czynnych bylo 15 tego typu
szkdl, z tego 6 w Warszawie, a pozostale w Lublinie, Siedlcach, Plocku,
Kielcach, Radomiu, Kaliszu, Hrubieszowie, Lomzy i Szczuczynie b

Wybuch powstania listopadowego w powaznym stopniu zakléeit dzia-
lalnoéé ofwiatows istniejacych szkoél rzemieélniczo-niedzielnych. T tak np.
w Kieleach ,z powodu bylych zamieszek — jak pisal nauczyciel do
Komisji Wojewédztwa Krakowskiego — do szkoly uczeszezalo zaledwie
kilku uczniéw” ®, Taka sytuacja miala miejsce i w innych miastach Kr6-
lestwa . W roku szkol. 1833/34 na terenie calego Krélestwa czynnych
bylo tyllko 5 szkél.

Wydana w 1833 r. nowa ustawa szkolna dla Erdlestwa Polskiego ob-
jela rowniez szkoly rzemiesSlniczo-niedzielne . Wprowadzeniem w zycie
tej ustawy zajela sie Rada Wychowania Publicznego jako glowna zwierz-

® Postanowienie namiestnilea z 31 XIT 1816 r. wyrafnie olereflalo: | Blorney
ueznia, letory w ezytaniv, pisaniu i religii swepo wyznania petrzebnej nauki nle
ma, obwinzany w celu udzielenin mu takowej, najmniej godzin szedé w Lygodniu,
posylné do szltoly”. Dziennile Praw Kroélestwa Polsklego”, t. IV, s, 121—122,

¢ Tamize: 1. 127—128,

EJ, Brzozowsla, Szkoly nicdziclne w Warszawiec w ezasach urzedowania
Staszica, [w:] Stanislaw Staszic, ksiegn zbiorowa, ped red. Z, Kukulskiepo,
Lublin 1028, s, 508,

f Tamzo: n 618—619; K. Poznanalkl, Szlkole rzemicilniczo-nicdzielnag w Lu-
blinie 1519—1864, ,Rozprawy z Dziejow Ofdwinty”, t. II, 1059, = 110—165; tenke,
Poczatlet szkoly rzemieflniczo-nicdziclne] w Lublinie, ,Rocznile Lubelski’, . I,
19568, & 163—178,

T Wojewdadzkie Archiwum Panstwowe w Kieleach, Kielecka Dyrekeja Szkolnn
[dalej: WAPK, KDSz], sygn, 01: Protokdl zaprowadzenia szioly rzemieilniczo-nie-
deiclned w Kieleach = 20 lipea 1825 r.; Wolewbdzkie Archiwum Punstwowo w
Rodomiu, Radomska Dyrelejn Szkolna [dale): WAPR, DRSz], sygn., 343 I: Pizsmo
urzedw municypialnego miasta Radomia deo Komivii Wojewddztwa Sandomierskic-
po = 23 listopada 1825 r,, nr 5013, :

8, Poznansli, Poezqtli szkdl rzemicdlniezo-nicdziclnych ma Lubelszezyinie
w lataeh 1833—1864, , Annales Universitatin Marine Curie-Sklodowskn"”, Sectio F,
Waulki filozofiezne | humanintyczne, Vol 12 (1957), 1960, 5. 223,

¥ WAPK, KDSz, sygn. 91: Pismo nauczycicla szkoly kieleckiej do Komisji Wo-
jewddztwa Krakowsicdego = 31 grudnta 1831 roku,

18 Poznanski, Poezqtki szkdl rzemiedlniczo-niedzielnych.., s. 174, 177.

U Ustawa dla gimnezjéw, azkdl obwodowyeh i elementarnych, czyli parafial-
nych w, Krdlestwic Polskim, Warszawn 1834, s, 14 { 38,
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chnosé szkolna | Komisjn Rzgdowa Spraw Wewnetrznych, Duchownych
1 Oswiecenia Publicznego (KRSWDIOP), ktora do poczatkéw kwietnia
1834 r. oglosila ogélne zasady urzgdzania szkét rzemicslniczo-niedzielnych
na prowincji '*, Zasady te zostaly przeredagowane i obowigzywaly od
15 XI11834 r. juko przepisy dla szkdl rzemieslniczo-niedziclnych.

W mysl tych przepisow szkoly dla mlodziezy rzemieélniczej mialy
powstac w kazdym mieécie, gdzie rzad uzna je za potrzebne. Nowo za-
kladane szkoly mialy by¢ utrzymywane przez kasy micjskie lub z tzw.
yskrzynek rzemieélniczych” ¥, Majstréw zobowinzano do natychmiastowe-
go zapisywania do szkoly przejmowanych terminatorow. Nauka miala by¢
prowadzona w lckalach szkd! elementarnych, obwodowych lub gimnaz-
jalnych ',

W sierpniu 1834 r. dyrcktorzy pimnazjéow wojewddzkich w Kielcach
i Radomiu na polecenie KRSWDIOP zajeli sie organizacja szké! rzemiesl-
niczo-niedzielnych, W pierwszej kolejnosci nalezalo przeprowadzié ro-
zeznanie co do liezby rzemieslnikow w poszezegélnych miastach i fun-
duszow, ktére mogly byé uzyte z kas miejskich na potrzeby oSwiaty
rzemieslniczej ' Informacje lakie sporzadzali prezydenci i burmistrzo-
wic miast. Z [ragmentarycznie zachowanych materialéw archiwalnych 16
trudno ustalié, jakie mozliwosci zakladania szkél rzemieSlniczo-niedziel-
nych widzieli dyrektorzy gimnazjéw w miastach wojewédztwa sando-
mierskiego i krakowskiego. Zdaje sig, ze byly one w wickszoscel wytypo-
wanych miast po prostu nierealne ze wzgledu na brak funduszéw miej-
skich i puste skrzynki rzemie$lnicze. Dlatego tez centralne wladze ofwia-
towe postanowily, ze szkoly te majq byé urzadzone jedynie w Proszo-
wicach, Miechowie, Olkuszu i Siewierzu, gdzic na ten cel z poszezegdl-
nych kas micjskich wyznaczono fundusze w wysokosci 200 zt16, Do 1 X
1835 r. w miastach tych rozpoczglo sie nauczanie mlodziezy rzemiedlni-
czej . W lipeu 1836 r. na terenic wojewoddztwa krakowskiego utworzono
jeszeze szkole w Zarkach, gdyz znajdowalo sie tam duze skupisko rze-
mieslnikéw i robotnikéw zatrudnionych w manufakturze plécienno-ba-
welnianej i w nowoczesnej fabryce maszyn i narzedzi, zaloZonej przez
P. Steinkellera 8,

W wojewédztwie sandomierskim pierwsze szkoly rzemieélniczo-nie-

12 Zbidr przepisdw administracyjnych Krélestwa Polakicgo, Wydzial Ofwleccenta,
uloZony przez Vidaln, Warszawn 1866, t. I: Szkoly elementarne, s 533—541,
" TamzZe, s 543—655, Wprowadzuly one jedynle zmiany dotyczace uposnier
naueczyclell,
M Tumée: s 643, 552553,
# WAPR, RDSz, generalia, sygn. 371: Pismo KRSWD { OP do dyrcktora pim-
nazjum wojewddzkicge w Radomitu z § sierpnia 1834 r., nr 7708, :
 WAPK, KDSz, generalin, sygn., 189 Pismo KRSWD { OP do dyrektora gime-
razjum wojewddzkicgo w Kieleach = 8/20 sierpnia 1835 r., nr 8857, "
7 Tamze: Pismo burmistrza Micchowa do komisarze obwodu miechowskicgo
z 8/20 wrzednia 1835 v, nr 1483; sygn. 528: Plymo nauezyetela scioly siewiersicied
do dyrektora plmnazjum wojewddzkiego w Kieleach = 18 pafdziernika 1835 roku,
18 Manufaktura plécienno-bawelniana w Zarkach w 1832 r, zatrudninla 12 maj-
strow | 29 czeladnikéw. W rok péfnie] znany przemystowice P, Steinkeller zbudo-

ﬁ.
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dzielne w my$l przepisow KRSWDIOP powstaly dopiero w 1836 roku.
W nolowie tegoz roku urzadzono szkole w Staszowie, ktéry byt w pierw-
szych latach XIX w. doSé znacznym ofrodkiem przemyshu sukienniczego
w Kroélestwic Polskim 1, Z poczatkiem listopada 1836 r. rozpoczgla pra-
ce szkola w Opocznie, do ktérej zapisano 23 terminatorow®®, a w rok
poZnie]j zorganizowano szkole w Przysusze ®L

Do 1939 r. w' wojewddztwie sandomierskim i krakowskim zaloZono
jeszeze szkoly w Szydloweu, Sandomierzu, Pinczowie, Pilicy, Jedrzejo-
wie i prawdopodobrie w Stopnicy. W sumie wiec w roku szkol. 1839/40
w obydwu wojewddztwach (guberniach) czynnych bylo 16 szkét?2* (10
w guberni krakowskiej 1 6 w guberni sandomierskiej).

Po ustanowieniu w grudniu 1839 r. Kuratorium Okregu Naukowego
Warszawskiego akcja zakladania szkdl rzemiedlniczo-niedzielnych wy-
raznie zmalala, O ile na tercnie Krélestwa Polskiego — jak podaje R.
Gerber — w latach 1834—1839 zalozono lub zreorganizowano 61 szkél,
to w latach 1840—1860 przybyly jedynie 22 szkoly *. Na omawianym
terenie zaloZono tylko 3 szkoly, mianowicie w Radoszyeach, Ilzy i Che-

~y cinach #, Tak wice w 114 miastach prywatnych i rzadowych guberni ra-
domskiej w 1860 r. szkoly istnialy jedynic w 19 miastach %,

Nauke mlodziezy rzemieslniczej we wszystkich 19 miastach prowadzo-
no w lokalach szkét elementarnych. Tundusze za$ na ich uposaZenie po-
chodzily — poza dwomn miastami (Przysucha i Radoszyce) — z kas eko-
nomicznych poszezepdlnych miast. Prowadzenie nauki powierzono nau-
czycielom szk6! elementarnych, ktérym wyznaczono pensje — w zalei-
nosci od funduszéw szkolnych i liczby uczniébw — w wysokoéci od 10
do 45 rubli. Najnizsze wynagrodzenie ofrzymywali nauczyciele wlasnie
w tych miastach, pdzie fundusz szkoly pochodzil ze skrzynek rzemiesl-
wal tu nowoezesng fabryke maszyn | narzedzl, zatrudnlajgen 200 robotniltow, ‘
Istninin tam te#, zaloZona przez P. Steinkellern, fabryka likieru, syropu i octu. ]
R. Kolodziejeznyl, Piotr Steinkeller — lupice { przemyslowice 1790—1854,

Warszawa 1003, s 05—=90; S. Marcinkownsli, Miasta Kielecezyzny w latach |
1815—1869 (maszynopls), Bodz 1976, a, 233, |

M WAPR, RDSz, sypn, 452: Raport opickuna szlioly elementarnej w Staszowie
do inspektora szleoly obwodoiwej 1w Sendomicrzw = 11/23 czerwea 1836 r.; J. Paz- |
dur, Dzialalnpdé Stanistawa Stossica w Kielecezyinie, , Malopolskie Studin Histo- |
ryczne”, R, IT, 1069, = 2/3, o, 60; 8. Marcinlkowsli, Prdby tworzenin odrodicow |
widleienniczyeh w guberni radomalkied, ,Rocznile Lodzled”, t. XVIIT, Eods: 1073, n,

151—140. ! I !

M WAPR, RDSz, aypn, 206: Raport opieleuna szleoly opoczytaicie] do dyrcltora {
pimnazjum wojewddzlkicgo w Radenviu = 15 listopade 1836 roleu.

2 Toamie: sygn. 2681: Pismo burmistrza miosta Przysuchy do Rzadu Guber- [
nialnego Sandomicrakiego = 23 lutepo (7 marea) 1839 =, nr 140, |

o Por, R. Gerher, S=kolnictwe Krélestwa Polskiego 1w olreste micdzypowsto- |
niowym, ,Rozprowy z Dziciéw Ofwintly”, 1. IIT, 1060, 5. 125,

B Tamfze: 8, 125, 130—=131.

; H WAPR, RDSz, aypgn. 1369: Plamo inapektora szioly powiatowej w Konskich

= do Rzqdu Gubernialnego Sandomiersiciego = 5/17 marea 1843 7. [bin.], sygn. 73 11I8;
Pismo kuratora Okrepu Naukowepo Warszawslkiego do Rzqdu Gubernialnepo San-
domicrskiego = 18/30 listopada 1842 r., nr 6283; WAPK, KDSz, sygn. 97: Plasmo na-
ezelnikn powiatu kieleckiego do magistratu checifislelepgo 2 14/26 slerpnin 1850 1, nr

9734,
= Gerbor, Szkolnictwo Krélestwa Polskiego..., s, 130—131.
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niczych. Zgodnie z ustawa szkolna z 1833 r. nadzdér nad tego typu
odwiaty powicrzono opickunom oraz inspektorom szkdél obwodowych |
dyrektorom gimnazjéow wojewodzkich (gubernialnych). Opiekunami Zo-
stawali zwykle dotychezasowi ﬂpwlcunuw:e szkdl clementarnych, czyli
osoby duchowne,

Zakladanie szkél rzemiedlniczo-niedzielnych to dopiero poczagtek klopo-
tow, jakie spadly na wiladze oifwiatowe i administracyjne na terenie gu-
berni radomskiej. W cigpgu calego omawianego okresu wystepowaly duze
trudnofeci w szerzeniu ofwiaty wirdd mlodych adeptéw rzemiosla. Trud-
nosci te powodowal przede wszystkim niechetny, a w wielu wypadkach
nawel wrogi stosunck majstrow do ofwiaty. Nalezalo sie 'spodziewadé,
ze majster anallabetla nie bedzie posylal swego terminatora w niedzielg
i Swigta do szkoly, kiedy w tym czasic magl go wykorzysta¢ do postug
domowych albo w warsztacie . Nie wiec dziwnego, ze w aktach tych
szkol znajdujemy wiele skarg pisanych przez nauczycieli do wiadz miej-
skich i szkolnych, Ze majstrowie nie cheq posylaé swych terminatorow
do szkoly. W 1840 r.,, a wige w rok po zaloZeniu szkoly, nauczyciel z San-
domierza A, Nowakowski skarzyl sie inspektorowi szkoly obwodowej, yor
Ze terminatorzy zgromadzenia murarskiego w ogoéle nie uczeszezajg do
szkoly, poniewaz majstrowie zabierajg ich do pracy na caly tydzien do
okolicznych wsi i stamtad nie puszczajy ich na niedziele do Sandomie-
rza, by moghi uczeszezaé na lekeje | na nabozenstwa =7,

Trudno ustali¢, jakie Srodki zaradeze podjal inspektor ks. J. Juszyn-
ski. W kazdym razie podezas wizytacji szkoly w 1841 r. wizytator gene-
ralny nie czynil juz Zadnych uwapg pod adresem majstréw murarskich,
iz nie posylajg swych podopiecznych do szkoly. Kiedy udalo sie zalat-
wi¢ problem ze zgromadzeniem murarskim, to z kolei majstrowie zgro-

madzenia szewskiego i stolarskiego nie posylali swych terminatoréw do
szkoly *. Opor majstrow sandomierskich udalo sie przelamat juz z po-
czatkiem 1842 roku. Duza w tym zasluga prezydenta Sandomierza, a za-
razem opiekuna tejze szkoly. Trzeba si¢ bylo jednak uciec do frodkéw
drastycznych i pod grozbg zastosowania kar policyjnych zainteresowac
majstrow edukacja swych terminatoréw. Od tej pory starali sie oni nie
tylko o to, by terminatorzy uczeszezali regularnie do szkoly, ale nawet
sami przysluchiwali sie popisom uczniowskim, ktére koneczyly rok szkol-
ny 9,

O ile w Sandomierzu udalo sie zmusié¢ zgromadzenia cechowe do za-
interesowania sie sprawami oSwiaty rzemieflniczej, o tyle w Radomiu

" T Lepkowskl, Poezqtki klaay robolniezej Warszawy, Warszawa 1956, s
277—278; J. Jeleniskl, O ksztaleeniu naszej mlodziesy rzemiedlniczef, Niwa",
t. XV, 1879, 5, 393—412, -

7 WAPR, RDSz, sygn. 3871II: Pismo nauczycicle szioly sandomiersicici do in=
spelitore azloly obwodowej = 18/30 wrzednia 15840 roku.

M Tamze: Plsmo inspektora azkoly obwoedowei do prezydente Sundomierza
= 8/20 marca 1841 r.,, nr 288,

n WAPR, RDSz, sypn. 387: Plsmo nauczyciclu sandomierskicpo do inspektora
szleaty obweodotwej = 3/15 lutego 1842 rolku,
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sprawa ta zupehie sle nie udala wladzom oSwiatowym i miejskim. Po-
czatkowo magistrat Radomia probowal drogg perswazji naklonié maj-
strow do posylania na lekeje terminatoréw. Skoro droga ta zawiodia, wia-
dze miejskie w 1843 r. ukaraly grzywnn w wysokoSci 90 kopiejek maj-
stra T. Nieciewicza za nieposylanie swego podopiecznego do szkoly ¥,
Kara zastosowana wobec najbardzie] opornego majstra przestraszyla
wielu rzemieslnilkow, a tym samym zdecydowali sig na posylanie ter-
minatoréw do szkoly.

Kara ta po kilku latach poszla jednak w zapomnienie i nauezyciel zno-
wu musial przedlladaé wladzom miejskim dlugie wykazy ucznidow, kto-
rych majstrowie nie cheieli posylac do szkoly. Zaklopotany i sytuacja
nauczyciel J. Kasprowski przedstawil wladzom gubernialnym w 1847 r.
projekt poprawy sytuacji na tym odeinku. Postulowal, by wiadze spo-
rzadzily doldadny spis terminatoréw w poszezegdlnych warsztatach rze-
mieslniczych, Takiej ,rewizji warsztatow memi(fél'nicm},'ch" miata doko-
nac komisja w skladzie: nauczyciel, delegowany urzednik magistratu
i starszy wlaSciwego cechu. W ten sposob komisja wciggnelaby na listy
—  Wszystkich tych terminatoréw, ktérych majstrowie ukrywali do tej po-
ry przed starszymi zgromadzen. Wszystkich terminatordw zapisanych do
szleoly nauczyciel projektowal zaopatrzyé w ksigzeczki rzemieélnicze,
do ktorych mozna byloby wpisywaé obecnosé lub nieobecnosé w szkole
i kosciele, a takZe opinie o sprawowaniu si¢ ucznia na-lekcjach. Ksigzecz-
ki te mialy by¢ kontrolowane przez zgromadzenia rzemiedlnicze. Miano
tez zobowigzad majstréw do zaopatrzenia terminatoréow w zeszyty i ksigs-
ki, ktore zostaly zalecone do szkol rzemieslniczo-niedzielnych przez wila-
dze oSwiatowe ¥,

Przedstawiony projekt znalazl poparcie gubernatora, ktéry polecit go
wladzom miejskim wprowadzié¢ w zyecie. Reakeja magistratu byla natych-
miastowa. Dokonano dokladnego spisu terminatoréw, zaopatrzono ich w
ksigzeczki rzemieflnicze i na koszt majstréw zakupiono im niezbedne |
podreezniki oraz zeszyty i .oléwki. Prezydent minsta wyznaezyl specjal-
nego urzednika, kidremu powierzono okresowe sprawdzanie liczby ter-
minatoréw u majstréw, a fakze dozorowanie ich obecnosci w szkole 1 kos-
ciele. Sam prezydent zobowiazal sie do osobistego dogladania, by ter-
minatoréw nie posiadajgeyeh $wiadeetw szkolnyeh nie wyzwalano na
czeladnikéw *, I tym razem sytuacja poprawila sie tylko na kilka lat. .

W polowie lat pieédziesiatych sprawa ukrywania terminatoréw przez

I Tam#e: nygn, 3431 T; Pismo mapistraty rademakiego do Rzqde Gubernialne-
go Sendomicraikicgo = 9/21 marca 1843 7., nr T162. Trudno stwicrdzié, ezy wynokodé
kary byla zpgodna z ustaleniami w te] micrze KRSWD { OP z 1836 r., bowiem nie
udalo mi sie ustali¢ tresei postanowicnin w tej mierze wiladz rzgdowych,

hd N Tamie: Uwapgt zmierzajgee do zorpanfzowanic szlkdl rzemicllniczo-nicdzicl-
nych w puberni radomskicd, podane przesz nauczyeicle J. Kasprowskiego, 8/20 aty-
cznia 1847 roku.

B Tamie Raport Magistrate Radomia do Rzqdu Gubernialnego Radomasiciepgo
= 15/27 styeznia 1848 r.,, nr 9699; Pismo Magistratu Radomia do ksiegarza K. Geine
z 10/22 marca 1849 r., nr 1815, :
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majstréw ponownie stala sie wazkim problemem. Zainteresowal si¢ nim
sam kurator Okrgpgu Naukowepo, ktéry polecilt w 1856 r. Rzadowi Gu-
bernialnemu Radomskiemu czestsze stosowanie kar picnigznych wobee
majstrow nie posylajgeych do szkoly terminatordow 3, Wiadze gubernial-
ne nie zastosowaly si¢ jednak do polecen Kuratora, a problem cheialy
rozwigzaé przy pomocy policji. Przez kilka wiec kolejnych niedziel w
roku szkol. 1856/57 policjanci przyprowadzali do szkoly ukrywanych
przez majstrow terminatoréow. I w tym momencie doszlo, rzee moina,
do otwartej walki miedzy majstrami a wladzami miejskimi i szkolnymi.
Wielu majstrow weale sie nie przestraszylo poligji i zamiast oddaé ukry-
wanego terminatora w rece wladz porzadkowych, by doprowadzono go
do szkoly, nicjednokrotnie stawiali czynny opér policjantom ™, Nic wiec
dziwnego, ze policja sama zrezygnowala z tego nieprzyjemnego obowigz-
ku.

Majstrowie, zahartowani w swym oporze przeciw wladzom miejskim,
ktére cheialy zmusié ich do zainteresowania sie edukacjg swych podo-
piecznych, postanowili zlikwidowaé #Zrédlo swych nieszezeéé, a miano-
wicie zmusi¢ nauczycieli do zaprzestania skladania informacji wladzom
miejskim o absencji terminatordw na zajeciach lekeyjnych. Uwazali, ze
gdyby nauczyciel przestal informowaé wladze miejskie o nieobecnoszi
terminatoréw na nabozenstwach i zajeciach, problem posylania termi-
natorow do szkoly w ogéle by nic istnial. Jeden z licznych przeciwni-
kéw oswiaty rzemieslnicze] dokonal w konicu 1858 r. najscia na miesz-
kanie nauczyciela . Trudno ustalié, jakich krzywd doznal nauczycicl
i jaka ewentualnie kara spadla na sprawee chuliganskiego czynu, bowiem
akta szkoly sa bardzo niepelne. Pewne jest jednak, Ze nie spotykamy
w nich po 1859 r. zadnych raportéw nauczyciela o frekwencji uczniow.
Swiadezyloby to zapewne o tym, ze nauczyciel zrezygnowal z walki
o obowigzlkowsq edukacje radomskich rzemicsinikow.

Mozna w tym momencie postawié¢ pytanie, czy wladze administracyj-
ne i szkolne byly rzeczywiécie bezradne wobee opornych majstrow? Wy-
raznie trzeba stwierdzié, Ze nie zastosowano $rodkéw zmuszajgeych maj-
strow do posylania do szkoly terminatoréw. Wystarczyio przeciez kon-
sekwentnie stosowaé kary pienigine wobec majstrow oraz wprowadzaé
w Zycie 6 artykul przepiséw szkolnych z 1834 r., ktéry wyraznic po-
wiadal: ,Zaden terminator pod odpowiedzialnodciq urzedéw municypial-
nych i starszych cechu. nie moze by¢ w tych miejscowosciach, gdzie za-
prowadzone zostang szkoly rzemiedlnicze, wyzwolonym, nie okazawszy
pierwej Swiadectwa z posiadanych nauk na szkol¢ rzemieélnicza przepi-

#® Tamie: Pismo kuratora Okregu Nawlkowego Warazawskicgo do Rzqdw Gu-
bernalnego Redomsletego = 23 marca (4 czerwea) 1556 ., nr 3415,

# Tame: Pismo dyrcktora gimnazjum gubernialnepo do Rzqdu Gubernialne-
go = 13/25 listopada 1858 r., nr 10086.

% Tamie: Plamo dyrektora gimunazjum gubernialnege do Rzqdu Gubernialne-
pgo Radomsliego = 1/13 grudnia 1858 r., nr 1044,
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sanych, przez wlasciwych nauczycieli ‘wydanego, a przez inspektora
szkoly lub dyrektora obwodu potwierdzonego” 3, Nic zastosowano tez
z tego tytulu Zzadnych sankcji wobec rzemiesinikow radomskich, Jedy-
nic w 1847 r. wladze miejskie wstrzymaly listy wyzwolen czeladniczych
dla 5 terminatoréw, ktérzy nic uczgszezali do szkoly ¥, Prawdopodobnie
kare t¢ zastosowano tylko na krotko, bowiem odrzuconych terminatoréw
nie skierowano ponownie do szkoly, a tym samym pogodzono sic z za-
istnialym faktem, tzn. Ze moina wyzwolié terminatora na czeladnika bez
otrzymania przez niego szkolnego Swiadectwa.

Rzgd Gubernialny Sandomicrski nie zastosowal tez zadnych sankeiji
wobec zgromadzen rzemieSlniczych, wyzwalajacych terminatoréw na cze-
ladnikow bez Swiadectw szkolnych w pozostalych miastach, gdzie istnia-
ly szkoly. Nawet na tak wyrazne lekcewazenie przepisdéw przez zgro-
madzenia rzemicslnicze, jakie mialo miejsce w Szydloweu w 1841 r., gdzie
wyzwolono na czeladnikéw 10 terminatoréw, ktéorzy do szkoly w ogéle
nie uczgszezali, wladze gubernialne nie zareagowaly choéby udzieleniem
im napomnien. Interweniujycego w tej sprawie dyrektora gimnazjum
radomskiego uspokojono jedynie zapewnieniem, zc jezeli takie przypad-
ki bedg sie powlarza¢ w Szydlowcu, to na zgromadzenia rzemieélnicze
spadng kary. Tym razem kare im darowano %,

Bez wspéldzialania wiec wladz szkolnych, administracyjnych oraz ce-
chowych nie mozna bylo myéle¢ o podniesieniu sprawy ofwialy rze-
micslniczej na terenie guberni radomskicj do rangi waznego problemu
spolecznego. Nadmienié¢ trzeba, ze wspéldzialania nie bylo tez w innych
czesciach Krélestwa Polskiego. Jezeli nawet wladze szkolne — tak, jak
lo mialo micjsce w Lodzi czy Lublinie, znalazly pomoc i zrozumienie
u prezydentéw miast, to nie uzyskaly tego od zgromadzen rzemicélni-
czych . Jedyny chyba wypadek Scislego wspéldzialanin wiadz szkolnych,
miejskich i starszych cechéw zanotowat T. Sujezynski w Zgierzu, gdzic
w latach pigédziesigtych starszy cechu tkackiego zglosil na nauke do
szkoly czeladnika, ktéry whbrew przepisom zostal wyzwolony w Konstan-
tynowie 49,

Liczba uczniéw, ktérych te szkoly obejmowaly w guberni radomskiej,
znacznie si¢ wahala w omawianym okresie. Najwickszg liczbe zanoto-

 Zbior przepiséw administraeyjnych..., s. 545,

¥ WAPR, RDSz, sygn. 3431 I: Raport prezydenta m. Radomia do Rzqdu Guber-
nialnego Radomskiepo = 26 patdzicrnilea (7 listopada) 1847 7., nr 9543,

M Tam#e: sygn. 48511: Pismo Raqdu Gubernialnego Sandomierskicgo do dy-
rektora gimnezjum radomsiciego = 15/27 lutegeo 1841 v, nr 1123,

" E. Podpérska, Szkoly rzemieilniczo-nicdzielne w Lodzi (1838—1914), , Roz-
prawy z Duzicjow Odwiaty”, t. V, 1962, 4, 98; Poznanaki, Poczqtki szkdl rzemicdl-
niezo-nicdziclnych..., 5. 154—155,

" Terminator profesji tkackiej Robert Schultz, nie ulconezywszy szkoly w Zgie-
rzu, wyjeehal do Konstuntynowa i tom zostal wyzwolony na czeladniln, bowiem
nie bylo tam szkoly rzemieslniczo-niedziclne). Po uzyskanym wyzwoleniu wraeil
do Zglerza. T. Sujezynali, Szkoly rezemiciiniczo-nicd=iclne 1w Zgierzu w la-
Ia:lr:hl1| 1839—1914, | Przeglad Historyezno-Odwiatowy”, R. XVII, 1974, z. 2, 5. 180—
—182. :




i

312 WIESLAW CABAN

wano w roku szkol. 1839/40, mianowicie 1109 terminatoréw. W 10 lat
pozniej zanotowano ogromny spadek, sicgajacy prawie 50%0, Natomiast
w 1860 r. w szkolach rzemieslniczo-niedzielnych pobieralo nauke 933
uczniéw 4, Trudno okreslié, jaki procent terminatoréw objeto naucza-
niem; nalezy jednak przyjaé, ze wicksza ich czesé objeto edukacja. I tal
np. w Radomiu w 1836 r. na 10 istniejacych zgromadzen rzemieélniczych,
w ktérych przygotowywalo sig¢ do zawodu 119 terminatoréw, 93 zostalo
zapisanych do szkoly 4.

Do szk6l rzemieélniczo-niedzielnych guberni radomslkiej uczgszezala
spora grupa terminatoréw wyznania mojzeszowego. Trudno jednak usta-
li¢, jaki procent uczniéw stanowili terminatorzy tego wyznania w po-
szezegolnych latach. Wiadomo jedynie na podstawie materialow staty-
stycznych, opublikowanych przez R. Gerbera, ze w roku szkol. 1839/40
w guberni radomskiej na ogélng liezbe 1109 uezniéw — 61 bylo wyzna-
nia mojzeszowego, co stanowilo 5,5%. W catym Kroélestwie Polskim mio-
dziez zydowska stanowila w tym roku jedynic 1,7% %, W latach pdz-
niejszych liczba uczniéow tego wyznania musiala sie znacznie zwigkszyc,
skoro z zachowanych tylko dla killeu szkél wylkazow statystycznych ucz-
niéw z miast, ktére nie posiadaly przywileju ,Judaeis de non tolerandis”,
wynika, ze byly szkoly, gdzie terminatorzy wyznania mojzeszowero sta-
nowili 30—60%, I tak w szkole sandomierskiej, do ktorej Zydzi uczesz-
czali dopiero od roku szkol. 1855/56, stanowili oni kazdegio roku 30—40%0
cgolnej liczby uczniéw. Rowniez w szkole olltuskie] w roku szkol. 1857/58
na 48 uczniéw — 25 to terminatorzy wyznania mojieszowego. Wszyscy
oni znaleZli sie w oddziale pierwszym, co Swiadezy, #c dopiero od tego
roku Zydzi w Olkuszu rozpoczeli edukacje w szkole niedzielnej. Naj-
liczniejsza grupe stanowili uczniowie wyznania mojzeszowego w szkole

" checifiskiej. W 1862 r. na 72 uczniéw — 57 to mlodziez zydowska 4.
Dominowali tu terminatorzy krawiccey i szewscy, bowiem rzemiosla te
w Checinach byly prowadzone wylacznie przez ludnodé zydowsks.

Uczgszezajgea do szk6l mlodziez rekrutowala sie w zasadzie ze Srodo-
wiska mieszczanskiego. Niekiedy tez w wylkazach uczniéw mozna spotkac
mlodziez pochodzenia szlacheckiego i wioScianskiego. Problem liczby
uczniéw z poszezegélnych stanéw jest bardzo trudny do przedstawienia,
przede wszystkim dlatego, e réZnice stanowe miedzy zubozalym szlach-
cicem, mieszezaninem a chlopem byly do$¢ trudne do uchwycenia przez
nauczycieli sporzadzajacych listy ueczniowskie. Dlatego lez nauczycicle

4 Gerber, Szkolnictwn Krélestwe Polskiego.., 5. 125 1 130—131,
© WAPR, RDSz, 3431: Wykaz obejmudqey suytuacie zgromadzent rzemicélniczych
w Radomiu, spor=qdzony 13/25 lutego 1837 roliu ]
& Gorber, Szkolnictwo Krélestwa Polskiego.., 5. 125, v
“ WAPR, RDSz, sygn. 387: Raporty roczne o stanie azkoly rzemiediniczo-nie-
dziclnej w Sandomicrzu za lata 1855—1860; WAPK, KDSz, sygn. 500: Lista imien-
na wesnitw s=zkoly rsemicilniczo-niedziclnej w Olluszu za role szkolny 1857/58;
sypn. 97: Raport o stanie szkoly rzemiedlniczo-niedziclnej w Cheeinach za plerw-
sze polrocze 1862 rolu,
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¥ sami rezygnowali z okre$lania pochodzenia ucznia w sporzadzanych dla
wladz miejskich wykazach, a podawali jedynie, do jakiego zawodu przy-
gotowuje sie terminator. Niemniej jednak udalo si¢ ustali¢, Ze do szkoly
radomskiej w latach dwudziestych XIX w. uczgszezalo kilku terminato-
row pochodzenia szlacheckiego %, Nalezy przypuszezal, Ze tak bylo i w
okresie miedzypowstaniowym, bowiem zuboZzala szlachta na ogél byla
sklonna do oddawania swych synéw na nauke rzemiosta *. Réwniez do
Radomia przybyla spora gupa milodziezy chlopskiej na nauke rzemios-
la. W 1833 r. na 50 ucznidéw uczeszezajaeych do szkoty — 15 legitymo-
walo sie pochodzeniem wiejskim 47,

Rozpietosé wieku uczniow byla bardzo duza, Spotykamy tu majacych
zaledwie po 7 lub 8 lat, a takze takich, ktérzy zblizali sig do 30 lat.
Grupa uczniéw szkél rzemie§lniczo-niedzielnych, ktéra przekroczyla juz
25 rok zycia, w zasadzie nie rekrutowala sie z terminatoréw. Byli to cze-
ladnicy, na ktérych w wielu miastach cigzyl obowigzek' uezgszezania do
szkoly, jezeli nie posiedli umiejetnodei pisania i czytania*’. Zasadniczy
czlon stanowila mlodziez w wieku od 11 do 20 roku zycia. Tak np. w
szkole staszowskiej w drugim pélroczu roku szkol. 1836/37 uczniow

~~ w wieku od 11 do 15 lat bylo 25, od 16 do 20 lat —78, od 21 do 25
lat — 11, Powyzej 25 roku zycia by! tylko jeden uczen 4.

Prowadzenie zajeé przez nauczyciela w takim gronie bylo niezwykle
ucigzliwe, przede wszystkim ze wzgledu na wystepujace trudnosci wy-
chowawecze. Nicjednokrotnie nauczyciel by! bezradny wobec ckscesow
mlodziezy rzemieélniczej na lekcjach. By zaradzi¢ temu zlu, do niekté-
rych szkél wladze micjskie wyznaczaly tzw. pomocnikoéw sposrdd star-
szych cechu lub majstrow. Zadaniem takiej osoby bylo przede wszystkim
udzielanie nauczycielowi pomocy w utrzymaniu dyscypliny wéréd ucz-
niéw. Niejednokrotnie pomocnik bral tez udzial w wymierzaniu rézg
wyrosnigtym terminatorom %,

& WAPR, RDSz, sygn. 343 I: Raport o stanie azkoly rzemicilniczo-niedziclned
z 24 lipea 1826 roku. Uczgszezalo wtedy do szkely 6 terminatoréw stanu szlachec-
kkicgo, z obwodu radomskicpo.

4 Fopkowskl, Poczgtki klasy robotniczej.., s. 190—101,

& WAPR, RDSz, sypn. 3431: Raport nauczycicla szkoly radomskicj do Komisji
Wojcwddztwa Sandomiersliego = 8 atycznia 1833 rolu.

4 Art, 19 przeplséw z dn. 15 XIT 1834 r. postanawlal: ,Lubo cel zaloienin szlcol
niedzielnych rozeigga sle tyliko do ksztaleenin terminatoréw, jednakowoi i czelad-
nicy mogn do nieh uczeszezaé” (Zbior przepisdw administracyjnych.., . 551).
W 1830 r. spotylcamy w szkole sundomicrslkie] czeladnika murarskiego J. Kasprow-
sllepro, letory liczyl sobie juk 28 lat { byl dwukrotnic Zonaty. Prosil on zwlerzch-

- . noft szlcolng, by wlasnie ze wzpgledu nn wiek i fakt zmlany stanu cywllnego zwol-
ni¢ go z obowinzlcu uczeszezanin do szkoly, Inspelctor szlolny negatywnie zala-
twil jego prosbg (WAPR, RDSz, sygn. 387: Pismo prezydenta Sandomicrza do ins-
pektora szlcoly obwodowe] z 4/16 luty 1839 7., nr 302).

4 WAPR, RDSz, sygn. 452: Spis 115 ucznidw szkoly rzemicilniczo-niedziclnej w
Staszowie za II pdlrocze rolu szlkol. 18306/37.

® WAPK, KDSz, generalin, sygn. 180: Pismo kuratore Okr¢pu Naukowego War-
szawslkiego do Rzqdu Gubernialnego Kieleckiego = 29 styeznia (10 lutcgo) 1842 7.,
nr 0658; WAPR, RDSz, sygn. 387: Pismo nauczycicla sendomicrsiicgo do inspelcto-

ra szkoly obwodowej z 29 sterpnia (10 wrzednin) 1842 r.; Skarga ucznie A, Ropgozifi=
skicgo do inspektore szkoly obwodowej z 21 wrzednia (3 paidziernika) 1842 roku.
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Do rozmiaru problemu urastaln w wiekszodel szkol rzemieélniczo-nie- A
dzielnych guberni radomskicy sprawa frekwencji na leleejach., Ubolewali
nad tym przede wszystkim nauczyciele, gdyz niska frekwencja wplywa-
ta na obnizanie poziomu pracy szkoly, a takze przysparzala nauczycielo-
wi dodatkowych klopotow kancelaryjnych. Musial on bowiem ciggle
sporzgdzaé raporty o nieregularnym uczeszezaniu terminatoréow na za-
Jgeia. Wing za taki stan rzeczy ponosili — jak juz wspomniono — w
glownej mierze majstrowie. Ale terminatorzy nie byli tez bez winy.
Wielu z nich, zwlaszeza tych starszych, zamiast na zajecia szkolne wy-
bieralo si¢ na wagary. Skarzyl si¢ wiec nauczyciel sandomierski, Ze je-
go podopieczni zamiast na zajecia szkolne udali sie w jedna z niedziel
1842 r. na wagary, gdzie ,dopuscili sie cielesnogei” 51, Na nicdzielne wa-
gary uczniow szkoly rzemie$lniczo-niedzielnej nalety spojrzeé nieco las-
kawszym okiem. Trzeba tu wzigé pod uwage fakt, Ze terminator po
cigzkiej, calotygodniowej pracy od $éwitu do noey miul prawo do nie-
dzielnego wypoczynku %, Z innego powodu opuszczali zajecin szkolne ter-
minatorzy pochodzenia chlopskiego. Zwykle w niedzicle udawali sie na
wies po zapasy zywnosci i dlatego szkote rzemieslniczo-niedziclng jedynie
odwiedzali, Y

Program nauczania realizowany byl na podstawie przepisow dla szkot
rzemiedlniczo-niedziclnych z grudnia 1834 roku. Nie odbiegal on od za-
sadniczego kierunku, jaki nadali o$wiacic clementarnej S. Grabowski
i K. Szaniawski w okresie przedpowstaniowym. Nauka religii i moralno$-
ci i tym razem stanowila glowne przedmioty nauczania, bowiem — jak
glosita wydana przez KRSWDIOP instrukeja dla nauczycieli — | tylko
przy $wietle religii, nauki przynoszg wlageiwg korzyse, tylko bowiem
przy boskim natchnieniu dojrzewa prawdziwa o$wiata przysposabiajgca
monarsze wiernych poddanych, a spoleczenstwu czlonkéw uzytecznych’ss,
Obok nauki religii i moralnofei w zakres nauczania wchodzily: czytanie,
pisanie, rachunki i rysunki techniczne. Przepisy zezwalaly tez na wpro-
wadzanie do oddzialu III , w razie okazanej potrzeby i mozliwosei nau-
ki technologii, chemii i mechaniki z przystosowaniem do rzemiosta’ 5.

Na nauke przeznaczano zwykle 3 godziny do potudnia lub po potud-
niu w niedzicle i $wigta, Uczniéw dzielono na 2 lub 3 oddzialy, zaleznie
od liczby uczniéw i stanu posiadanej przez nich wiedzy. W oddziale I,
tzw. poczatkujgcym, uczniowie mielj nauczy¢ sig dobrze czytaé poje-
dyncze zdania, pisaé poszezegélne wyrazy oraz dodawaé i odejmowaé
W pismie | w pamieci. W oddziale II, postepujgcym, lerminatorzy po-

“ Tamie: Pisrno nauezycicla sandomicrskicgo do inspektora azkoly obwodo-
wej = 15/27 wrzednia 1842 roku.

® Lepkowasll, Poezqtki klasy robotniczed.., s, 278; J. Jelensk I, O ksztai-
eentu neszej mlodsiedy.., g, 393—412,

M Zbibr przepisdw administracyjnych.., s. 545 Rozporzqdzenie Kominji Rzxg-
dowej Spraw Wewnetrznyeh, Duchownych | Ofwiccenia Publicznege z dn, 24 II
1834 r, (druk), Warszawa 1834, 5. 15,

# Zbi6r przepizdw administracyinych.., 8. 547,
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winni juz opanowaé callkawicie sztuke czytania i pisania, ortograflie oraz
cztery dzialania arylmetyczne na pismie i w pamigei, pozna¢ miary, wa-
g1 1 monely uzywane w kraju, zaznajomié¢ sie z wzorami rachunkéw
i rejestrow rzemieSlniczych i nauczy¢ sie rysunkéw technicznych, W ra-
mach tego ostatniego przedmiotu winni posigs$é umicjetnosé poslugiwa-
nia si¢ linig 1 cyrklem oraz kopiowania odpowiednich wzoréw. Po opa-
nowaniu elementéw rysunku technicznego zezwalano na rysunek z na-
tury. W oddziale III, czyli konczgeym, obok tych samych przedmiotéw,
wykladanych w nieco szerszym zakresie, zezwalano na wprowadzanie
elementarnych windomodci z technologii, chemii i mechaniki %, Tak sfor-
mulowany program nie zmienil sie w calym omawianym okresie. Je-
dynie w 1838 r. polecono wlgeczy¢é do programu nauczania jezyk rosyj-
ski.

Realizacja powyZszego programu w istniejgeych w guberni radomskiej
szkolach przebiegala niejednolicie. Tylko w niektérych szkolach wpro-
wadzono podzial na 3 oddzialy (Radom, Staszéw, Sandomierz, Checiny,
Olkusz). W pozostalych szkolach ograniczano sie jedynie do podawania
wiadomos$ci przepisanych dla dwéch pierwszych oddzialéow. Ale i ten
zasob wiedzy nie byl w pelni realizowany, przede wszystkim w zakresic
nauki rysunku. Spowodowane to bylo brakiem wykwalifikowanych na-
uczycieli. Réowniez w szkolach, w ktérych wprowadzono podzial na 3
oddzialy, realizacja programu nauczania w zakresie oddzialu koncziycego
wyraZnie odbiegala od przepiséw. Jedynie w szkole radomskiej, wyko-
rzystujae warunki lokalowe 1 mozliwodei kadrowe: gimnazjum gubernial-
nego, zaznajamiano ucznidw z elementarnymi wiadomodciami z mechani-
ki, technologii i chemii ™, Program nauczania realizowalo tu dwéch na-
uczycieli. Pisania 1 czytania uczy! nauczyciel szkoly elementarnej,
a wspomnianych juz elementéw mechaniki, technologii i chemii nauczy-
ciel gimnazjum radomskiego.

Tym samym wice inaczej wygladal dzien szkolny terminatoréw radom-
skich. O godzinic 7 wszyscy uczniowie spotykali si¢ na nabozenstwie.
Po jego zakonczeniu przechodzono do lokalu szkoly elementuarncj i do
godziny 10 we wszystkich trzech oddzialach prowadzono nauke czytania
i rachunkéw. Od godziny 10 do 14 uczniowie mieli przerwe, a nastepnie
wszysey znowu zbierali si¢ na godzine nauki moralnofci, ktérg prowadzit
w lokalu szkoly elementarnej miejscowy wikariusz. Od godziny 15 do 17
terminatorzy z oddzialu I i II uczyli sie pisania i czytania, a uczniowie
oddzialu IlI, w pomieszezeniach gimnazjalnych, zaznajamiani byli z te-
chnologig, chemiy i mechaniky, W zwigzku z rozszerzonym programem
nauczania terminatorzy radomscy przebywali w pomieszczeniach szkol-
nych po 5 godzin, a wiec nieco wigeej, niz to przewidywaly przepisy. Na-

“® Tamife: 5 547=—0540,
¥ WAPR, RDSz, sygn. 3431: Raport nauczycicla radomsilego do gubernatora
radomslcicgo = 17/29 listopada 1847 roku,
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tomiast w pozostalych szkolach program realizowano w ustalonych 3 go- 4
dzinach. I tak w szkole staszowskiej przez 1 godzine podawano uczniom
nauke moralng wraz z ezytaniem, po 45 minut uczono ich pisac i ra-
chowa¢, a przez 30 minut rysunkow technicznych 57,

Nie ulegl tez zmianie czas nauki po roku 1838, kiedy to do szkél wpro-
wadzono j. rosyjski. Nauke tego przedmiotu prowadzono bowiem wspél-
nie z ezytuniem i pisaniem po polsku. Zreszty nauke tego przedmiotu
wprowadzono jedynie w 1839 r. w szkole sandomierskiej i w latach péz-
niejszych w szkole radomskiej %,

Postepy uczniéw sprawdzano podezas popisow, klére zamykaly rok
szkolny. Wyniki nauczania byly micrne. Zwykle lepsze efekty osiggano
w poczgtkowym okresie istnienia szkoly. Tak np. w szkole sandomier-
skiej w 1840 r. 25 uczniéw biorgeych udzial w popisie szkolnym — jak
twierdzil inspektor szkoly obwodowej — |, bardzo pieknie popisywalo sie
i przekonali obeenych o znacznym postepic”. Nagrody otrzymato wtedy
3 uezniéw, a pochwaly 9. Tylko dwéch uezniéw nie ofrzymalo promo-
¢ji ® Ale juz dwa lata pdzniej sytuacja wygladala o wiele gorzej. Na
26 ueczniow uezeszezajycych do szkoly tylko 10 uzyskalo promocje. W
1843 r. na 33 osoby promocjq otrzymalo 15 uczniow %, v

Zalil sie tez wizytator generalny na zle opanowanie programu naucza-
nia przez lerminatoréw radomskich. W 1847 r., przebywajac na popisie
szkolnym, przekonal sie, Ze na 110 terminatoréw, ktorzy przystapili do
egzaminu rocznego, polowa tylko umiala czytaé po polsku, a niewielu
po rosyjsku ®. Z opanowaniem sztuki pisania przez ucznidow uczeszezaja-
cych do szkél rzemieslniczo-niedzielnych w guberni radomskiej bylo
jeszeze gorzej. Wielu z nich, mimo e otrzymalo Swiadeetwo -szkolne,
nie umialo si¢ podpisaé . ; -

Slabe wyniki osiggane przez uczniéw w poszezepélnych oddziaiach
przedluzaly ich pobyt w szkole rzemieélniczo-niedzielnej; bardzo czesto
milodziez rzemieslnicza chodzila do szkoly tyle lat, ile wynosila nauka
w terminie. Dwie byly przyczyny tak niskiego poziomu nauczania w
szkolach rzemiedlniczo-niedzielnych: wysoka absencja uczniéw oraz brak

7 WAPR, RDSz, sygn. 462: Rozkled nauk na godziny i minuty w niedzicle
i fwigta w aszkole staszowskic] = 1840 roku.

“ Tamie: sygn. 387: Plsmo opieluna szkoly clementarnci sandomicrskie] do
Rzqdu Gubernialnego Sandomicrsiciego = 1/13 grudnia 1839 1. sypn. 3431: Plsmo
leuratora Okregu Naukowego Warszawslidego do Rzqdu Gubernialnego Radomukic-
po = 29 listopada (11 grudnia) 1848 rolu, nr 10720,

B Tamz2e: sygn. 387: Pismo inapcktora szlkoly obwodowed w Sandomierzu do
dyrektora gimnazjum radomskicgo z 26 marca (7 kwictnia) 1840 7. (odpls).

" Tamze: Pismo nauczyciele de inspektora szkoly obiwodowej z 3/15 lutego
1842 r.; Raport nauczycicla do inspelktora szkoly obwodowej = 27 stycznia (8 lutego)
1843 rolku,

“ Tamie: sygn. 3431: Pismo lkuratora Okrepu Naukowego Warszawsliego do

zqdu Gubernialnego Radomskiego z 29 listopada (11 grudnia) 1848 r, nr 10720.

%2 Tamze: sygn., 268II1: Protololy z przeprowadzonych fledztw przez sckreta-
rza powiatu opoczytiskicgo odnoinie postawionych zarzuldw nauczyciclowi w Przy-
suszy 1. Jardelowi (bral tapbéwld zn wydawanic dwiandectw terminatorom w1857

roku).
J
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* ksigzek 1 zeszytow. O nieregularnym uczeszezaniu uczniow juz wspomi-
; nalem. Nalezy tylko tu podkresli¢, e uezen, ktory w eiggu roku szkol-
nego byl 4 czy 10 razy na lekcjach, nie mogl sie przeciez niczego nuau-
czyé, Natomiast problem zaopalrzenia uczniow w ksigzki i zeszyty byl
zupelnie nie rozwigzany przez wladze cechowe 1 miejskie. Chociaz prac-
pisy z 1834 r. zobowigzywaly majstrow do zakupu ksigzek i zeszylow
potrzebnych uczniom do szkoly % {o jednak w zasadzie nie przestrzega-
no tego. Tak np. 72 ueznidéw uczeszezajacych do szkoly cheeinskiej w
1862 r. moglo korzystaé tylko =z 7 ksinzek ", Uczniowic szkoly radomskiej
do 1848 r. nie korzystali z zadnej ksigaki, ktora bytaby przezmaczona przez
Rad¢ Wychowania Publicznego dla” mlodziezy rzemieslniczej. Dopicro
z poczatkiem 1849 r. magistrat miasta Radomia zobowigzal majstrow do
zakupienia ksigzek terminatoromi, Zakupiono wtedy 90 egzemplarzy
Ksiqzki poczqtkowego czytania i rachunkéw L. Suminskiego, tylez eg-
zemplarzy Ksigiki poczqtkowego czytania po rosyjsku P, Dubrowskiego
i po 42 cgzemplarze Rad ojcowskiej Zyczliwodei.. W, Wysockiego, Wy-
pisow polskich na klase pierwszq Dzickonskiego i Poczqlkowych zasad
jezyka rosyjskiego . Byl to jedyny wypadek tak licznego zakupu ksig-
¥ Zek dla uczniow. O ile w Radomiu problem ksinzek udalo sie zalatwié
po wielu latach istnienia szkoly, to w pozostalych szkolach rzemiesini-
czo-niedziclnych guberni radomskiej ksigzka w reku ueznia byla rzad-
koseig.

Mimo miernych wynikéw uzyskiwanych przez uczniow szkoly rze-
mieslniczo-niedzielne guberni radomskiej przyczynily sie w pewnym
stopniu do szerzenia wiedzy poczgtkowej. O pelnicjszych efektach w
upowszechnianiu oSwiaty elementarnej przez szkoly rzemicélniczo-nio-
dzielne mozna byloby mowié tylko wiedy, kiedy wladze szkolne znnlaz-
lyby zrozumienie i poparcie u wladz administracyjnych i zgromadzen ce-
chowych,

W Zbidr przepisdw administracyjnyeh..., s, 551,

" WAPK, KDSz, sygn. 97 Raport o stanie szkoly rzemicilniczo-niedziclnej w
Cheeinach za I polroeze 1862 rolou.

% WAPR, RDSz, sygn. 3431: Pismo Magistratu radomskiego do kaiegarni K, Gei-
na z 10/22 marca 1849 r,, nr 1815,
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Keanue

BOCKPECHO-PEMECJEHHBIE HIKOMLI HA TEPPHTOPHH PAIOMCKOF T'YBEDP-
I B i833—1862 FOIOAX

[lpawnreaserso Tloavekoro KoposecTna OTKpLnas HoeKpecHo-peMecaciine IKOAK HMENO
¥ BMHAY NODMWEHHE COMINTEALIOCTH DEMECACHIKOn, A TAKKe ypomus pemecia,
B sexaGpe 1834 r. Guian maganu WieTpYKihi 4Aan 9Toro poun wxox, FHa oenone srnx
MICTPYRUNY  IUKOJILL CNICAOBANO OTKPLIDATL B ropofux © GOJALWOM lace/Aelut peMecaen-
1LIKon,

d. Przeglnd...
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[lépobie BOCKPCCHO-PEMECEMILE WIOAN COOTOETCTOENNO NHCTPYKUHH HA 1836 r. Gmun
cosaannt i Kesemnane, B caeayiouyx rojiax cosganaaics ouepemiie u yme n 1839/1840
rojty Gugo nx 16, B 1840—1850 rozax npuGuiio nx ene 3, Ha nporskennn neero sroro
AepHOALR DBOSHHKNAN JIONOALIO OOJLLINE TPYIHOCTIE B POCOPOCTPAHCHHIT [IPOCDCIICHIE cpe-
A1 paGonen MOAOARHIL STH TPYAMOCTI WAL NPEMAC Beero npenebperanTeasiuoe ot
HOIICHHG MacTepon K ylmdu_ )'\JLMIllllll.!'l‘]‘lﬂ'l'lmllblu op'lraum HPCNPHIIMAJN PUIHBIC [PELO-
XpANITCALIIe MEPW BOJAOT € YuaeTieM Milnefickux opranon, aroGel UPHHYANTL MA-
cTepon HOCLAATL Yuelnkos n mxony. Ilo sto JAanasio KPATKODPEMEHHWE PEIYJILTOTLL

[occutnioutasn WKoAW paGonan MonaoiGHh DLDOMIVIACL 1 OCHOMIOM I3 MeutaHexof
epedn. OIAKO MOCEMLANN 9TH WKOAK TOME HeG0JAbLINE TPYUNLL NPOUCXOLAULIE NI Med-
KOFO JAOPANCTRA 1T KPECEailL,

[IporpamMma ofyucHist OXBATLIDOJAA yueSy peJnriin DMecTé c yqeHHCM [pADCTBENNOCTH,
yren, WHCHm, cHITaInG, Pucylkon, TeXHOJMONIH, XIMIt, €MEXaNk ¢ npucnocaGieineM
Ik peMecays, o ¢ 1B38 r, Tome pyeeknii s, Tak naMeuecnas NpoOrpaMMia OCyuieeTHISIACH
e neaie ogunaxono, Toasko Jnmmn b wroaax PagoMs Npenofiniiick Bee 9T NPeAMETHL,
B ocraneiws orpiiinuisadicn TOJALKO 0 YPOKOW PCIHTHN C© HPABOYUCHHCKH, UTENHA, IH-
CALNA, 1 UpMeTHEN,

JloctnracMile PeayanTaThl YucHIKON DOCKPECHO-PEMECACHILX IR0 RN AOBONLIO Cii-
Gue, Muorne §a unx X0t W NOAYWNIN COIACTCABCTIO OROUMCHNT WKOJAL ¢ IaYHLIich
pame nuents 1towirats, [puuioft taie eaabux peayauraton Ouyio GoLUIoe KOAINECTIO
IPONVULEILIX YPOKOD 1T CLOCTATOK yueOuuKon,

WIESLAW CABAN
Kiclee

SUNDAY SCHOOLS FOR ARTISANS IN THE RADOM PROVINCE IN THE
YEARS 1033—1862

The government of the Polish Kingdom intended to raise the stondard of han-
dicraft by establishing Sunduy schools for artisans, In December 1834 the regula-
tions for schools of this type were lssued. According to them, the schpols were to
be formed in towns with large communities of erallsmen.

The tirst Sunday schools for artisuns were cstablished in Kielecezyzna in virtue
of the regulations from 1835, In the following years the ncxt schools were formed,
In the school year of 1830/1840 16 schools were added, During the whole discu-
ssed perlod there were considerable difficulties with spreading eduention among
young artlsans, These difflculties were mulnly created by unfavourable altitudes
of masters towards the cducation of upprentices. The adminisiration authoritles
undertoole severn]l measures, the police ones included, to lorce musters to send
apprentices to school, This was effective only for a shorl time,

Young workers attending schools were reeruiled malnly from  Lhe townsfolle,
There were also amall groups of the gentry or peasant origin,

The education programme included religion and moral instruction, rending,
writing, arithmetie, drawling, technology, chemistry, and ,mechanies with appli=
cotion to handieralt”, From 1838 also Russinn. The realization of a programme
gutlined In this way was not carried out uniformly. Only at the school in Ruadom
ull these subjects were taught., In the remalning schools the cdueation was liml=
ted to religion and moral Instruction, as well as rendlng, writing and clementary
arlthmetice,

The tesulls achleved by pupils of Sunday schools for artisuns were poor. Many
of them, having obtalned the certificate, could not write or read. The cuuse of
these poor ellecls was high absence and the laclk of hundbooles,
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RYSZARD KUCEHA
Lunlin

POLITYKA CARATU WOBEC SZKOLNICTWA
PARAFIALNEGO DLA GREKOUNITOW W GUBERNI
LUBELSKIEJ W LATACH 1838—1862

Jednym z waZniejszych nastepstw upadku powstania listopadowege byla
zmiana polilyki ofwintowej caratu w Krolestwie Polskim. Likwidacji
uleplo szkolnictwo wyisze, a liczba gimnazjow zostala ograniczona na
mocy tymezasowe] uslawy szkolnej, wydanej w 1833 roku, Ustawa ta
objela swym zasiegiem lokze szkoly obwodowe i elementarne ?,

Nast¢pnym posunieciem politycznym caralu, ograniczajagcym samo-
dzielnos¢ szkolnictwa w Krolestwie, bylo utworzenie w 1839 r. War-
szawskiego Okregu Naukowego. Uczyniono w ten sposdb kolejny krok
na drodze wiodyeej do poigezenia Krdlestwa Polskiego z Cesarstwem 2,
Prawie réwnoczednie przedstawiciele administrucji carskiej w Krélest-
wie pr:r,r.'juwil'i Zywe zainteresowanic sprawsg utworzenin odrebnego szkol-
nictwa parafialnego dla ludnosei grekounickiej ™. |

W lutym 1838 r. do kancelarii namiestnika Iwana Paskiewicza wply-
ngl memorial generala Szypowa zawierajgey plerwszy projekt organiza-
¢ji oddziclnych szkdl dla grekounitéw zamieszkalych na terytorium Kro-
lestwa Polskicgo. Autor projektu zaproponowal podporzadkowanie tych
szko! inspektorom szkol obwodowych | dyrektorom gimnazjow. Wiasei-
wy nadzér nad prawidlowym tokiem realizacji programu hauczania i wy-
chowania w szkolach paralialnych mieli gwarantowaé inspektorzy i dy-
rektorzy narodowofci rosyjskiej, Opiekunéw wspomnianych szkélek na-
lezalo rekrutowaé sposréd osob éwieckich i duchownyceh wyznanin grec-
kokatolickiego, wladajyeych biegle jezykiem rosyjskim. Identyezne wy-
magania stawial autor projektu kandydatom na nauezycieli. Projekt
Szypowa przewidywal organizowanie szkélek 2-klasowych i wprowadze-
nie obowigzkowego nauczania na poziomie parafialnej szkoly unickiej.

1J. Kucharzewsl 1, Epoka Paskicwiczowska, L().'-"U ():i‘u}in”;. Warszawn 1914,
% 48; Por, Ustawa dla gimnazjow, szkdl obwodowych i elementarnych, czyli para-
Jielnyeh w Krilestwic Polakim, Warszawn 1834: 1 (Rozporzadzenin ogélne); 11 (O
szkoluch elementarnych, czyll purafinlnyeh).

PJ Krytanowslkif, Russkije szloly { obuczenije russkomu jazplu w Priwi-
slinskom Kraje do izdanija Ukazow 30 VIII (11 1X 1864 2.0 wAurnal Ministlerstwa
Narodnogo Proswieszezenija”, za 1875 g, Peterburg 1876, ez, CLXXIX [cliulej:] ZMNP,

3 W 1839 r. w Diecez)i Chelmaleie] istnialy 282 parafie. Diecezja obejmowiala swym
zasicgiem 4 gubornie: lubelsks, siedleckry, lomzynsks i suwnlsky, Zob, Watep do
Inwentarza Chelmslkiego Konsystorza Grelcokatoliclicgo, w Wojewddzkim Archi-
wum Panstwowym w Lublinie. Problematyke leleru uniclelepo porunszyl w swej pra-
ey takic A, Korobowliez, Kler greckounicki w Krolestwte Polskim 1815—1875,
+Rocznllk Lubelsled”, t. IX,
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Postulat obowigzkowej nauki dla dzieci wyznania preckounickiego wy-
raznic wskazywal zamiar wykorzystywania szkolnictwa parafialnego ja-
ko instrumentu integracji ,Rusinéow obrzgdku wschodniego™ z narodo-
wosciy rosyjska. Podkreslono w len sposéb rangg polityczny tego szkol-
nictwa w caloksztalcic polityki oswiatowej 1 wyznaniowe] caratu w
Krolestwic Polskim, W wypadku urzeczywistnienia projektu Szypowa
bylby to jedyny na terenic Krolestwa i Cesarstwa przyklad obowigzku
szkolnego.

W zakresie programu nauczania Szypow zaproponowal w pierwszej
klasie nauke czytania i pisania w jezyku rosyjskim, cerkiewnoslowian-
skim i Spiewu. W klasie drugiej natomiast dzieci mialy sie uczyé kate-
chizmu wedlug obrzadku greckolatolickiego, historii biblijnej Starego
i Nowego Testamentu, czterech podslawowych dzialan arytmetycznych
oraz rysunku prostych maszyn i narzedzi przydatnych w gospodarstwie
rolnym. Projekt pomijal milezenicm sprawe nauczania jezyka polskiego .

W dwa lata pézniej lubelski gubernator Albertow przestal wlasny me-
morial w sprawic odr¢bnego szkolnictwa dla unitow w Krélestwie Pol-
slim. Sugerowal wprowadzenic nauki w jezyku rosyjskim, nauke czy-
tania i pisania w jezyku cerkiewnoslowianskim oraz nauczanie religii
w obrzgdku unickim. Najwazniejszym zadaniem tego szkolnictwa mialo
byé — zdaniem Albertowa — ,calkowite wyrugowanie jezyka polskiego
z cerkwi i modlitw oraz zblizenie liturgii obrzgdku greckokatolickiego
do liturpii obowiazujgee] w cerkwi prawosiawne]"” .

Nalezy podkresli¢, ze o ile projekt Szypowa nie znalazl uznania wladz
carskich, o tyle propozycje Albertowa uzyskaly poparcie kuratora War-
szawskiego Okregu Naukowego, ktéry zalecal nawet wydanie zarzadze-
nia zabraniajgcego otwicrania szkdl elementarnych dla rzymskokatolikow
w chelmskiej diecezji greckokatolickiej ®.

Przedstawione projekly organizacji odrebnego szkolnictwa parafialne-
go dla uniléw nie zostaly zrealizowane przede wszystkim z powodu bra-
ku odpowiednio przygotowanych nauczycieli, Tym tlumaczyé nalezy
falkt wielkiego zainteresowania wladz carskich sprawg utworzenia zakla-
du ksztalegcego nauczyeieli dla potrzeb majacych powstaé szkélek para-
[talnych. Pierwsze starania wolkdl zorganizowania takiej placowki pod-
jete zostaly w 1840 roku. ,Szkola ta, ze szezodrobliwosei Monarszej zu-
prowadzié sie majqca, oprocz tego uksztaleaé bedzie mlodziez nie tylko
do przyzwoilej uslugi cerkicwne], lecz i do urzgdzenia na przyszlosé szké-
ek parafialnyech” 7.

Te¢ nowo powstajacy szkole diakéw umieszezono poczgtkowo w bu-
dynku diecezjalnego seminarium duchownego w Chelmie Lubelskim. W

{ Krytanowsli), Russkije szkoly..., 8. 2056,

& Jw,, a, 258,

o Jw, 8, 4.

7 Woj. Archiwum Panhstwowe w Lublinie [dalej: WAPL], Rznd Guberninlny
Lubelsll [dalej: RGL], Adm., sygn. 173, k. 32,
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przyszlo$ei zas planowano wybudowaé odpowiednie pomieszczenia w po-
blizu cerkwi katedralnej. Na pokrycie pierwszych potrzeb powstajgcej
szkoly przeznaczono, zgodnie z reskryptem, sume 4888 zlp. Kwota ta mia-
la byé wykorzystana na oplacenie wydatkéw zwigzanych z renowacia
budynku oraz zaopatrzeniem szkoly w meble i sprzcty. Wykonania re-
montu podjal siq przedsigbiorca Jankicl Perlmuter za sumeg 3951 zlp.
Pozostalg czeé¢ budzetu gubernator lubelski przeznaczyl na zakup ksig-
z¢k 1 pomocy naukowych® Szkola diakéw mogla dysponowaé rowniez
dodatkowym funduszem, na ktéry skladaly si¢c sumy budzetowe, ustano-
wione przez Wydzial Spraw Wewnetrznych i Duchownych, oraz pienia-
dze pochodzice ze sprzedazy starych sprzetéw i pomocy naukowych. Po-
nadto szkola mogla sprzedawaé odziez nic uzywang juz przez uczniéw.

Nadzér nad budzetem szkoly sprawowal biskup. Do jego obowigzkéw
nalezalo opracowywanic projektéw etatéw rocznych, ktére nastepnie
przedstawial do zatwierdzenian gubernialnym wladzom administracyjnym.
Kazdy zawieral pozycje przewidujace wydatki na wynagrodzenie dla
nauczycieli | regensa szkoly, oplacenie sluzby, zakup pism, ksigzek i po-
mocy naukowych, zakup opalu oraz narzedzi niezbgdnych w gospodar-
stwie szkolnym. W hudiecie przewidziano réwniez kwoty na zakup odzie-
zy, obuwia i biclizny dla ueznidéw, zywnosei oraz lekarstw 9,

Projekt organizacji szkoly diakéw przewidywal, ze ksztaleié sie w niej
bedzie 21 uczniow, W wigkszosei wypadkéw rekrutowné ich miano z ro-
dzin parafialnego duchowienstwa unickiego, sierot po diakach lub shuz-
bie cerkiewnej. Warunkiem przyjecia do szkoly byla znajomoéé poczyt-
kéw czytania w jezyku cerkiewnoslowianskim. Przyjmowano kandyda.-
tow w wieku od 12 do 18 roku Zycia 10,

Dla potrzeb szkoly diakéw opracowano odpowiedni program naucza-
nia, przewidujacy nauke religii i historii biblijnej Starego i Nowego Te-
stamentu, gramatyki jezyka cerkiewnoslowianskiego i rosyjskiego, #pie-
wu, ustawodawstwa cerkiewnego, rachunkdéw w zakresie 4 dzialan, ge-
ografii oraz teorii i praktyki sadownictwa. Liczae sie z powszechng zna-
jomoscia polszezyzny wiréd unitéw, uwzgledniono w programie nauke
czytania i pisania w jezyku polskim. Na realizacje nakreslonego progra-
mu nauczania przewidziano 3 lata, Przewidywano réwniez udzial wy-
chowankéw w nabozenstwach i obrzedach liturgicznych’' w cerkwi ka-
tedralnej. Do ich obowigzkéw nalezalo uczestnictwo w naboZenstwach
porannych i wieczornych, ,izby praktyka takows [..] uZytecznymi sie.
stali po parafiach przy stuzbic cerkiewnej i szkotkach zaprowadzic sie
majjeych’ 11,

" WAPL, RGL, Adm,, sypn. 173, Ik, 32, 112—113. Naleiy dodaé, e oddziclnego
pomieszczenla dla Szkoly Dinkédw nic wybudowano. Natominst w 1851 przenie-
slono szkole do gmachu pobazylianskicso.

P Tamze, k. 112—113. ‘

W Tamze, k 33, oraz § 1.

Y Tamie, sygn. 173, k. 33, § 4 { 10—11.

—_—— |
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W myél projektu bezposredni nadzér nad szkoly diakdéw sprawowac
mial, wyznaczony przez biskupa, praiat lub kanenik kapituly katedral-
nej w Che!mie Lubelskim, Grono nauczycielskie mialo si¢ sklada¢ 2 re-
pensa jako rektora szkoly, wiceregensa — zastepey, dwu Swieckich na-
uczycieli oraz wyznaczonych ksigzy unickich 2.

Szkola diakéw rozpoczeln swg dzialalnodé 25 XI 1840 roku, Tepo dnia
bowiem specjalna komisja przeprowadzila egzamin wslepny dla kandy-
datéw, przyjmujge na jego podstawie 23 uczniow 13, Regensem mianowa-
no ks. Jana Lisowskiego. Bezposredni nadzor nad szkoly poruczono ofi-
cjalowi chelmskiej diecezji preckokatolickiej — ks, Hryniewieckiemu.

Do obowigzkow regensa jako rektora nalezal ogdlny zarzgd szkoly.
Podlegala mu stuzba i sprawy gospodarcze. Nad postepowaniem uczniow
i naueczycicli czuwal wiceregens, klory ponadto uezyl przedmiotow wslka- ‘
zanych przez regensa szkoly, Nauezyciele Swiccey (m. in. Jan Koporota) 1
uezyli Spiewu nutowego i przedmiotéw zleconych przez regensa '

7 chwily rozpoczecia nauki regens, zn pofrednictwem oficjala Hry-
niewieckiego, zaczgl czynié starania o uzyskanie odpowiedniego fundu- |
szu na zakup ksigzek 1 pomocy naukowych. Wkrotee, dzieki zaintereso-
waniu namiestnilka Paskiewicza, Komisja Rzadowa Spraw Wewnclrznych
i Duchownych (KRSWD) przeznaczyla na ten cel kwote 1181 zlp. Fun-
dusz ow skladal sie z oszczednoSci uzyskanych przez Hryniewieckiego
i dotacji KRSWD.

Konsystorz, powiadomiony o decyzji Komisji Rzgdowej, wystosowal
pismo do gubernatora lubelskiego w sprawie ,,wyjednania kléremu z ka-
plandw diecezjalnyeh paszportu do Galicji dla ksigZek stosownych spro-
wadzenia”, gdyz podrecdznikow takich w Kroélestwie nie bylo. W pis- ‘
mie ¥ znalazl sie takize wykaz obejmujqey 15 tyluléow (186 egz) ksig-
zek 1 podrecznikow:

Tryody SHwigteezne — 4 ez Tryody postne — 4 egz,; Czasostow — 4 eps; Oklo- |
feh — 4 egz; Mszal (Liturgion) — 1 epz: Apestol — 2 egzs Irmolopion dusy —
41 egz.: Psalterz — 6 egz; Osmollasnilk — 6 cpzi Bukwar — 60 egz.: Crasoslow
maly — 42 ege; Katechizm wigkszy — 25 epz: Katechizm maly — 25 egz; Ty-
pile — 4 epz; Stownilk stowianski — b egz.

Whkrétee jednak liczba zamoéwionych ksigzck okazala sic zbyt mala.
Wyslosowano wiee jeszeze jedno pismo do gubernatora lubelskicgo, za- }
mawiajgc w Poczajowie 169 egzemplarzy potrzebnych podrgeznikéw na
sume ponad 174 rubli 18, :

Warto dodaé, ze w budzecie szkoly suma na zakup ksigzek i pomocy
naukowych byla niewlelka. Np. w 1841 r. wynosila zaledwie 12 rubli
81 kop. Zachodzila wiee konieeznogé wykorzystania oszezgdnosei 2 in-

HoTamrza, k. 23,

M Tamie, sygn. 174, k. 10.

W Tonmde le 8, 41,

I Tamée, sygn. 173, le. 239, 242344,
B Tumae, l 240
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nych dzialéw budzetowych z poprzednich lat. Tym sposobem mozna by-
lo w 1843 r. przeznaczy¢ na zakup ksigzek kwote 322 rubli 94 kop.””

Tabela 1
DUDZHT SZKOLY DIAKOW W 1M1 OKU
L.p. [odza) wydatkow suma
1 Pobory regensa 225 rb,
2 Y wiceregenan 150 rb.
a " nauezyciela 120 rh.
1 Zalkup dzlel, plsm { in. po-
mocy niulkowyeh 12 rb. 81 Ikp.
[ Ofwletlenie 1 opat 121 rh. 22 lop.
1
6 Zokupy odzlezy 280 rh, 1[55" lcop.
1
7 Zakup Zywnodci 807 rh. 112— lkop.
B Koszly leczenia choryeh
uczniow 3 rh, 08 lcop.
9 ‘Wynuaprodzenie lkucharza 30 rh.
Razem | 1839 rb. 39 Kop.

Ze wzgledu na to, iz nao utrzymanic szkoly konsystorz przeznaczyl
w 1841 r. kwotle 2047 rb. 50 kop., zaoszczgdzono 211 rb. 11 kop. Czesé
uzyskanych w len sposob funduszy mozna wiec byle przeznaczyé na sty-
pendia dla najubozszych ucznidw, W 1842 r, lista stypendystow obejmo-
wala 26 nazwislk wychowankaw 18,

Podezas trwania pierwszego roku nauki wladze carskie zainteresowaly
sie sprawg zatrudnienia absolwentow w unickich parafiach. Konsystorz
chelmski zostal zobowigzany do przedlozenia odpowiednich informacji.
Z przeslanego raportu wynikalo, ze w puberni lubelskiej stanowiska dia-
kéw byly obsadzone w 117 miejscowosciach. Wszystkie posady diakow
obsadzono w dekanatach horodelskim, tarnogrodzkim i tomaszowskim.
Na terenie pozostalych dekanatéow w 51 miejscowodciach diakdw nie by-
o 19,

Do dekanatow, w lctdryeh nie bylo dinkondw, naleialy: Dekanat Chelmsli — 10
micjscowosiei; Dubieniecll — 5 micjscowodel; Grabowiecki — 4 miejscowodcl; Hru-
bieszowski — 4 miejscowodcl; Krosnostawsld — 2 micjscowosicl; Lubelskl — 11
micjscowoscl; Szezebrzeszynski — 2 miejscowosel; Tyszowleeki — 2 micjucowodel;
Zamojski — 11 micjueowodel.

Po uzyskaniu wstepnego rozeznania carskie wladze w Kroélestwie Pol-
skim powziely decyzje w sprawie ,zaprowadzenin dla grekounitow w
szkolach wykladu obrzeddw koscielnyeh wedle zasad Kodciola Wschod-

7 Tamie, k. 2806—202.

M Tamtide, k. 10, 2806—202, 302,

" Tamie, It 328—329, 3556—36H, 316—321, 333—341, Zoh, lei: Korobawliesz,
Kler greckounieki w Krolestwie Polskim.. t. 1X, 5 242, oraz WAPL: Chelmskld
Konsyatorz Greckokatolicki [dale): CHEKGEK], sygn. 1084, It 7—8.
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niego’. Uczyniono w ten sposob nast¢pny krok na drodze do utworzenia
cdrebnepo szkolnictwa dla unitéw na terytorium Krolestwa 0,

W 1843 r. podjeto réowniez przygotowania do wydania ustawy o unic-
kich szkolach parafialnych. Pismem z dn. 16 I1 1843 r. kurator Okrggu
Naukowego Warszawskiego poinformowal dyrektora gimnazjum guber-
nialnego w Lublinie, ze car Mikolaj I , rozkazaé raczyl, aby dla unitow
ustanowié¢ osobne szkoly parafialne’ 1,

Zalecenie cara nie od razu wprowadzono w zycie, Utworzenie oddziel-
nych szkélek dla unitéw wymagalo zmian organizacyjnych, a przede
wszystkim przeniesienia wielu nauczycieli elementarnych do innych miej-
scowodel, wykszlaleenia nowych kadr, zapewnienia funduszy na pokryeie
przewidywanych wydatkéw, budowy nowych szkol itd, Nalezalo sig row-
niez liczy¢ z oporem czedci mieszkancoéw wyznania greckounickiego, kto-
rych dzieci uczeszezaly juz do szké! elementarnych. Przewidywane trud-

nosci sklanialy wladze carskie do bardzo powolnego i ostroznego dziala-.

nia. Tym nalezy tez tlumaczyé fakt wejscia w zycie ustawy o szkolach
parafialnych grekounickich dopiero 15(27) 111 1849 roku *2.

Urzeczywistnienie jej postanowien w obrebie guberni lubelskiej nie
bylo latwe. Nalezalo bowiem przeprowadzi¢ analize stanu sicci szkol-
nictwa elementarnego, okreslié rozmiary wydatkow na szkolki parafial-
ne w poszezegolnych powiatach, W dodatku poczynania te odnosily sig
do drugiego pod wzgledem liczebnofei ugrupowania religijnego guberni,
Stan ten ilustruje tabela 2,

Tabela 2
LUDNOSC GUNERNI LUDNELSKKIET W I, 164532
3 Liczba lud- |W tym gre-
Powiat
nofci ogétem | lounitéw
Lubelslkd 148 601 708
Krasnostnwsld 104 115 20 617
Hrubileszowski 114 711 60 630
Zamojaki 106 067 32 107
Sledlecled 112493 5 344 '
Eukowsli 100 202 3
Radzynski 121 042 61 260
Bialski 80 234 47 147
M. Lublin 14 869 ' 18
Razem | 1001404 | 234612

W WAPL, Gimnazjum Wojewbdzkie Lubelskie [dalej: GWL], sygn, 385: Piamo
Juu;:n’gru ONW do dyrektora gub. gimnozjum w Lublinte = dn. 16 II 1843 rolew.

amie.

i Zhior przeplsdw administracyjnych Krélestwa Polakicgo. Wydzial Ofwiece-
nia, 1. I: Szleoly eclementarne, Warszawa 1866, 5. 321—333, Zob, te#; J, Dobrz an-
alkl, Ze studidw nad szkolnictwem elementarnym  Lubelszezyzny w I polowie
XIX wicku, Wroelaw 1008, 5. 142,

a2 WAPL, RGL, taj, sygn. 92, k. 250; RGL, taj., sygn. 102, k. 167,
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W lntnch 1845—1855 nie nastapily w tym zakresie powazniejsz¢ zmia-
ny. Ludnese wyznania greckounickiego nacdal  zamieszlkiwala  glowme
wichodnie powialy guberni lubelskiej, o jej liezba w pordéwnaniu z po-
wstalymi ugrupowaniami religijnymi nic zmienila si¢ w sposob zasad-
niczy.

Ustawe praewidywala zakladanie ,dla Rusinéw grekounickich”, miesz-
kajgeyeh w Kroélestwie Polskim, vsobnych szkdél paralialnych przy cer-
lwiach i klasztorach. Nauke w tych szkolach micli prowadzié wychowan-
kowie Chetmislkiej Szkoly Dinkow pod warunkiem ,pelnienia zorazem
bowigzkow przy cerkwiach paralialnyeh” *, Obowigzki opiekunow po-
szepolnych szkoiek pelnié mieli miejscowi ksieza uniccy. Dodalkowo
wstawa poruczala im [unkeje nauczyeicli religii i historii biblijnej. Usta-
wa wylijezyla szkoly unickie spod dozoru miejscowe) administracji oSwia-
lowej, oddajuc opicke nad ich dzialalnedciy w reue dziekanow, Piecze
ogolng nad parafinlnymi szlkolkami minl sprawowac kurator Okregu Nau-
kowego Warszawskiego 25,

Na mocy wspomnianej ustawy przystapiono do przenoszenia dotych-
czasowych nauczycieli szlkdl elementarnych z okregow unickich do miej-
swowosel zamieszkanyeh przez ludnose innych wyznan., Zwolnione w ten
sposoh posady obsadzano diakami, szkoly zas przeksztaleano na parafial-
ne grekounickie. Ponadto zwolniono unitéw z obowigzku oplacania sklad-
ki na utrzymanie dotychezasowych szkal, Przyczynilo si¢ to do upadku
wicln szkélek,

Ustawa wprowadzila réwniez nowy program nauczania. W mysl prze-
pisow w szkolach paralialnych naleznle uezyé: ezytania drukowanych
wigg cerkicwnych, religii 1 historii biblijnej, Spiewu cerkiewnego z nut,
aylania | pisania w jezyku rosyjskim, arytmetyki w zakresie 4 dzialan,
majomasel miar, wag | monet uzywanych w Cesarstwie. Nowa ustawa
nie przewidywaln nauki jezyka polskiego w szkolkach unickich, Zalecala
prowadzenic nauki przy pomocy pedrecznilkkow takich, jak: clementarz,
vasoslow, psallerz, krotki katechizm wedlug obrzadku greckounickieino
oz Spiewnik. Ksiazli Le nalezalo nabywaé w klasziorach poezajowsliim
lb pieczerskim w Kijowie 9,

Ustawe o szkolach parafialnych grekounickich w Krolestwie Polskim
ueztlo wprowadzue w zycie pod koniee 1849 roku. Kuratorium Okrggu
Naukowepo Warszawskiego zwrocilo sic do poszezepolnych dziekandw
grekounickich puberni lubelskiej z zydaniem nadeslania wykazu miej-
stowosel, w ktorych przede wszystkim nalezalo zaloZyé unickie szkolki.
Jednakie z ofrzymanych raportéw wynikalo, #e kler unicki niezbyt chet-
iym okiem spogladal na poczynonia wladz carskich okolo rozbudowy
sieci unickich szkolek paralialnych. Ks. Jan Szymanski z Dekanatu Ko-

U Ustawn o szkolach perafialnyeh... = 323,
BTamie.
"Taumze, § 21 8,
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denskiego stwierdzil, ze w Kodniu i Piszezacu istniejg juz szioly ele-
mentarne, w klérych utrzymaniu ueczestniczg unici. Dodal rdwnies, e
w pozostalych miejscowodeiach nie ma warunkéw odpowiednich do za-
kladania szkél, gdyz ,parafianie sq tam ubodzy i nie beda w stanie po-
nosi¢ nowych ciezaréw”. Podobng opinie wyrazil w swym raporcie ks
Leon Zatkalik, dziekan z Sokolowa. Zaproponowal on, aby ,s5zkél od-
dzielnych dla unitéw nie zakladaé i uezniow prekounickich od uezniéw
lacinskich nie odlaezaé, jak to rzgd mieé chee, tylko aby w jednym loka-
lu szkola dla obojga obrzadkéw byla umieszezony”,

Na terenie Dekanatu Losickiego tamlejszy dzickan widzial mozliwoit
zalozeniaszkoly parafialnej jedynic w Toporowie, Natomiast w Losi-
cach i Janowie Podlaskim, gdzie juz istninly szkoly elementarne, miesz-
kancy nie wyrazili zgody na przeksztalcenic ich w szkélki parafialne
Dziekan Dckanatu Krasnostawskiego zaproponowal jedynie, aby dulu@q;
wac absolwenta | Instytutu Chelmskiego"” na stanowisko nauczyciela
szkoly w Pawlowie, Jego zdaniem — szkdlki parafialne powinny zostaé
ultworzone w Rejowcu, Krasiczynie, Rakolupach i Zulinie. Podobnie uste-
sunkowali siq do nalegan wladz carskich dzickani: bialski, grabowiccki,
larnogrodzki, tomaszowslei i wisznicki 7.

W rezultacie dlugotrwalych wysilkéw wladze carskic zdolaly doprowa-
dzi¢ do zalozenia unickich szkélek parafialnych tylko w Toporowie, Lo-
sicach, Horodle, Diakonowie i Tarnogrodzie. W celu przyspieszenia pro-
cesu lworzenia nowej sieci szkolnej postanowiono wyznaczyé odpowied-
niego urzednika, ktéry na miejseu — w guberni lubelskicj — maplby
zorientowac¢ sig, w jakich miejscowosciach szkoly parafialne powinny byé
zaloZone w pierwszej kolejnosci. Zadanie to powierzono Antoniemu Felk-
nerowi, ktéry whkrétce przedstawil kuratorowi liste 14 micjscowodti
nBdzie szlkoly przede wszystkim zatozyé nalezalo’ 2, :

Whkrotce proces tworzenia szkél unickich ulegl znacznemu przyspie-
szeniu. W 1852 r. w gubernj istnialo juz 21 szkél paralinlnych. Ponadl
mianowano nowych diakéw w Bialej, Busdnie, Chelmie, Czulezycach,
Hrubieszowie, Horodle, Dubience, Klonownicy, Migdzyrzecu Nowym
Motwicy, Lomazach, Piszezacu, Prochenkach, Rassoszy, Sokolowie, Tar-
nogrodzie, Terespolu, Uhrusku, Wiodawie, W cigpu  kilku nastepnyel
tygodni skierowano diakéw do Czerniczyna, Dialtonowa, Orchéwla, Sla-
weeina i Tyszowiec ™, W 1853 r. powstaly dalsze szkoly paralialne: w
Chelmie, Chotyczu, Drelowie, Dolsze, Kijoweu, Losicach, Motwicy, Ra-
dezu, Rudnie, Rudzie, Wohyniu, Zeszezynee i Zulinie. Tak wige w roku
1853 funkcjonowaly w guberni 34 szkoly parafialne *,

" WAPL, CHKGEK, sygn. 063, k. 2, 3, 6, 7, 0, 10—12,

M Tamie, k7, 12, 14 Szkoly e zalozono va przelomic 1840/50 rolou, Zob, leb
WAPL, GWL, sygn, 684: Kurator ONW do dyrekiora gimnazjwm fgwbernialnegn
w Lublinie, = dn. 21 IIT 1850 rolen.

® WAPL, CHKGE, sygn. 951, le. 458—450, 163, 611—612, G48, Zob. tch sypn. 003,

le, 27—46,
 Tamie, sygn. 851, le. 917—019, 963, oraz k. 67, 8.
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Wyniki tych wysitkéw organizacyjnych nic zadowalaly jednak wladz
szkolnych, pdyz plany rozbudowy sieci szkd! parafialnych w guberni za-
kladaly utworzenie 116 placdwek 3,

Polozenie materialne szkoél parafialnych 1 nauczycieli bylo niekiedy
bardzo trudne. Szkoly, zakladane w wielu wypuadkach tam, gdzie liczba
parafian unickich byla niewielka, wegetowaly nedznie z powodu braku
funduszow. Raporty z 1851 r. pozwalajg stwierdzi¢, ze w 8 szkolach
brakowalo mebli, sprzetow, ksigzek i pomocy naukowych. Nauczyciele
w Drelowie, Kodeneu i Rudnie musieli prowadzi¢ nauk¢ w wynajetych
chatach, pdyz szkoly zalozone w latach 1851—1853 nie posiadaly wlas-
nych zabudowan 3,

Wiladze carskie doskonale znaly trudng sytuacje unickich szkélek i na-
uczycicli. Apelowaly wiec do ofiarnoscl wlascicieli ziemskich, parafian
unickich i kleru, Jednak w wigkszodci wypadkéw wezwania te mijaly
bez echa. W koricu, na wniosek kuratora Okregu Naukowego Warszaw-
skiego, namiestnik Krélestwa Polskiego polecil dyrektorowi Komisji Rzg-
dowej Przychodéw i Skarbu asygnowaé corocznie kwote 1200 rubli na
pokrycie kosztéw utrzymanin unickich szkélek. Kwota ta pochodzila
z sum zaoszezédzonych na funduszu szkél elementarnych

Mimo tego dofinansowania cze$é szkolek unickich nadal cierpiala nie-
dostatek. W 1851 r. w Sokolowie roczna skladka mieszkancéw na ulrzy-
manie szkoly wynosila 101 rb. i 20 kop. Tymczasem budiet szkoly, za--
twierdzony przez wiadze, przewidywal wydatki w granicach 139 rb.
i 50 kop. Brakowalo zatem 38 rb, i 38 kop. W Seroczynie fundusz skiad-
kowy wynosil 14 rb,, podezas gdy budzet przewidywal sume 75 rb. rocz-
nie. Tak samo bylo w Grodzisku, gdzic skladka roezna wynosila 61 rb.,
budzet zas 78 rb.M

Azeby nie dopuscié do zamknigeia niektérych szkél, earskie wladze
szkolne wydaly zarzgdzenie, na kiérego moey brakujacy sume mozna
bylo uzupelnié¢ zasilkiem pochodzgcym z funduszu innych szkél unic-
kich. Na fen cel wykorzystywano wiec kwoty pozostale po rozliczeniu
budZetu szkolnego, przechodzace jako remanenty na rok nastepny. W ten
sposob szkota parafialna w Sokolowie otrzymywala zasilek z funduszu
szkolki miedzyrzeckiej, a oszezednodei remanentowe z Kijowea uzupel-
nily budzet szkolny w Grodzisku %,

Trudnosci finansowe duZej czedei szké! unickich byly spowodowane
nie tylko niezamoZnoéciny mieszkaricow, leez i niechecia do szlkdl prowi-

M Tamie, k. 662—655,

# WAPL, RGL, Adm., sygn. 418 (caly wolumen),

B 0O zasillew dle szkdl clementarnych greclkounickich = dn, 2 VII 1851, [w:]
Zbidr przepizéw.., s. 369, Uzyskany w len sposéb fundusz przeznaczono na pod-
wysnzenie budietéw tych szledl unickich, pdzie skilndlen wnoszonn pracz mieszleati-
cow nie wystarezala nn polkrycie niezbednych wyditlaw,

M WAPL, RGL, sygn. 1328; Kurator ONW do RGL, z dn. 10 VII 1851 r.; RGL,
Adm,, sypn. 1275, k. 17; tamze, sygn 418, k., 3--4, .

% Tamze, sygn, 14200 Naczelnik powiatu lubelaleiego do RGL, =z dn. 14 1 1851
rolu,
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dzgeyeh nauke w jezyku rosyjskim. Ponadlo nie oplacali skladki szkol-
nej urzednicy i oficjalidei, ktérzy nie posylali swych dzieci do szké! pa-
rafialnych. Takze wlaScicicle ziemscy przewaznie odmawiali ponoszenia
jakichkolwiek kosztéw utrzymywania szkélek unickich %,

Szkoly parafialne nie zyskaly sobie réwniez sympatii kleru unickiego.
Poszezegdlni proboszezowie nie mieli najlepszego zdania o diakach, wy-
chowankach chelmskiej szkoly. Ponadto zdecydowana wigkszo$¢ ksiciy
reprezentowala opinie, Ze ,najlepszy nawet diak nie jest w stanie po-
godzi¢ obowigzkéw $Spicwaka cerkiewnego z obowigzkami nauczyciela”.
Bardzo wyraZnie donosil o tym w swym raporcie ks, Stefan Szymkie-
wicz z Diakonowa, piszgc: ,,Wiadomo jest wszystkim, ze zwykle w na-
szym obrzgdku unickim w kazdej prawie parafii, w jesieni, poczqwszy
od 1 pazdziernika az do adwentu, parafianie zakupujy msze Swicte Za-
lobne. Tenze sam zwyczaj ma micjsce w Wielkie Zapusly az do Wiel-
kicgo Postu [...]. Wszystkie wiec godziny ranne, ktére nauczycicl diak
winien na nauke w szkole z dzie¢mi poswigeié, w czasie takowych na-
bozenstw w kofcicle czas przepedzié musi, a przez to szkola wakowaé
zawsze bedzie, Lgczne owych obowigzkow spelnianie nie jest mozliwe” 7,

Mimo wspomnianych trudnodci sieé szkol parafialnych w guberni byla
systematycznie rozbudowywana, W latach 1849/50—1860/61 liczba tych
szkol zwickszyla si¢ ponad dziesieciokrotnie. W roku szkol, 1849/50 licz-
ba szkél wynosila 5; w 1851/52 — 21; w 1852/563 — 34; w 1853/54 —
35, w 1857/58 — 46; w 1860/61 — 52 18,

Nauka w szkolach parafialnych rozpoczynala sie od czylania i pisaniu
w jezyku cerkiewnoslowianskim. Nieco péiniej zaznajamiano uczniow
z alfabetem rosyjskim i uczono skladania liter oraz czytania. Podstawo- .
wi pomocg w tym zakresic byly wydane w 1838 r. tablice ortograficz-
ne rosyjsko-polskie 10,

W niektérych szkolach unickich uczono czytania i pisania réwniez w
jezyku polskim, mimo Ze przepisy na to nic zezwalaly. Nickiedy uczono
po polsku takie innych przedmiotéw. Zdarzaly sie nawet wypadki pro-
wadzenia nauki wylgeznie w jezyku polskim. Obserwowane przez wha-
dze fakty nierespektowania zarzqdzen w sprawie prowadzenia nauki w
Jezyku rosyjskim sklonily do wydania ostrego zakazu uzywania jezyka
polskiego w unickich szkolach parafialnych. Zwrdcono sie ponadto do

;“‘ Tamie, sygn. 1323: Naczelnik powlatu siedieckicgo do RGL, z dn, 1 I 1850
roku.

7 Tam e, sygn, 1323, Zob, tez WAPL, CHKGE, sygn. 063, k. 45,

" WAPL, GWL, sygn. 684, 385; RGL, Adm., sygn. 173, 174, 418, 1275, 1420, 1123;
Kryzanowskl]j, Russkije szloly.., s 35, R. Gerber, Szkolnictwe Krilestwa
Polsikiego w okresic micdzypowstaniowym, Wroclaw 1960, , Rozprawy z Dziejow
Odwlaly”, L. 3, 5. 131—132; J. Mate] ko, Nauczyciele szkdl elementarnych na Lu-
belszezyinic i Podlasiu w okresic migdzypowstaniowym, [w:] Spoleczenstwo Krd-
lestwa Polskicgo, t. 2, Warszawa 1006, 5. 118, Nalefy podlkresllé, Ze tak R. Gerber
Jak 1 J, Matejlko wyrazili przekonanie, 12 w 1860 r. w guberni lubelskiej bylo
tyllco 41 szledl unickich,

® Kryszanowsklij, Russkije szkoly.., 1. 34—35.
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biskupu chelmskicgo Teraszkiewicza z Zgdaniem wydania klerowi odpo-
wiednich zarzgdzen .

Wprowadzenie w Zycie wspomnianych zarzgdzen i ostre ich przestrze-
ganie dodatkowo pogorszylo sytuacje materinlng szkélek unickich. Wzro-
sla bowiem niecheé ludnofcei do diakéw i nauki prowadzonej w jezyku
rosyjskim. Bardzo wyrainie uzewngtrznilo sie o zjuwisko po roku 1858,
kiedy to — po klesce caratu w wojnic krymskiej — nasility sie zgdania
reform spoleczno-politycznych w Krélestwie Polskim i samej Rosji. Trud-
na sytuacja polityczna i nastroje niezadowolenia w spoleczenstwie przy-
czynily sic do okresowego zlagodzenin polityki caratu wobec unitow w
guberni lubelskicj, Dlatego do czasu wprowadzenia w Zycie reformy
Wielopolskiego liczba szké! parafialnych nie ulegla zmianie. Jednakze
z chwily wybuchu powslania s%yc:-:niuW(:go, a zwlaszeza po jego klgsce,
wiladze carskie natychmiast powrécily do urzeczywistniania dawnych za-
mierzen politycznych wobec ludnosci prekounickiej w Krolestwie Pol-
skim, reaklywujyc oddzielne szkoly parafialne w guberni lubelskiej 42,

40 Zob, Zbldér przepiséw..., s, 371, .

“ Krytanowskl], Russkije szkoly.., s 33—35; K. Poznanski, Reforma
gziolna w Krdolestwie Polskim w 1862 roku, Wroclaw 1968, n. 16, 17, 43. Zob. ick:
Cirkuler po Uprawleniju Warszawslkim Ueczebnym Okrugom, diclabr 1867, 5. 161—

—102; Por.: E. Buhkowslkl, Rui Chelmska od exasw rozbioru Polslki, Lwoéw
1887,
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[TOJINTHKA LAPATA 10 OTHOLUEHHIO MPHXOACKOM YUEBBI M'PEKOYHHTOB
B JIIOBEJBCKOF TYGEPHHM B 1838—1862 I'OJIAX

Omuum ny pasciefimux nocaepernin naaciia uonGpekoro vocramns n Koposecrse ITons-
cKoM GLu1o DneJICne apaTomM HaMEHelnnn n npu:uu'rmum.uon HOAHTHKE 14 TOR TQ]?]JHTDPI!H:
Jlikshunponane Bapwaseknit Yuunepenrer u orpamiMeno uneao ruMuasny,  Chaeayiouinm
WATOM  YMCHLIIAIOWUKM  OTIOCHTCALHYIO COMOCTONTCALHOCTE yweGw Guio cosgmune Bap-
wanckoro Haywdoro Oxpyra koropuil nosraanass kypatop Muxanx Oxynen nojmsounifics
Mitnereperny Mpoesemenns o Terepedypre.

Llapeine paacti b Mexgnoctaumnf HCPHOL  HHDO HOTCPCCOBIJIOCH DONPOCOM  YHHTOD
1 HneceqcHineM IpeRo-KaToNNuCCKOro nepoHcnoncjloniim, OPOIKNDAIOMIHX D l'yﬁl!plll‘[x: J1a-
Gennexoll, eeacurof,” JodMKNICKON 1 cynanuekofi, Besdegerse Taxoft anmitepecosaimocTit
HAYAINEL DOATOTOMICHIIR IR COBMANHHA OTAENLUIOrO npuxoickoro obyuenus. Hameunnoes
fpenojapatie 0 9THX WKOAAX 10 pycckoM nsue, [lepome npoexrtst oprommaaumy rakix
Ko nosumanch yxc n 1838 romy, a ux apropamu Gums reuepas Ulinon u moGeauexud
ryGepinarop AasGepron,

B 1840 roay n Xeame JlioGeauckom Guaa coapana Ulkonn’ Dixon, KOTOPASl YUMTHIDAIN
aolroropnenne wauauaaTos ma yuuredch yuuuxnx wxona. ITocae nowtn 9-netiuell nogro-
TODKH J3JAHO NOCTAMIODACHHE DHPEIIBJIHID[!LEC I'IGpI'[,U.Dl{ CO3Lapalsn ﬂpﬂXD.U.CKH-K mKoa I
rpexo-yirron. IlogpoSuue npanHas NOCTANODACHHA BIOAHE HADAMMDAMH K TCKCTAM OOOMX
npoekTon ¢ 1838 rona,
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B 1B49—1861 rozax na Teppuropui JooGeanckof ryGepitd iapekHe BANCTH PASBHBAIR
AAUBACHNYIO ASHTCALIOCTL N0 COLADMINIO CETH MPHXOLCKNX WKoA, DderToM 9THX pei-
upimrin sa npema 1849—I1861 r, uMca0 STHX WKOA SMANNTEILUO ynemudidiocs — ¢ 5
(b 1849) jpo 52 u 1861 roy,

RYSZARD KUCHA
Lublin

TSARIST POLICY TOWARDS THE PARISH SCHOOL SYSTEM FOR GREEK
UNIATS IN THE LUBLIN PROVINCE IN THE YEARS 1838—1802

One of the most importanl consequences of the [all of the November uprising
in the Polish Kinpgdom was n chanpge of the educationnl pelicy of the tsarist nd-
ministrution in that territory. The Warsuw University was liquidated and the num-
ber of gymnasin limited, The next step decreasing the relative independence of
the school systern wan establinhing the Warsaw Educational Distriet headed by
the school superintendent Mikhail Olkuniev, subordinated to the Educntion Mini-
siry in Petersburg.

In the period between the uprisings the Russian authoritles were vividly inte-
rested in the Unial question and Lhe Greele Catholic population inhabiting the
provinces of Lublin, Sledlee, Lomza and Suwalki, A puarticular sign of this in-
terest were preparations to orpanize n separale parish school syslem, Edueullon
in these schools was to be conducted In Russian. The first projeels of organiza-
tion of such a school system appeared alrendy in 1838, and was prepared by ge-
neral Shypov and the Lublin governor Albertov.,

In 1840, a school of denecons was formed in Chelm Lubelski, where cundidates
for Uniat schooltenchers were to be cducaled. Nol earlier Lhan in 9 years, o re-
gulation settling o procedure of establishing parish sehools for Unials was issucd,
Particular polnts of the regulation were closely related to the texts of both pro-
jects of 1838,

In the years 1849—1861, In the ferrlitory of Lhe Lublin provinee, the tsarist au-
thoritics developed a lvely eampaipn of forming & networle of parish schools, As
o resull, in 1849—1801 the number of these¢ schools inercazed [rom 5 (In 1840) (o
52 in 1861,




