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Jan Hulewicz
19 V 1907 — 7 X 1980

Historyk oswiaty i nauki, profesor Uniwersytetu Jag'ielloﬁskiego,
zalozyciel i wspdélredaktor ,,Przegladu Historyczno-Oswiatowego”,
redaktor Biblioteki Narodowej




OSTATNIE SPOTKANIE Z JANEM HULEWICZEM

Zle wiadomosci o stanie zdrowia Jana Hulewicza naplywaly juz od paru
miesieey. Niepokdj budzil gwaltownie pogarszajgcy sie wzrok. Nie zda-
walismy sobie jednak sprawy ze zblizajgcej sie katastrofy. Ostatnia karta
do mnie miala tres¢ uspokajajacq: '

nSzanowny | Drogl Panie Kolego. Za serdeczng lartke skierownna do Krakown
pieknie dzickuje. Jest mi znacznle lepie] w stosunku do stanu, ktory opisalem
W poprzednim moim liscle. Dzwonilem do Panj Wandy, ale ona Ju wyjechala na
dwa tygodnle. Zobaczymy sic na zebraniu redakeyinym w Warszawle, Prosze, by
p. Wanda termin ze mng telefonleznic ustalila, W Mogilanach pozostaniemy do
piatku 15 bm,, w sumic 10 dni. Od ponledziatku 18 bm, do koficn mieslyen bodzie-
my w Zawol, w odrodku PAN. Lqcze serdeczne pozdrowlenia dln Panstwa, Jan Hu-
lewlez. Mogllany, 13 VIII 1980."

Zebranic Redakeji ustaliliémy na 30 wrzesnia. Spotkalismy sie, jak
zwykle, u mnie w Warszawie: prof. Jan Hulewicz, prof. Jézef Migso,
prof. Tadeusz Nowacki, dr Wanda Pawlowska. Nie widzialem Hulewi-
cza od paru miesiecy. Wstrzaéniety bylem Jego wygladem, nie wiem,
czym wiecej — zmienionym, pozbawionym dawnej energii glosem, czy
bezradnoscig poruszania sie, typown dla oséb o ograniczonej wydelnosci
wzroku.

wPrzyjechalem, zeby sic z Wami pozegnac...” — zaczal prof. Hulewicz
na poczatku spotkania. ,Wiecie, jak jestem z Pismem zwigzany, ale trace
wzrok, nie moge czytaé. Ostatnic opinie o pracach nadsylalem dzieki zo-
nie, ktéra mi prace czytala. Liczylem na specjalne okulary — nie po-
magajq. Nie odzyskam wzroku, za pozno zaczeto leczenie, musze usungc
sig od prac redakeyjnych, choé z »Przeglgdem Historyezno-Odwiatowym«
i wydawnictwem Biblioteki Narodowej tak silnic jestem zwigzany". Mo-
wil glosem cichym, lamigcym sie, przejmujgcym. Przerwalem, podkresla-
jac, jak bardzo zalezy nam na dalszej wspélpracy i Zze bedziemy szukaé
mozliwych jej form.

Przeszlismy do zwyklych spraw redakcyjnych, przegladania materia-
16w, planéw najblizszych zeszytow. Profesor widocznie ozywil sie, for-
mulowal sady w wielu sprawack, podkreslal koniecznodé szybkiego opi-
niowania nadsylanych prac, szerokiego uwzgledniania w dziale sylwetek
wybitnych dawnych pedagogéw i dzialaczy oswiatowych, z preferencja
osrodkéw terenowych, zasad selekeji materialéw wspomnicniowych itp,
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Interesowal si¢ przebiegiem dyskusji redakcyjncj o roli badan regional-
nych dla dziejow oswiaty, ktérg publikujemy w numerze 2/1981 , Przc-
gladu". Szczegdlnie ozywil si¢ przy omawianiu projektu zeszytu czasopis-
ma poswicconego Marianowi Falskiemu w stulecie jego urodzin. Zywil
gleboki szacunek dla osoby i dorobku Mariana Falskiego i przyrzekl napi-
saé z pomocg swych uczniéow szkic o Falskim jako stypendyscie Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego przed pierwsza wojng Swiatows.

Po posiedzeniu Redakeji, w czasie parugodzinnej rozmowy, porusza-
liémy ogoélne sprawy ruchu nauczycielskiego, ktorego byl tak znakomi-
{ym badaczem, aktualne problemy szkoly i oSwiaty, dalszego rozwoju
Przegladu Historyczno-O$wiatowego”. ProjektowaliSmy nastepne posie-
dzenie Redakeji w Krakowie, by oszczedzi¢ Profesorowi ucigzliwego pray-
jazdu do Warszawy.

. Poiegnaliémy sie, méwiac o spotkaniu w Krakowie. Hulewicz byl zmg-
czony, ale wyraznie pokrzepiony rozmowi i dyskusja. Od windy zawrd-
cil raz jeszcze, jakby czegoé zapomnial. ,Panie Ryszardzic — powie-
dzial — dzickuje, serdecznie dziekuje...” Wrocil po ostatni usecisk dloni.

-

W dniu 7 pazdziernika poruszeni zostaliémy nagly wiadomoscig o smier-
¢i Jana Hulewicza. Na pogrzebie, na Cmentarzu Rakowickim w Krako-
wie, w dniu 13 pazdziernika, ,Przeglad Historyezno-Oswiatowy”" repre-
zentowali; prof. Jozel Migso i dr Wanda Pawlowska.

W Krakowie byla w tym dniu pigkna pogoda. Jesienne slonce towarzy-
szylo ostatniej drodze Jana Hulewicza. Promienic padaly na trumng okry-
ta przez przyjaciél zielonym sztandarem, dawnym sztandarem Stron-
nictwa Ludowego.

RYSZARD WROCZYNSKI
Warnzawa

v




ARTYKULY I ROZPRAWY

WLADYSLAW MARIA GRABSKI
Warsrawa

SZLACHECKA OPINIA I PRETENDENCI DO FINANSOW
KOMISJI EDUKACJI NARODOWEJ (1773—1792)

Padanie szlacheckiej opinii publicznej ma w Polsce interesujgeq trady-
cje. Siega ona jeszcze prac Joachima Lelewela, poswigconych spoleczen-
stwu polskiemu w XVIII stuleciu i problemowi zmierzchu jego panstwo-
wosei. Historyk ten, jak malo kio inny, potrafil uogélni¢ prawidlowosei
korica epoki feudalnej, wydobywajac z niej to wszystko, co w konse-
kwencji stanowilo o istocic zderzanin sie starych rodzinno-rodowych
wzorcow kulturowych z nowymi, uksztaltowanymi w toku TOZWigzywa-
nia spraw i probleméw, ktére niosla 7 soby ,.epoka o$wieconego rozumu”,
zmuszajyc ludzi do zajmowania aktywnego, czgsto indywidualnego i po-
nadgrupowego, stanowiska, W nowszej literaturze interesujycy, chociaz
dyskusying w swej wymowie, wykladnig powyiszego problemu dali An-
drzej Zajaczkowski i Boguslaw Leénodorski ', w odniesieniu zaé do me-
chanizméw funkcjonowania w sejmowych i sejmikowych ukladach indy-
widualnej i zbiorowej opinii szlachty XVIII stulecia — Jerzy Michalski 2,

Szezegdlnie rozprawy, artykuly i studia J. Michalskiego puzwalaja
stwierdzi¢, z¢ sejmikowa opinia tradycjonalna, tzw. republikancka, byla
urabiana przez znaczice osobowodci z grona oséb zblizonych do wielkich
dworéw magnackich, Iech tez autorytel przez wiele lat okazywatl sie zna-
cznie silniejszy niz litery prawa i panstwa majjcego zabezpieczaé jego
egzekucje, W tych warunkach nowe osrodki opiniotworeze musialy sig-
ga¢ do takich form perswazji i przekazu, ktére zabezpieczylyby im rze-
czywisty wplyw na formowanic sie nowej zbiorowej $wiadomosci' ludzi
wspoldecydujgeych o najbardziej kontrowersyjnych problemach swego
czasu. Nieodlgeznie zwigzane z soby sprawy pierwszego rozbioru: kasata
jezuitéw, utworzenie Komisji Edukaciji Narodowej, rozgrabienie i urato-
wanie czgsel pojezuickich funduszy, nalezaly do takich wlagnie 3, Walka
0 opinie byla tym bardziej wazna dla obroficéw funduszéw Komisji, ze —
jak to slusznic zauwazal Tadeusz Mikulski — trzydziestolecie Stanisla-

'J. Lelewel, Polska, dzicje 1 rzeczy iej, t. XX, Poznan 1864, s 00: A. Za-
isezkowskl, Gidwne elementy kultury aszlacheckiej w Polsee, Wroclaw 1061
B. Lednodarski, Rozbiory Polski, [w:] Historla i wspdlezesnodd, Warszaws
1967.

*J. Michalsk! opublikewal na ten temat eykl artykuléw w poczitku lat
azedédzieslatych, gléwnie na lamach wPrzeglidu Historyeznego", Por. takie: J Mi-
chaleki, Sehylek konfederacii barskiel, Wroctaw 1070, !

11 Léwlcki, Geneza Komisji Edulacii Narodowej, Krakdw 1023,
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wa Augusta ,ceni druk, slowo, wypowiada sie chetnie dzielem literac-
kim, wszystkimi zabiegami twoérczosci” 4.

Poruszamy problem posiadajgcy znaczace w polskiej literaturze kul-
turalnej i historycznej micjsce. Na temat ten pisali prace Wiadyslaw
Smolenski® i Jan Hulewicz b, Zawsze tez wywolywal on dyskusje. Pyta-
no, czy i dlaczego moze byé trwaly fundusz Komisji Edukacji Narodo-
wej, ubezpieczajacy funkcjonowanie jej jako instytucji? Problem ow
nurtowal zresztg historiografie w sposéb pofredni. W wystgpieniach méw-
cow, przemawiajgeych przy ,zakwitowaniach” prac f{inansowych Komi-
sji Edukacji Narodowej, w trakcie sejmowych ,egzaminow” jej czynnos-
ci, czesto powtarzano zdania, ze fundusz edukacyjny ,jest to dzielo Naj-
jadniejszego Pana”, a uchwale w tej malerii podjely w latach 1773—1774
skonfederowane stany przez swg ,troskliwo$¢ obywatelsky”. Podkresla-
no réwniez fakt wykorzystywania tych funduszy zgodnie z intencjami
wgorliwych naddziaddw naszych’.

Obroncy interesow ekonomicznych Komisji Edukacji Narodowe] w po-
lowie lat osiemdziesiqtych zadawali retoryezne pytanie: ,Wolnoé prze-
istoczyé takowy fundusz na inng destynacjy przeciwko woli Fundafto-
row], ktérzy odjcli czes¢ majgtku familiom swoim dlatego, Zeby synom
wspélobywateli swoich dali sposob[nosc] brania publicznej edukacji? Po-
zostaloz te obywatelskg edukacje losowi zostawi¢ bez dozoru rzgdowego;
bez funduszu, bez ktérego zadne nauki wzrostu braé nie mogg? Bo wie-
lez to potrzeba nakludéw dla dobrych nauczycielow, na gabinety, ich
narzedzia, posylanie za granicg na nauki, na utrzymanie przy szkolach
konwiktorow ubogiej szlachty od Kommissyi ustanowionych. Dopuscimyz, .
azeby i to, co juz dobrego, wprowadzono do akademiéw i szkdél, upadlo?
Aby byla poruczona edukacja nauczyciclom nie w duchu obywatelstwa
edukowanym?” 7,

Te dramatyczne pvtania zadawali reformatorzy polskiej odwiaty osta-
tniego éwieréwiecza XVIII w., zdajgcy sobie sprawe, jak wielu pretenden-
tow do finansow Komisji Edukacji Narodowej chcialoby wzbogaci¢ sig
ich kosztem. Jak wazng sprawg jest utrzymanie w nie zmienionej formie
i tresci tych wszystkich ustalen sejméw lat 1773—1775 i .1776 r., ktére
tworzac fundusz edukacyjny, jednoczeénie okreflaly jego zasady: , trwa-
losei”, ,,nienaruszalnodel” i , hezpieczenstwa'.

¢ T, Mikulsali, Walka o jezyk polski 1w ezasach Ofwiccenia, [w:] Studia nad
Qdwiecceniom, Zapadnienia i fakty, Warszawa  1056. 3

bYW, Smoledskl, Zywioly zachowaweze, Komisja Edukacyjna, [w:] Pisme
historyezne, L. 2, Krakéw 1901, s, 95—200. ' +

1. Hulewlcz Opinia publiczna wobee Komisji Edulkacj Narodowej, [w:]
Studia z dzicjdw kultury polskicj, Warszawn 1949, 5. 401—443, .

7 Biblioteka Jagiellofiska, rkps 2927, s. 9—10: Kopiarz -listéw prymasa Michals
Poniatowskiego. ; [

_ﬁ_.
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EWOLUCJA STOSUNKU OPINII PUBLICZNEJ DO SPRAW
FINANSOW KOMISJI EDUKACJI NARODOWEJ

Komisja Edukacji Narodowej musiala bronié swego autorytetu przed
zainspirowany i nie zawsze przychylna jej opinig prowincjonalnych sej-
mikéw, jak i konkretnych osoéb oraz srodowisk, Zastanawiano si¢ bo-

-wiem nad tym, ktére ,,odmiany funduszu” moglyby zmienié nowo stwo-

rzony uklad, dajgcy w dziedzinie kultury i nauki o$wieconym rojalistom
i republikanom przewage nad sprzymierzonymi silami posarmackimi
i pojezuickimi. Z tamtych to bowiem | kregow wychodzity najbardziej
niebezpieczne dla intereséw ckonomicznych Komisji projekty ograni-
czenia skali jej wydatkéw i potrzeb. Nasilenie tych inicjatyw wigzalo
si¢ w sposéb bezposredni z grozby wewnctrznej walki polityeznej, pro-
wadzonej o charakter reform ustrojowych Rzeczypospolitej. Z tego wy-
nikaly szczegélne kontrowersje wokél finansow Komisji Edukacji Naro-
dowej, przypadajgce na lata dyskusji o Zbiorze praw Andrzeja Zamoy-
skiego, jak réwniez spory i polemiki czaséw Sejmu Czteroletniego.
Pierwszy okres sporéw o fundusze Komisji przypadat na lata 1778—
1784, Byly to lata upadku programu odgérnej reformy krélewskiej.
Oslabily one nieco pewnos¢ inicjatyw adresowanych do szlachty, ktore

' podejmowala Komisja Edukacji Narodowej. Nie zawsze korzystne dla

pozycji kréla (protektora Komisji) realia polityczne zmuszaly komisarzy
do krytycznej refleksji nad rzeczywistymi mozliwosciami reformator-
skimi. Niepokoje te daly o sobie znaé m.in. w przemowieniu wygloszo-
nym w 1781 r. w Uniwersytecic Wilenskim przez Adama Naruszewicza,
Wspominajge ,nauczeniszych mezow”, kiérymi — jego zdaniem — w kra-
ju byli komisarze edulkacji, stwierdzil on: nZechciejeie dzielnie ich bro-
ni¢ przeciwko uprzedzonym mniemaniom i nicrozwainym glosom oszezer-
cdw”; a dalej: ,zechciejcie, co muszg przede wszystkim powiedzieé¢ i o co
musz¢ was blagaé, mieé zaufanie do tych nauk 1 wiedzy, ktére majg byé
wykladane w tym uniwersytecie”, Méwea obawinl sie, ze nowosé poczy-
nan Komisji moze posiada¢ sile oslepiajgcego Swiatla. Nie przypadkowo
tez, wypowiadajyc swe obawy postugiwal sig zwrotem: ,abym by! fal-
szywym prorokiem” 8,

Stosunek opinii publicznej do polityki linansowej Komisji Edukacji
Narodowej nie byl jednak wylgeznie zdeterminowany aprobaty lub de-
zaprobatq nowego ,,porzgdku nauk”, a wige tych reform, ktére w dzie-
dzinic wychowania i nauczania zdolano dokonaé. Sprawy ekonomiczno-
-finansowe i prawne odgrywaly tu nie mnicjszgy, a nawet bardziej kon-
kretng rolg, Nad genezy Komisji Edukacji Narodowej cigzylo bowiem

! Casimir Narussewicz [..]Vilensis Universitasi secretarii pratio [..] a.D. 1781
octavo Calendas Nouvembris, Universitas et Academia, 1781, Cyt. za S Tyne,
Komisja Edukecii Narodowej, Wybdr irddel, Wroclaw 1954, Ossolincum s, 200,
Biblioteka Narodows, Seria 1, nr 126, y
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widmo praktyk istniejacych do 1776 r. obu komisji rozdawniczych | sa-
dowych, ktorych czlonkowie partycypowali w lkorzysSciach osobistych,
a jednocze$nie zubozali ,fundusz publiczny”. Cigzyly nieprzychylne opi-
nie, kolportowane w czasie walki o kodeks Zamoyskiego przez zacho-
wawcze sily starorepublikanskie oraz duchowienstwo, szczegdlnie w trak-
cic sejméw w 1778 1 1780 roku.

Dute znaczenie dla formulowanych z pozyeji krytycznej pogladow wo-
béc dalszych reformatorskich poczynan Komisji w zakresic tworzenia
,stanu akademickiego” mialy dla stronnictwa krélewskiego kontrowersje
z biskupem Soltykiem, zakonczone sadem sejmowym w 1782 roku. Zu-
pelnic nowe] temperatury politycznej nabraly spory wokét KEN i jej
funduszy w okresie Sejmu Czteroletniego, nastgpnie za4 w czasach Tar-
gowicy i Sejmu Grodzienskiego. Toczgca siq wowezas walka rozstrzyga-
la o instytucjonalnym bycie ,magstratury oswiatowe]". Slusznie tei po
wielu latach — w trakcie obchodéw setnej rocznicy powstania Komi-
sji — A.G. Bem zauwazyl, Z¢ w pracy swej jej tworey musieli ,,obok
idei postepowych uwzgledniaé przesydy, kojarzy¢ sprzecznosei, ogien go-
dzi¢ z wodg, bo bez tego dobre ich pomysty, zamknigte w czarodziejskim
kole teorii, nie przeszlyby nigdy w dziedzing czynu” v »

Daty przelomowy w zakonczeniu pierwszego dlugoletniego etapu spoe-
réw o finanse Komisji stanowilo ostateczne wydanie Ustaw... o stanie
akademickim z 1783 roku. Poprzedzito je opublikowanie w 1781 r. listy
uzytkownikéw dobr i sum funduszu edukacyjnego. Drugim waZnym prze-
sileniem politycznym i prawnym, ktére nabieralo coraz wickszego zna-
czenin dla dalszych perspektyw rozwoju polskiej odwialy dla , wszyst-
kich stanéw”, bylo potwierdzenie dotychczasowe] dziatalnosci KEN na
Sejmie Czteroletnim. Zadecydowalo o tym przyjedie od poczatku lat
dziewieédziesigtych XVIII w. nowych regul finansowania szkolnictwa
Rzeczypospolitej. Zmierzaly one do ckreslania nowych sposobow efekty-
wniejszego, a zarazem szybszego, wzbogacenia funduszu Komisji, przy
jednoczesnym ograniczaniu ,dobrej woli” i ,dowolnego uznania" uzytko-

~ wnikéw funduszy — posesoréw dobr i sum lokacyjnych,

Dzielo poprawy KEN i dzielo Sejmu Czteroletniego — Konstytucja
3 Maja — w owczesnej opinii szlacheckicj sejmikéw i sejmu’ uzupelnia-
ly sie wzajemnie, Krél uratowal ,narod z toni najniebezpieczniejszych
bezkrélewiow”, zmienil stan, w ktorym ,ani prywatny obywatel, ani
ogél kraju wlasnofci swej nie mial, bo mu jej anarchia zaupewni¢ nie
mogla” ¥, a ,nierzad byl haslem wolnodei i naszej egzystencji” . Czy-

]

" A.G. Bem, Z dzfejéw odwiaty, Prawda”, 1882, s 462, Por, M. Mrozow-
ska, Trzy jublleusze Komizjl Edukacit Narodowei, 1873—1923—1973, ,Przeglgd ‘
Historyczno-Ofwlatowy", 1971, nr 1; B. Suchodolski, Komisja EdukacH Naro- &
dowej na tle roll ofwiaty w dziejowym rozwoju Polski, Warszawa 1873,

10 Biblioteks Czartoryskich, rkps, 88d: Louda sejmikowe { Usty w xwigzku
= Konstytuecjq 3-Maja s, T4, 21—24,

1 Tumie, 5. D6,
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tamy o tym w Leudach sejmikéw, ustosunkowujacych sie do Ustawy
J Maja, a takfe w mowach jej sens wyjasniajacych. Podobnie tez, jak
w trakcie majowych uroczystosci — przypominano w 1792 r. w Lgezyey:
ul-] Najjasniejszy Panie, uczyniles wiele w panowaniu swoim pracy
i trudéw, aby$ nierzad polski, nie tylko od ziomkow naszych wyznawa-
ny, ale i od obecych szydzony, poprawil, aby$ do jego POPrawy przez po-
lepszony nauk gust i czysty moralnoéé przysposobit umysly, uprzatngl
stare przesady, przeprowadzil naréd nieulny i czestokroé podejrzliwy
do jednofci, postawil kraj polski w zwigzkach politycznych w Europie
znaczgeym [...]" 2.

Srodowiska zblizone do Szké! Gléwnych: Krakowskiej i Wilenskiej,
odegraly w okresie walki o uchwalenie Konstytucji 3 Maja role szeze-
golnie aktywng w wytwarzaniu nowej jakosciowo opinii o jednogei dzin-
laii ,mgdrego kréla” i ,zbawicnnego sejmu”, Szukaly tez uzasadnienia
tego sojuszu w wypadkach politycznych w przeszlodei, szezegdlnie zas
w ,sprawiedliwym” przejeciu pojezuickich funduszy przez Rzeczypospo-
litg, w utworzeniu KEN, a wreszcie w faktach Swiadezacych o tym, ze
wychowankowie jej szké! |, najgorliwicj pracujy” dla dobra publicznego.
Te wielokrotnie przejawiajace sie stereotypy w licznych, przesylanych
do kancelarii krélewskiej, ,Jaudach i listach w zwigzku z Konstytucjz
J Maja" 3, po latach znalazly swe odbicie w syntetycznym pogladzie
Wojciecha Szweykowskiego, ktéry sens dzialan Komisji upatrywal w
wPrzysposobianiu do odmiany rzgdu nowego pokolenia”, gdyz ,przyjecie
jednomyélnic Konstytucji 3 Maja r. 1791 mozna nazwaé dzielem nowej
edukacji” M,

Opinia publiczna wobee KEN ksztallowala si¢ pod wplywem dwoch
gléwnych nurtéw politycznych Rzeczypospolitej XVIII wieku: rojalisty-
cznego i republikaniskicgo. Pierwszy z nich zakladal mozliwoéé wkom-
ponowania spraw Komisji w mechanizm, odgérnie wdrazanej w Zycie,
ogdlnokrajowe reformy panstwowosci; drugi, republikanski kierunek, po-
czawszy od 1773 r., kiedy w pracach Komisji zaczgl uczestniczyc jeden
z filaréw tego stronnictwa — miody Ignacy Potocki — byl mniej spojny
organizacyjnie i programowo od rojalistycznego. W latach osiemdziesig-
tych mozna tez dostrzec istniejocy wewngtrz niego sprzecznosé: dojrze-
wajacy konflikt migdzy o$wieconym republikanizmem a posarmackim,
starorepublikanskim sposcbem widzenia i interpretowania &wiata. To
wlasnie ten drugi kierunek zabiegal o bliski sojusz z reakeyjnym, prze-
ciwnym poczynaniom Komisji, duchowienstwem, obcymi ambasadami,
jawng i ukryty opozycjy, ktéra z calg mocy i konsekwencjg zaczgla wy-
stepowaé z programem zamachu na fundusze edukacyjne po wkroczeniu

. ®Tamie, s 177—178.

B Tamte, s 52, 70—T71, 117—137 { in.

MW. Szweykowskl, Uwapi nad wyiszymi szkolami polskimi, Cyt. za:
5. Tyne, Komisja Edukacji Narodowcey.... s. 26.
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wojsk rosyjskich i targowickich latem 1792 roku ', Haslem tej opozycji
bylo przywrécenie ,starego dobrego porzgdku”, przeciwnego ,rozumnej
religijnodei” i inspiracji polityecznej ,,nowych filozofow".

Nowsg ,zgode” polityczng tworzy! sojusz tradycjonalistycznego katoli-
eyzmu — w tym jezuityzmu — z republikanskim sarmatyzmem. Jbzef
Korwin Kossakowski, przemawiajyc przy zlaczeniu sig konfederacji oboj-
ga narodéw, w dniu 11 IX 1792 r. stwierdzal m.in.: Patrzeliémy na obel-
ge ojcéw naszych, twércow wolnosci narodowej, dzi§ popiolom ich po-
wracaé zamierzamy Swictosé i chwalg. WidzieliSmy oltarze nasze zniewa-
zone maksymami nowej sekty filozoficznej, dzi$ oddac¢ im swigtosé i czest
spieszymy’ 1. .

Jak wynika z malo spopularyzowanych w Polsce (zachowanego w
lwowskiej Bibliotece Akademii Nauk ZSRR) Sumariuszéw Protokolu
Czynnodei Sejmu 1788 roku, sejm i sejmiki wyrazaly opinie szlacheckiej
spolecznodci, ktéra az po pierwsze lata Sejmu Cateroletniego byla jed-
nolita w przekonaniu, Ze przez oéwiecenie trzeba przezwycigzyé¢ ,upodle-
nie umysléw”, odrodzi¢ narodowo-patriotyczng $wiadomosé ¥, Powoli
tez przezwyciezano stereotyp, iz powolana przez sejmy do Zycia ,magi-
stratura ofwiatowa” sluzyé¢ powinna, jesli juz nie wylacznie, to przede
wszystkim, ,edukacji mlodzi szlacheckiej” . Zastanawiano sig, jak po-
szerzyé zakres jej oddzialywania, mimo %e w tradycji szlacheckiego
myslenia powyiszy poglad znalazl juz wezedniej swe prawno-ustawo-
dawcze odbicie w Uniwersale powolujgeym KEN, ktéry stwierdzil: ,, Usta-
nawiamy Kommissyy w Warszawie odprawowaé sie majaey do edukacji
milodzi szlacheckiej [...]" 1", Rzecz przy tym znamienna, ze w pierwszych
dokumentach terminu ,mléd# szlachecka” uzywano zamiennie z okres-
leniem ,mlédZz krajowa’, czasami za$ ,mlodz narodowa”. A bylo to
w czasach, pgdy buczni obserwatorzy wspélezesni dostrzegali, ze: ,Kraj
[jest] bez wojska, naréd bez najmniejszej powagi. Ojezyzna bez synow.
Wiasnos$é bez wolnosei i pewnosei” 2.

5 AGAD, ApP, rkps. 108; Opinia delegacii do egzaminu Przedwictine] Komiaji
Edukaeyjnej przcz Nojjadnicjszq Obojgu Naroddw Generalng Konjederuciy. wy-
znaczong. Por. tez Bibl, Czartoryskich, rkps. 813 Materialy i przemawicnia czaséw
konfederacii tarpowickic]

% Mowa J.P. Jozefa Korwina Kossakowskiego, woj, witebskiego, konsyllarza

. = Wojewddztwa Wilensk, do Konfederacjl Gener[alnej] W. X, Litt-po Przy =zlqcze-
niu sig Konfed[eracyi] oblojpa]l Nar[eddw] w Braedciu Litt, Toku 1792, die 11 7-brig,
Por. Bibl. Crartoryskich, rkps. 913, k. L

17 Bibl. Ukralhskie] Akudemli Naouk we Lwowie, rkps, 425 Summuariusgze pro-
tokola ezynnodel Sejmu 1788 roku; dokument nr 3: Glow wolnego Polaka do swoich
wapblziomkdéw, Por, Lumie, dokumeniy nr 19 i 26,

W Hulewlcz Opinia publicznda., s 401—443 Kwestie te uvmawlnjn rownlel
Instrukeje dla wizytatoréw peneralnych KEN 1774—1784, oprac. K. Bartnleckan,
I. Szybiak, Wroclaw 1076.

1 Cyt. za: T y ne, Komisja Edukacji Narodowed..., 5. 25, 4’

® Tam#e. Por, rowniez F. Bllinski, Sposéb edukacyi w XV listach opi-
sany.. 1775, Krakow 1888: lst IV, 8. 83 t n., ornz A, Poplawski, O rozporzg-
dzeniu i wydoskonaleniu edukaecyi obywatelskiej projekt.. w marcu 1774 podarny,
w Warszawie 1775, 5. 178—183,

e e - e
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Okres przewartosciowan ideowo-moralnych czaséw Sejmu Czteroletnie-
go wskazywal na to, ze krytyczna refleksju wobec kwaestii administro-
wania funduszem edukacyjnym jest uwarunkowana zaréwno wzgledami
historycznymi, jak ekonomicznymi i politycznymi, zwigzanymi z kolej-
nymi przegrupowaniami sil i prébami pogodzenia intereséw rojalistow,
miodych republikanow skupionych wokdt Ignacego Potockiego, oraz tzw.,
nowych ludzi wylonionych m.in. dzieki funkcjonowaniu szké! KEN.
Pojawily sie liczne listy i pisma ulotne, wskazujace, jak np. mozna lg-
czy¢ nowy nauke moralng z przechodzeniem od panszezyzny do czyn-
sz0w, zasade konkordatéw migdzy uzytkujueymi ziemie i jq posiadajg-
cymi z wiedzy o ekonomicznych korzysciach !, Byl to niewatpliwy wplyw
.osiagnicé tej kultury ekonomicznej, ktérej nosicielami byli twércy KEN,
a takze ludzie nie bojacy si¢ nowych sposobéw, technik | narzedzi pra-
cy

Krytyczne glosy o sposobach gospodarowania przez rézne magistratury
rzgdowe nie omijaly réwniez i Komis)i Edukacyjnej. Widzge niebezpie-
czenstwo dla reform ze strony zwolennikow orientacji prorosyjskiej, nie-
jednokrotnie tez przypominano w ulotnej, rekopismiennej publicystyce
sejmowe] doSwiadczenia okresu sejmu rozbiorowego. Najczeiciej tez po-
stugiwano sie argumentacjy republikansky. Tak np, w grudniu 1789
w zywo komentowanym Glosie wolnego Polaka do swoich wspolziom-
kéw czytamy: O nieslychane upodlenie umystow! O okropny losie czio-
wicka, ktéry w wlasnej swej hanbie smakuje, cieszyc sie, ze nieszczescie
Jego nie jest najwicksze, gdyz moze Zyé jeszcze i czolgat si¢”. A dalej:
nNiewolnik, gdy moze komu rozkazywaé, najgorszym jest jego tyranem.
Tego si¢ wam po naukach spodziewaé nalezy, a w tym kraju, gdzie de-
spotyzm najgorszy z arystokracjy sie miesza, pomimo nawet najlepszych
dla was checi Panu jgcego, gdzie tak odlegle jest miejsce sgdu i sprawie-
dliwodei od miejsca przewinienia, gdzie ukrzywdzony musi sie przebijaé
przez zaslone intrygi, kidra krzywdzacego zaslaniaé bedzie" 2,

Prawo sejméw 1773—1775 i 1776 r. okreslilo miejsce Komisji w struk-
turze prawno-ustrojowej Rzeczypospolitej, jej kompetencje programo-
wo-pedagogiczne, prawne i finansowe, Stala si¢ ona jedng z wielu insty-
tucji zmieniajgeych tresé zwyczajow i obyczajow stanu szlacheckiego,
Podlegala rzgdowej krolewskiej — panstwowej i republikanskiej — spo-
lecznej kontroli. Kontroli szezegolnie waznej w sprawach ekonomicz-
nych. W wielu uzasadnieniach tej kwestii jeszeze przed 1776 r. stwier-
dzono dos¢ kompromisowo: ,lubo prawda jest, Ze przez edukacye ufor-
mowa¢ mozna dobry rzad w narodzie, alez i bez rzagdu sama edukacya

M Bibl. Ukralfskie] Akademii Nauk we Lwowle, rleps, 425, dokument nr 2:
Kopla Listu I.W. Rzewuskiego, kasztelang Witebakiego, pisancgo die S, Junij do
I. P, Swictorzeckicgn = Potrebiazez, 1701,

® Tami#e, doleument nr 4: Glox IX Ml Saptehy, Marszatla Konfederacii Litt.
na desyi dnia 9 paidziernika miany, 1789,

"Tamse, dokument nr 3' Glos wolnego Polake do swolch wypdlziomkéw,

4. Przeglad Mistoryvezno-Odwlntowy 4/
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dobra nic bedzie” 24, W publicystyce pochodzacej z okresu genezy Ko-
misji zadawano réwniez retoryczne pytanie, czy ,nie zbawiennie uczy-
nila Rzeczypospolita, Ze mocy swojej prawodawczej uzyla, i to zle, ktore
jg teraz o zgube przyprawia, to jest réznost umyslow obywatelskich,
przed okre$leniem prawem krajowej edukacyi z gruniu wykorzeni¢ przed-
siowziela?” 265, f

Reforma cdukacji mogla zostaé przeprowadzona tylko przy scisle]
wspélpracy z tq opinig szlacheckiego narodu i tq wolg dziatania Swiatlych
jednostek, ktére rozumialy sztuke zjednywania rzeczywistych i poten-
cjalnych sojusznikéw szkoly dla programu KEN. Wymagato to rezygnacji
z postaw ekstremistycznych. Zmuszalo do konkretyzacji praktycznej ha-
sta méwigcego, ze reformy trzeba dokonaé wraz z ,calym narodem”'
obywateli i wszystkimi nauczycielami.

Poglad powyiszy posiadal dwa znaczenia praktyczne, Stwierdzal to
w 1776 r. w Uwagach o nowym instrukcji publicznym ukladzie Grzegorz
Piramowicz. Pisal on wdéwezas: , Edukacya narodowa jest interesem pu-
blicznym”. A dalej: ,Ma wigc kazdy obywatel prawo, majge powinnose,
byé troskliwym o rozrzgdzeniu i sposobie uczenia miodzi narodowej.
Instrukeyja jest czedciy edukacyi, bo o$wiecenie rozumie przez potrzebng
nauke, razem z wprawg milodego czlowieka w dobre obyczaje, w cnotg
i poczeiwose, sklada caloSt edukacyi' *°.

Pytania o to, kto i w jakiej proporcji powinien mieé¢ wplyw, a czasem
takze i konirolowaé dzialalno$é KEN, a wiec krél czy Rzeczypospolita,
a takZe opinia szlachecka, wyrazana na sejmie i sejmikach — rozognily
namigtnodci poselskie juz przy podejmowaniu jesienig 1773 r. uchwaly
o powolaniu, z jednej strony, , magistratury oswiatowej”, z drugicj zas —
komisji rozdawniczych. Postulowany przez rojalistéw wniosek formalne-
go potwierdzenia praw kréla nie zyskal aprobaty wigkszosci posiow. Mi-
mo to faktycznie krél i jego zwolennicy w pelni kontrolowali prace KEN,
nie kontrolujgc jednoczesnie spraw ekonomiczno-finansowych. W odwro-
tnej sytuacji znalezli sie republikanie, szczegolnie zas nie najliczniejszy,
lecz glosny odlam zaprzedany obcym ambasadom partyeypujacym w roz-
hiorze,

Do kwestii powyiszych powrécono stosujac nowg formule prawng po
,zakwitowaniu” sejmowym 1776 r. i czeSciowym rozliczeniu obu komi-
sji rozdawniczych, Wynikalo z niej, Ze nadzér KEN dotyczy ,,calosel”
spraw edukacji oraz zagadnien prawa i finanséw. Nadmieniono o tym,
e osoby wechodzace w skind KEN pelnig swe funkejg bezinieresownie

2A Kamlhskl, Edukacja obywatelska.., Warszawa 1774, s, 132 i in,

B Iiycki (Sch, Plar), Mowa przy otwarctu szkél wojewddzlkich Migdzyrzecza
Koreckicgo, s.p. w departamencie J. O, Kal¢cla Adama Crartoryskicgo.. po gkot- ;
czonych wakacjach miana, w 1. 1775, [w:] Zabawy Przyjemne { Podyteczne, XII, *
1775, 5. 337—302,

G, Plramowlecz Uwapt o nowym instrukcji publicznej ukladzie.., War-
szawa, 1776. Przedrul: Plerwiastkewe przeplsy pedagogiczne KEN.., wyd, Z, Ku-
kulskli, s 140, oraz Tynec, Komisja Edukacji Narodowej.., s. 161 1 In.
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i podobnej bezinteresownosei bedy oczekiwaé od oséb nowo wybranyeh,
W licznych glosach sejmowych wyrazano ponadto uznanie dla przewi-
dujacego ,,mgdrego krola"”. Darzyl on praktyezng pomoca i protekecjn Ko-
misje Edukacyjng w jej najtrudniejszym pierwszym okresie. Ingerowal
wtedy, gdy komisje rozdawnicze pozbuwialy KEN niezbednych $rodkow
do wypelniania jej programowych tunkeji pedagogicznych i organizacyj-
nych, a komisje sadowe w sposéb zbyt opieszaly i nie w pelni konse-
kwentny prawnie dochodzily ,calosci” jej dochoddw. -Pomoc krélewska
okazala sic réwniez niezbedna dla stworzenia klimatu niecheci wobec
oséb i drodowisk, ktére partycypowaly w grabiezy pojezuickich fundu-
szy. Potwierdzil to 1776 rok #7,

SENS SPORU A NADZOR NAD KEN

Spér o to, krél czy Rzeczpospolita mujy sprawowaé rzeczywisty opieke
i nadzér nad KEN? — w praktyce koncentrowal sie wokdl kwestii, jal
szybko wzorce patriotyezno-obywatelskiego, a wiec nie anarchistycznego
os$wiecenin, ogarny Rzeczypospolity? Z jokim skutkiem moze sie takie |
wlasnie przejecie idei republikanskiej dokonaé, ktéra, stajge sie treseig
wychowania miodziezy | szkol narodowych”, legla u podstaw koncepcji
przeksztalcenia lklasy szlacheckiej w bardziej otwarty i nowoczesna kla-
se ziemiansk.

Nie byl to spér teoretyczny. Rozstrzygal on o tym, czy i w jakiej
mierze mogy zostaé zrewidowane e transakcje ekonomiczne z posesora-
mi débr i sum pojezuickich, jakie zostuly zawarte w trakeie pierwszego
sejmu rozbiorowego. Rozstrzypgniecie tych probleméw posiadalo wielkie
znaczenie praktyczne tak w sferze ekonomiki finanséw, jak i polityki
oraz kultury. Dotyczylo bowiem sprawy, kto rzeczywiscie moze inspiro-
waé stanowisko sejmu, okresla¢ jego styl pracy i kompetencje, uznawaé
lub szeregowaé zasadnos$é szlacheckich opinii. Byly to — z jednej stro-
ny -= takZe pytania o program, organizacje i dzinlalnosé szkolny, z dru-
giej zas — o sposéb formalistyczno-prawny konkretnych rozliczea finan-
sowych calofci prac magistratury odwiatowe] i szkél jej podlegiyeh, Po-
zostawaly one otwarte az do czaséw Sejmu Czteroletniego. Dowodem te- .
8o moze by¢ m.in. krgZzyea w ulotnych opisach Rozmowa Soltyka, biskupa
krakowskiego, = Garnyszem, podkanclerzem koronnym, na Polach Elizej-
skich miana, w ktérej m.in, stwierdzano: , Szlachta, ktérg panowie da-
wniej jak barany na jarmark pedzili przed soby, i o kilorych skére usta-
wicznie czynili targi, poznala sic na nich w miare swoje] edukacyi, wiee
swiatlejsza idzie zawsze [za] znanym tylu gruntownymi pismami dobrem.

————

TW.M Grabski, Geneza finansdw KEN, 1773—1776, ,Studla Pedagoglezne”,
XXIX, Ossolineum 1673,
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niedolezna za$ idzie tam, gdzie jg intryga lub przekupstwo prowadzi” 28,
Slady powyzszych kontrowersji odnajdujemy w wielu glosach sejmo-
wych i instrulcjach sejmikowych. Wszystkie niemal relacje sejmowe
i sejmikowe z pierwszych dziesieciu lat istnienia KEN, tj. do 1783 r.,
zawieraly informacje méwigce o tym, ze Komisjg trakiowano z ‘jednej
strony jako ,dzielo kréla” i ,brata krélewskiego”, od 1780 r. jej przewo-
dniczgcego Michala Poniatowskiego, z drugiej strony zas za ,dzielo po-
wolane uchwalg zgromadzonych stanow", a wiee sejmu. Szczegblne w tym
kontekscie miejsce zajmowaly sprawy finanséw edukacyinych. W pierw-
szym dziesiccioleciu istnienia KEN podkreslano, ze dobra i sumy po
nzgastym zakonie jezuickim" wrécily do Rzeczypospolitej. W drugim
dziesigcioleciu istnienia akeentowano ich ,trwalodé” i ,wieczystosé 29,
W okresic Sejmu Czteroletniego i, juokie innego w swym przebiegu
i trefci Grodzienskiego, te charakterystyczne akcenty rozkladano juz
w nieco odmienny sposéb. I tak np. w czasie ,,obrony [...] Eommissyi Edu-
kacyjnej” z 1789 r. stwierdzano jednolitoi¢ intcreséw calej Rzeczypospo-
litej w popieraniu i rozszerzaniu starej inicjatywy ,madrego kréla”,
adresujge przy tym 6w poglgd do wszystkich stanéw Rzeczypospolitej.
W czasie Sejmu Grodzienskiego potrafiono natomiast nie przerwaé cig- »
gloSci z tymi organizacyjno-prawnymi i ekonomiczno-{inansowymi osig-
gnieciami KEN, ktére zabezpicczaly tworzenie sig i coraz sprawniejsze
funkcjonowanie ,stanu akademickiego”, przy jednoczesnym dalszym
wzmacnianiu kierowniczych funkeii i Szkdét Gléwnych w zmnicjszonej,
okrojonej drugim rozbiorem, sieci szkolnej .
Zachowane materialy sejmowe i sejmikowe, pisma i manifesty Komisji,
a takZe migdzyrozbiorowa publicystyka polityczna i ofwiatowa pozwala-
ja gléwng kontrowersje: rojaliSei — republikanie, rozpatrywaé w nastg-
puigcych okresach: ]
— walki KEN z komisjami rozdawczymi i sgdowymi do 1776 r.;
— staran o uporzgdkowanie spornych spraw prawno-finansowych do
1781, r. oraz prac nad stworzeniem ,stanu akademickiego” w Koronie
i Litwie do 1784 r.;
— .dzialan zmierzajgcych do doskonalenia systemu [inansowego i egze-
kucyjnego magistratury edukacyjnej do 1790 r.;
— dgzen do reformy warunkéw i metod prowadzenia polityki [inanso-
wej KEN do lala 1792 r., tj. do czasu wkroczenia wojsk targowickich
i rosyjskich.

<

o Bibl, Ukraltskie] Akademli Nuuk we Lwowle, rkps. 426: Summariusze proto-
kola czynnofei Sejmu 1788 relew, dolkument nr 26, Por. tez: W. M. Graobski,
Spor o eele KEN, ,Prreglad Humanistyczny”, 1073, nr 4 (97), 8. 1—21; J. Hule-
wilez, Opinia publiczna..., s 420—435.

M Por, m.n.: AGAD, Sieradzlle, grodzlele, real. (1782), 164, p. 363; tamie, *
Rozanskie: Relaeje Oblaty (1780—1781), sygn. 49, p. 206; tam#e, sygn. 50, p. 481
{ in.; Bibl, Czartoryskich, rkps. 918, 5. 223—224 1 n.; F. Bilislki do Kréla..

20 Por. Bibl. Czarteryskich, rkps 082, 8. 180 i n.: Zakwitowanie KEN (pelny tckat);
tamze: Examen magtstratur krajowych, o, 83 | in,
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Opinia publiczna byla we wspomnianych okresach konsekwentnie
ksztaltowana przez konkretnych pretendentéw do funduszéw edukacyj-
nych. Stanowisko jej formowal réwniez krajowy autorytet KEN, po-
twierdzony sily egzekucji. W kazdym bowiem z wyzej wymienionych
okreséw nast¢powalo zderzanie sié racji i motywacji prywatnych z ogél-
nospolecznymi, wyskostanowych, ,wewngtrzszlacheckich”, z szerszymi,
np. ,narodu ziemian" — posesjonistéw, czy tez charakterystycznej dla
kregow Kuznicy EKolatajowskiej projekeji ,narodu-ludu”. W kazdym
tez ze wspomnianych. okreséw do dokonywania decydujgeych korekt
w systemie finansowym KEN upowaZniony byl sejm, dokonujacy jej
formalnych ,zakwitowan” i wstuchujacy sig w szerszg, mniej skrepowa-
ng formalnie opini¢ sejmikéw poszczegélnych Srodowisk prowincjonal-
nych — w tym takze nauczycielskich.

PRETENDENCI I OPINIE O FINANSACH OKRESU GENEZY KEN

Rézne formulowano opinie o sejmie rozbiorowym lat 1773—1775. We
wspomnianej Rozmowie... Sotiyka i Garnysza czytamy m.in.: ,,Sejm 1773,
lubo byt trucizng dla Rzeczypospolitej, mial jednak te wlasnosci w sobie,
ktére arszenik posiada wzgledem zdrowia ludzkiego, to jest w wielkiej
zadanej czeSci gubi czlowieka, w pewnej za$, malej, dzielnej ilosci, leczy
niebezpieczne choroby, i tak zniszczyl ten sejm Rzeczypospolity, ale gu-
bi¢ zaczql i panéw, ktérzy jej moznowladztwu szkodzili; odsungwszy ich
od starostw, wydart im pierwszy przyczyne zlego. I lubo oni dawnym
utrzymujs sig¢ kredylem i obludng popularnoiciq lat kilkanaicie, przy
dobrym Rzadzie zwréei ich do prawdziwej réwnoscei przez réwnosé ma-
jatkow” 32, :

Pretendenci do {inanséw pojezuickich z okresu genezy KEN, a wiec
z lat 1773—1776, rekrutowali sie w zasadzie z dwdéch Srodowisk ludzi
uprzywilejowanych o réznym statusie politycznym: czlonkéw delepacii
sejmowej, ich rodzin oraz oséb szczegélnie zaufanych i wprowadzonych
w kwestie gospodarki pojezuickiej — przede wszystkim lustratoréw oraz
czionkéw Komisji Rozdawezej, powolanych przez delegacje. Jak wynika
z analizy decyzji podjetych przez te ostatnia, dajq sic zacbserwowaé na-
stepujace prawidlowodci:

— wszyscy komisarze rozdawczy czynili z mniejszym lub wickszym
skutkiem starania o przydzielanie sobie sum lokacyjnych, uzyskanych
badz ze sprzedazy pojezuickich kosztownosei kofcielnych, nieruchomosei
i ruchomosci, a takze starania o podejmowanie niektérych wezeéniej ulo-
kowanych przez jezuitéw sum, najweczesniej uzytkowanych przez kahaly
zydowskie, np. w Krakowie, Poznaniu i innych miastach Rzeczypospolitej,

— wigkszos¢ czlonkéw delegacji sejmujgcej, , konkurujgeych do débr”,

# Bibl, Ukralfskie] Akademil Nauk we Lwowie, rkps 425, dokument nr 26.
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zmuszona byla celem uzyskania débr pojezuickich wchodzic w rdznorod-
ne umowy i porozumienia; duzy wplyw na kierownictwo konfederacji
wywieraly ambasady pruska i rosyjska, w przypadkach za$ sporadycz-
nych interwencje kréla i znaczniejszych rojalistéw, z reguly nic party-
cypujacych w osobistych zyskach ™,

Podzial funduszy pojezuickich dokonywal sie w kilku fazach. Do kwie-
tnia 1774 r., powolana miesigc wezesniej, Komisja Rozdawnicza zbierata
od lustratoréw informacje o stanie débr pojezuickich, a od delegatéw
sejmowych oraz .ich protektoréow oferty uezestnictwa w pretendowaniu
do dobr. Sprawe przenoszenia lokacji komisarze rozdawniczy usilowali
ukryé¢ przed opinig sejmu, przede wszystkim za$ czynili z niej tajemnice
przed komisarzami edukacyjnymi. W zespole komisarzy rozdawniczych
koronnych znajdowal sie wprawdzie August Sulkowski, na czele zas ze-
spolu komisarzy litewskich stal biskup Ignacy Massalski, obie te jednuk
osoby nie mogly gwarantowaé korzystnych i obicktywnych dla KEN roz-
strzygnieé spraw spornych finansowo, Réwniesz podobne zastrzeienia moz-
na odnies¢ do reprezentanta intereséw rodziny Poninskich w KEN —
malo 2 niy zwigzanego starosty kopalinskiego Antoniego Poninskiego.
Kontrowersje miedzy nowo powolang magistraturg oswiatowg a komisja-
mi rozdawniczymi, szezegélnie Koronng, .znajdowaly swe uzasadnienie
w tym niepraworzadnym stanie rzeczy, zwigzanym z trybem przejecia
pojezuickiego majatku, co dawalo o sobie znad juz wiosny 1774 roku.

Do poczytkéw maja 1774 r. komisarze edukacji usilowali rozdzielié
miedzy sicbie fundusze z sum lokacyjnych. Najmnicjsze lokacje nie byly
nizsze niz 50 tys. zip. Przecigtna ich wielkoi¢ wahalan si¢ od 100 do
200 tys. zip. Jednoczeénie jednak trzeba pamietac, Ze ksigzeta Su-
lkowscy — Franciszek | Antoni — uzyskali 2 miliony zlp. Marcin Lubo-
mirski 500 tys. zlp, August Sulkowski, wojewoda kaliski — 400 tys, zip,
ks. Woroniecki — 400 tys. zlp itp.¥. Jak wynika 2 dalszych rozliczen
Komisji, tylko czesé sum wplywajgcych do kasy wyzej wymienionych
osob zostala zaksiegowana i uwidoczniona w rachunkach . Sprawy te
zdckonspirowane w Koronie przez sejm w 1776 r., na Litwie nie zostaly
nigdy dokladnie przebadane 1 uporzgdkowane,

Pierwsi pretendenci do dobr pojezuickich znaleili sie w trudnej dla
siebie sytuacji podejmowania réZnorodnych staran o to, aby ich ,kon-
kurencja do débr” uwzgledniala nie tylko mozliwosci [inansowe, lecz
przede wszystkim ,zaslugi wobec Rzeczypospolitej”. W warunkach obrad
sejmu, ktory zatwierdzil akta rozbiorowe, takie sformulowanie kryteriow

% Komisju Rozdawnicza Kor.,, 20 kwietnia 1774, Por, lakze: PAN (w Krakowie),
rkps 2220, t. 3, k. 213, oraz AGAD: Metryka Litewska, dz. VII, rkps 200, k. 1, 21,
32 1 in.; PAN (w Krakowie), rkps 2220, t. 3, k. 284, 278—286: Listy kréla do Massal-
skicpo, a takie 8 213 1 in.

B Tamie, k. 213 Por. T. Korzon, Wewngtrane dsieje..,'t. 4, ez I, a 308,

M Por, np. Tabele generalna : rochunkdw windykacyl sum przeszlo jezuickich
ulo#ona, [w:] Diariuss sejmi. 1778, Por.: AGAD, Zblor Poplelow, rkpe 123, L 4,
k. 120, 135—1386, 151. ! ‘
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rozdzialu pojezuickiej spufcizny brzmialo wprost paradoksalnie. Tym
bardziej Ze ten sam sejm odrzucil jako podstawe podzialu débr projekt
rojalistéw domagajgeych sie przyjgeia zasady per plus offerentiam. Pro-
tekecja oséb wplywowych stawala sie jedyna podstawg selekcji. Pierwszej
dokonywano w maju, drugiej i trzeciej w czerweu. Najwyzej protego-
wani przez kierownictwo konfederacji i ambasady panstw zaborezych,
znajac sile danego im przyzwolenia, domagali sie znacznych korekt w juz
i tak zanizonych wycenach pojezuickich majgtkéw, ktére to wyceny do-
konywali lustratorzy oraz komisarze rozdawczy, kontrolujacy wyniki
ich prac. Osoby podkreslajace koniecznosé dbania o to, aby Rzeczpo-
spolita w wyniku zawieranych transakecji odnesila mozliwie jak najwickszg
korzysé, silq rzeczy utrudnialy dowolnosé oceny i byly eliminowane z ze-
spolu starajgcych sie o dobra %,

Szezegdlnie dramatyeczne bywaly obrady komisji rozdawezych koron-
nych w czerwecu 1774 roku. W trakcic obrad domagano sie m. in. niepo-
dejmowania decyzji do czasu , JOM Pandéw Ministréw cudzoziemskich
o tym zawiadomienia” 3, Niektérzy z kandydatéw stawiali warunki, aby
dobra przyznawaé tylko reprezentantom ich rodzin. Zdarzaly sie préoby
szantazu, kidtni i awantur. Powszechnie uciekano sie do oplacania i pro-
tekeji. Ludzie nie uczestniczacy w tych praktykach, tak jak np. kaszte-
lan nurski, Jacek Jezierski, jawniej wystepujacy przeciwko nim, byli
przez Komisje Koronng pozbawiani prawa konkurowania do znaczniej-
szych dobr, mimo iz posiadali pelne pokrycie finansowe dla proponowa-
nych przez siebie transakcji ¥7.

Rozliczenie Komisji Rozdawniczej Koronnej i zapowiedz rozliczenia
Komisji Rozdawczej Litewskiej na sejmie 1776 r. wzmocnily znacznie
autorytet KEN w opinii szlacheckiej. Znalazlo to swe odbicie juz w akeji
rojalistow, ktérzy wykorzysiywali wiosenne i letnie sejmiki w 1776 r.
do propagowania tego, co uczynila Rzeczpospolita z caloscia funduszy
przejetych po zakonie jezuickim. Haslem zespolu komisarzy edukacyj-
nych stal sie poglad, aby nie sadzié zle lub dobrze o praktykach komisji
rozdawczych 1 sidowych, dopdki nie zostanie dokbnany w trybie formal-
nych czynnoici sejmowych ,,egzamin” wszystkich zainteresowanych stron
w gospodarce spuscizni pojezuicka, a wiec w gospodarce KEN, obu
komisji. W tych tez warunkach dojrzewala do realizacji koncepcja Igna-
cego Potockiego, 1% intraty szkél ,nie tylko powinny by¢ pewne, ale
i regularne. Ustanowienic porzadku w percepcie i ekspensach pierwszg
byé powinno mysly Komisji” 3,

Od kwietnia 1776 r. ponownie w zespole komisarzy edukacyjnych no-

% PAN (w Krakowio), rkps 2220, . 3, k. 106, 108, 124, 183, 187—100, 202, 204 i in.

W Komisja Rozdawnicza Kor., 22 crerwen 1774.

7 PAN (w Krakowle), rkps 2220/I, i 3, k. 152, 156: Dim-m:* scjmit..., 1776,
5. 417—420.

W1 Potocki, Mysli o edukacjt 1 inatrukeji w Polszeze ustanowié nlq majqced.
4. 166,
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wej aktualnosci nabieralo pylanie: ,Czyli by pozyteczne bylo dla Ko-
misji Edukacji otrzymaé na przyszlym sejmic jurysdykeyija albo moc
sadzenia spraw tak o fundusz, jak tez o dochody edukacyjne” ®, W trosce
o zwigkszenie dyscypliny finansowe) zaczgto pilnie obserwowaé wileniskie
stosunki migdzy tamtejszy Komisjy Rozdawezy a kasy wilenskg KEN,
Wobec kolejnej fali aktywizacji pojezuickich i nie zawsze przychylnych
nastrojow sejmikowych, w dn. 171V 1776 r. w jej protokole notowano,
ze komisarze przygotowujgc si¢ do odpowiedzi na zarzuty, jakich ,na
przyszlym sejmie mozna si¢ spodziewaé od zle uprzedzonych i nieprzy-
jaznych terazniejszemu sposobowi uczenia w szkolach publicznych [...]
postanowili wyda¢ in publicum’ pismo w tej materyi i mediate przed
sejmem” ¢, Efcktem tej decyzji byly pisma ulotne (niedrukowane) Nar-
butta i Poplawskiego pt. Kopia pierwszego listu z Warszawy do podko-
- morzego oraz Uwagi o nowym instrukeyi ukladzie pidra G. Piramowicza.
Rzecz przy tym charakterystyczna, ze Piramowicz, angazujgc sie w obro-
ng unowoczesnionych przez Komisje tredci ksztalcenia, pomingt mileze-
niem sprawy zwigzane z jej aktualnym usytuowaniem ekonomiczno-fi-
nansowym oraz prawno-ckonomicznym ., Tymeczasem jednak, jak wy-.
nika z gléwnego nurtu polemik i dyskusji sejmikowch, wlasnie te ostat-
nie sprawy staly w centrum uwagi krytycznej wobec uchwal sejmu
rozbiorowego wérdd patriotyeznej czesei opinii szlacheckiej .

Mimo pewnych zastrzezen do ,,nowomodnego sposobu dawania nauk”
opinia sejmikowa wiosny 1776 r. byla sklonna przychylaé sie do mysli
o potrzebie calojciowego skontrolowania transakeji zawieranych przez
obie komisje rozdawcze i sadowe, a takize do zastanowienia sie nad tym,
czy istniejy pewne mozliwosci obcigzenia czedciy wydatkéw edukacyj-
nych duchowienstwa. Orientowano si¢ réwniez i w tym, ze tryb i sposéh
podzialu majatkéw pojezuickich nie byl w pelni zgodny z uchwalami
niedawnego sejmu. Fakl przychylnego ustosunkowania sie nowo utwo-
rzonej KEN do przejecia kompetencji komisji sydowych i rozdawniczych
nabieral w tym Swietle rzeczywistej mocy przekonywania do rozwigzania
bardziej korzystnego i sprawiedliwszego, ktére narazato Rzeczpospolity
na utrate powainej czesei swego pojezuickiego majatku, Rzecz przy tym
znamienna, Ze miedzy wiosng a jesienig 1776 r., dzieki inicjatywom poli-
tycznym, prawnym i ekonomicznym Michala Poniatowskiego, brata kro-
lewskiego, dojrzewal plan jednoczesnego skoordynowania przez zespol
komisarzy edukacyjnych nastepujgcych kierunkéw dziatan;

— zdekonspirowanie prywaty tych pretendentéw do funduszu eduka-
cyjnego, ktérzy, bedyc protegowani przez kierownictwo konfederacii

" Protokoly posiedzed, t. 1, 5, 65, 4
® Tamde, u 66 ; i
NG Plramowlez Uwagl ¢ nowym instrukeii ukladzic, Cyt. za: Tyne,
Komisjo Edukacji Narodowei..., 5. 161—185,
 Grubski, Geneza finansdw KEN.., & 117—120.
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sejmu (1773—1775) oraz obcych ambasad, przyczynili si¢ do sprzenie-
wierzenia znacznej czgéci majatku pojezuickiego 43,

— rozpoczecie prac nad unormowaniem dziatalnogei edukacyjnej obu
akademii: w Krakowie i w Wilnie, przez podporzgdkowanic ich dzialal-
nosci programowej, organizacyjnej i ekonomicznej naczelnym wladzom
KEN 4.

— podjgcie energicznych krokéw w kierunku zlikwidowania pretensji
0séb prywatnych, a takse duchowieristwa do funduszu edukacyjnego,
co mogloby mie¢ miejsce po wezesniejszym rozwiazaniu obu komisji roz-
dawniczych i sgydowych na sejmie 1776 .46, [

— stworzenie 1 umocnienie ogélnokrajowego aparatu nadzory praw-
no-finansowego nad wewnetrzng gospodarky systemu kas generalnej
i prowincjonalnej wewnatrz KEN, a takse okreslenie ich ogélnych upra-
wnien wynikajgeych z uméw, jakie zostaly zawarte z posesorami débr
i sum pojezuickich 4,

Dzialania powyzsze, stawialy nie tylko pod znakiem zapytania pra-
womocnos¢ decyzji komisji rozdawniczych, lecz oslabiajgc ich autorytet,
rozszerzaly znacznie kompetencje KEN. Akcja sejmikowa wiosng i latem
1776 r. musiala uwzglednié te realia. Nieprzypadkowo tez w trakeie iej
trwania miala miejsce powazna aktywizacja polityczna sit rojalistycz-
nych, ktére raz po raz podkreslaly | nieuczeiwosé” i ninteresownogé"
pierwszych pretendentéw do funduszu edukacyjnego w latach 1773—1775.
W akcji tej stronnictwo krélewskie wrécilo do starych i wyprébowanych
po 1764 r. formul agitacyjnych. Stereotyp pochwal Stanistawa Augusta
laczyl sie zazwyezaj z pochwalami urzadzen organizacyjno-finansowych
Komisji, jak réwniez z zastrzezeniami zadan stanu szlacheckiego w sto-
sunku do 0séb stanu duchownego. :

Tak np. popierajgca utworzenie KEN Instrukcja Sejmikowa Rawska
z 1776 r. domagala sie egzekucji starego prawa, zobowigzujgcego opatéw,
aby utrzymywali kilkuosobowe grupy przy klasztorach, ktére by , mlodzi
szlacheckiej braci ubozszej [..] edukacyje nalezyty dawaly”. Inny za$
punkt Instrukcji proponowal, by z débr ojeow jezuitow nnalezgcych do
Kolegium Rawskiegto, placono takze wszystkie podatki jak z innych” 47,
Instrukcja Sejmikowa Liwska z tegoz roku w swym punkcie 4 propono-
wala, aby przy reformic débr krélewskich wykorzystaé ten sposéb i tryb
opodatkowania, jakie cechowaly system finanséw KEN, oparty na do-
brach pojezuickich. Punkt 6 przypomnial postom koniecznoié staras

8 Protokoly posiedzen, t. 1, 64, 67, 69, 70—71.

“Tamze, s 60, Por, te2 M. Cham cowna, Wstep: H. Kollgtaja Raporty
o wizyele, 5. IX.

# Zrealizowano to na Seimie w 1776. Val, Legum, t. VIII, &, 537—530, w, 861—
865; przedruk Ustewodawstwo szkolne.., s. 06—99, Por. to: Protokoly posiedzer,
t. 1, 8. 65 (posiedzenie =z dn. 10 IV 1976), oraz AGAD: Arch. Popleldw, rkps 23, k. 5.

% Por. Protokoly postedzen, t. 1, u. 72 (posledzenie z dn. 2 X1 1778),

. T AGAD, Zbiér Popicléw, rkps 125 Instrukcia sejmikowa Rawska, 1776,
. 78, 76.
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o zapewnienie ,bezpieczenstwa débr 1 sum pojezuickich. Punkt 21 do-
pominat sie o wzgledy dla sukcesorow Zaluskiego, fundatora przejete]
przez KEN Biblioteki . Przykladéw takich i im podobnych bylo znacz-
nie wiecej 4.

OPINIA SZLACHECKA W OKRESIE WALKI ZAMOYSKIEGO

Miedzy opiniami wyrazonymi na forum sejmowym i sejmikowym istniala
jednak pewna réinica. Poczawszy od scjmikow, jakie odbywaly sig
wiosng 1776 r., a wicc w tym czasie, kiedy jeszcze dzialaly obie komisje
rozdaweza, az po ostatnic sejmiki poprzedzajace Sejm Grodzienski, na
gprawe funduszéw edukacyjnych patrzono przez pryzmat negatywnych
doswiadezen. W momencie przejmowania pojezuickich débr ,przyspo-
rzyly one fortuny” nicuczciwym komisarzom, lustratorom, osobom pro-
tegowanym przez dwory obce oraz kregl sejmowe, skupione wokol osoby
Antoniego Poninskiego i biskupéw: Adama Miodziejowskiego i Ignacego
Massalskiego. Echa tych spraw odnajdujemy w publicystyce ulotnej po-
przedzajacej Sejm 1776 r., m.in. w drukach: List posesora ddobr pojezu-
ickich do Przyjaciele z Ukrainy oraz w Respons na list posesora dobr
pojezuickich od Przyjaciele z Ukrainy. W toku polemik stwierdzono, ic
przed rozliczeniem z czynnosci finansowo-ekonomicznych Komisji wy-
dawanie o nich opinii bylo nieuzasadnione. Wnikliwy czytelnik mogl sig
jednak zorientowaé, %e takic postawienie kwestii sluzylo gléwnej linii
poczynann KEN. Byla ona zaintercsowana w skupieniu uwagi wszystkich
sil politycznych Rzeczypospolitej na sprawach trwonionego funduszu edu-
kacyjnego .

Pisma i polemiki w sprawach pojezuickich dobr podnosily temperaturcg
dyskusiji, w ktérg od chwili rozpoczecia obrad Sejmu 1776 r. zaczeli anga-
zowaé sie’ postowie réznych orientacji politycznych. Charakterystyczny
moze byé tu glos Gurowskiego, kasztelana przemeckiego. Trzy lata
wezeéniej, we wrzesniu 1773 r., bezposrednio po otrzymaniu informacji
o kasacie zakonu jezuitéw, domagal sie od stanéw Rzeczypospolitej jej
cofniecia i zachowania lego zakonu w Polsce 1 Litwie mimo woli papicza.
Réwnicz i w 1776 r. Gurowski usilowal tlumaczy¢ wszelkie niepowo-
dzenia w trybie przejmowania pojezuickich funduszy nie tyle zia pracg
komisji rozdawczych, ile samym faktem dopuszezenia do kasaty zakonu.
Dlatego w Mowie... Gurowskiego, kasztelana przemeckiego z 10 IX 1776 r.
czytamy: , Nicodzalowana wiekami niepomy$lnosei [...] obrone zakonu

# AGAD, Zbiér Popicldw, thps 125: Instrukcjo scjmilcowa Liwska, 1776, :

@ Tamze | inne instrukeje, k. 39, 62, 75. Por.: Teki Pawinakicgo: O nich:
Hulewicz Opinla publiczna.., s 401—443, : .

# List posesora débr pojezutckich do preyjacicla = Ulerainy, b.m.r.; Respons na
lixt posesora débr pojezuickich od przyjaciels = Ukrainy, bam.r. :
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jezuitéw zgasila, podala przelo sposoby brania sum pieniedzy przez wy-
rok ustanowienia Komisji Rozdawnicze]" ™. Nastepnie zas formulowal
wniosek ponownego wystqpienia Rzeczypospolitej do papieza w sprawie
.skrzeszenia jezuitow", motywujge go brakiem spodziewanych korzyiei
ze strony stanu szlacheckiego. Mowca czul si¢ zawiedziony faktem, iz nie
zostaly w wiekszosci rozpatrzone przychylnie zglaszane przez niego
sprawy majqtkowe reprezentantéw pretensji do pojezuickich funduszy
i débr. ,,Pozwdl, Najjas. Krélu i wy Przeswietne Skonfederowane Stany,
kazdego tyczgey sie #al publiczny zlokyé [...]" — stwierdzal kasztelan
Gurowski. Nastepnie zas dowodzil: ,te sumy i prawa ostatniego od Ko-
misji Rozdawniczej do podniesienia rozdane, nie obracajy si¢ podiug prze-
pisu tej konstytucji na splacenie dawniejszych dlugéw, tylko ed privatas
usus kontranantéw, i dojéé nie mozna sprawiedliwoéci i exekucji dekretow

~w trybunalach [..]" bas

Podobnie krytyczne, chociaz mniej egoistyczne, uwagi w trakecie obrad
Sejmu 1776 1. zglaszal 21X 1776 r. na VI sesji sejmowej Andrzej

' Oginski. Wyjasnial, 7e to wlasnie przez ,ostatnie wojny wewnetrzne”,

a takze uwarunkowania ogoélnopolityczne ,przytlumiona jest eduka-
cyjali s,

Wielu méwedw ,,przytlumienie” to wigzalo z trudnosciami ekonomicz-
nymi KEN. Zaczynano dostrzegaé koniecznos¢ poparcia jej zgdan [inan-
sowych i prawnych, gdy# sejm, jak to formulowal posei lubelski Kajetan
Leszezye Kraszewski, ,bez upewnienia dostatecznego na utrzymanie fun-
duszu, bez osob do tego przywigzanych, bez punktualnego uregulowania,
widzi [szkoly] niezupelnie uzyteczne” ™,

Od poezgtku istnienia KEN toczyla si¢ walka o to, kto rzeczywiscie
bedzie dysponowaé¢ pojezuicky spuscizng: Komisja Edukacyjna, wsparta
autorytetem prawa sejmowepgo i wiadzg kréla, czy te:z korzystajgey z fi-
nanséw bylego zakonu stan szlachecki? Obok pytania: ,Kto?", zadawano
w toku dyskusji Sejmu 1776 r. takze i inne: , W jaki sposéb?". Byly
przy tym glosy pelne sprzecznosei, wypowiadajgce poglady nie do pogo-
dzenia. Przykladem charakterystycznym dla postaw szerszych kregow
szlachty moze byé Instrukcja roanske z 17 sierpnia 1776 r., w ktorej
zgromadzeni na sejmiku zalecali, aby ,Sposéb edukowania milodzi naro-
dowej [...] byl jako najdokladniej obmyslany, ulozony i ustanowiony, pra-
wié bedg JWP Postowie”, a dalej: ,,Dobra po ksiezach eks-jezuitach [...]
wlasciwym dziedzicom, [ktére] antecesserowie na fundusz obracali, przy-

M Bibl. UL, sygn. 1022044; Mowa.. [Rafala] Gurowskiego, kasztelana przemec-
kiego, 101X 1776 w Senacie.

2 Tamtke,

¥ Tamte, sygn. 1022017: Mowa Andrzeja Opiiskicgo.. w dn. 2 IX 1776 na VI se-
st sejmowel, : {

M Glog Kajetana Skarszcwskiego, skarbnika powiatu urzgdowskiego i posla wo-
jewddztwa lubelskiego na sesil sermowej dn, 111X 1776 miany.
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-
wrécone byly i zeby prawo temu przeciwne uchylone zostalo insinuent
JW Panowie Poslowie" %,

Mimo korzystnych dla KEN i rojalistow ostatecznych uchwat Sejmu
1776 r. — z analizy instrukeji poselskich, szczegélnie z lat 1776—1778,
jak réowniez 1780—1782 i 1788—1792 r., wynikalo, ze konserwatywna
czesé szlacheckiej opinii publicznej usilowala fakt przeznaczenia pojezu-
ickiego majatku na cele ogélne, ofwiatowe, interpretowac jako dzialanie
zubozajgce fortuny ich familii, Niektérzy moéwey sejmikowi i sejmowi
w takim rozwigzaniu powyzszej kwestii widzieli pogwalcenie uswigeo-
nych tradycjy zwyczajéw prawno-spadkowych. Inni dopatrywali sig
w praworzgdnym trybie post¢powania kréla i jego stronnikéw dgzen do
wzmocnienia sily tzw. despotyzmu, ktory starorepublikanska opinia utoz-
samiala z kazdg wiladza posiadajgey sile egzekucji swych postanowien.

Jest przy tym rzeczg charakterystyczng, e szczegdlng cechy wystapien
sejmikowych bylo przy tym bazowanie na stereotypie okrzywdy”, jaka
miala spotkaé stan szlachecki z nastepujacych przyczyn: po pierwsze,
bez jego zgody rozwigzano zakon jezuitéw; po drugie, nie dopuszczono
do tego, aby zgodnie z prawem zwyczajowym majatki raz zapisone na
rzeez szkolnictwa ,,powrécily do stanu szlacheckiego” w sposob bezpo-
éredni, tj. aby ponownie staly sie wlasnoicig poszczegélnych oséb i familii
szlacheckich; po trzecie, akcentowano, Ze dobra i sumy pojezuickie do-
staly sic w posiadanie najmniej zastuzonych dla spraw kraju oséb —
reprezentantéw szlachty na delegacyjnym sejmie rozbiorowym 8,

‘Stereotyp ,krzywdy” byt wykorzystywany w agitacji sejmowe;] 1 sej-
mikowej w latach 1776—1792. Bazowal on na egoizmie szlacheckim,
przywigzaniu do zniesionego zakonu jezuitow, republikafisko pojmowa-
nym patriotyzmie nakazujacym wierzy¢ jego zwolennikom, iz szezeScie
Rzeczypospolitej to nic innego, jak tylko pomyélne zaspokojenie potrzeb
i dazen kazdego szlachcica, kaidej szlacheckiej rodziny. Rzeccz jasnma,
przy takim rozumieniu ,sprawiedliwosci” szczegolnie preferowano nie
zobiektywizowane przez prawo postgpowanie sadowe, czy tez przestrze-
ganie ustaw sejmowych, lecz gleboko zakorzeniong w tradycji obycza-
jowej polskiej kultury sarmackiej: ,zgode” lub ,ugode™.

Dlatego tez czgsto wysuwane na sejmikach postulaty, aby te rodziny,
ktére niegdy$ mialy swoéj udzial w pomnazaniu majqtkéw jezuickich,
z chwilg kiedy zniesiono éw zakon, otrzymaty jakg$ konkretna, ma-
terialng rekompensate od Rzeczypospolite]. Komisja orientowala sig
w tych nastrojach pretendentéw do jej funduszu. Juz w grudniu 1776 r.
opublikowata Uniwersal, ,obwicszczajacy o jurysdykeji kadencji sadow
Edukacji Narodowej". Zapowiedziano w nim rychie rozstrzygnigcie

wszelkich spraw spornych. W swym podstawowym zarysie zostaly one &
™ AGAD, Rofanskle: Relacje, obloty, 1776, 48, (17 VIII 1776).
B AGAD, Slerudzikie, Grodzkie 1clacie, 160, k. 655: dn. 22V 1782, k 363; tamie,

Rotafiskie, Relacje, obloty, 1780, 49: Instrukeje = dn. 21 VII 1780, k. 298; tamze,
50: Instrukejn = dn. 19 VII 1782, k. 481 1 in.

e e
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urégulowane w ciggu nadchodzacego pieciolecia. Datg uporzgdkowania
ich byla jesien 1781 rolu %7, '

Sejm 1776 r. zapoczatkowal w polskim nowozytnym mysdleniu poli-
tycznym stosowanie zasady ,czystych rgk”. Spory wokél réinie inter-
pretowanych afer finansowych, np. Massalskiego czy Tyzenhausa, utrwa-
lily w Swiadomosci spolecznej ten punkt widzenia i wartogciowania.
Komisja Edukacji byla jednym z aktywnych wspolwércow tych nowych
i nie do konca zaakceptowanych spolecznic zwyezajow i obyczajéw. Tro-
ske o utrwalenie ich w Zyciu wewnetrznym szké! i uczelni akademickich
stanowil gléwny przedmiot dziatan komisarzy edukacyjnych micdzy 1776
a 1783 rokiem. Komisja decydowala o sfinalizowaniu staran zwiyzanych
z uporzgdkowaniem finanséw i spraw ekonomiczno-prawnych przed
1781 r., a takie o zaangazowaniu sie jej w prace nad tworzeniem ,stanu
akademickiego” 58, -

Okres walki o kodcks Zamoyskiego i porzadiowanie finanséw Komisji
przyniost zaréwno ozywienie tendencji nieprzyjaznych wobec magistra-
tury oswiatowej, jak i wplyng! na umocnienie sily egzekucyjnej aparatu
administracji wewngtrznej KEN, a takie zyskat jej wielu zwolennikéw
sposréd tzw. ,rzadnej szlachty" ®, Spowodowalo to wzrost sejmikowego
i sejmowego zainteresowania takimi m. in, sprawami: czy ecaly fundusz
pojezuicki zostal przejety, czy wszystkie problemy sporne zostaly roz-
wigzane zgodnie z prawem, czy polityka szkolno-ekonomiczna jest
oszezedna, w jakim stopniu odpowiada wyobrazeniom szlachty i nauczy-
cieli o niezbgdnym sposobie ksztalcenin. Kwestie te szczegblnie czesto
wysuwaly sejmiki Wielkopolski, Mazowsza i Matlopolski Zachodniej %,

Wiréd wielu postulatéw podnoszonych przez szlacheckq opinie — obok
dominujgcych w latach 1776—1778 deklaracji popicrajgeych inicjatywe
krola i sejmu, ktére znalazly swe odbicie w zachowaniu szkél opartych
na podstawach materialnych i kadrze eks-jezuickiej — pojawiaé sie za-
czgly takie i Zgdania konserwatywne. W' stosunku do polilyki finanso-
wej Komisji polegaly one na podkreslaniu nadmiernych kosztéw ,,nowo-
modnego nauczania publicznego”, a takze nicdostosowania sieci i stopnia
organizacji szké! do potrzeb stanu szlacheckiego. W latach 1778—1782,
w okresic wzmozonej ofensywy przeciwko projektowi Zbioru praw, za-

1 Uniwersal.. (przedrukownany), [w:] Ustewedawstwo szkolne, 5. 100—107, Por.
takie Korzon, Wewnetrzne dzieje..., t. 3, 5. 150.

8 Wirdd wlelu materinléw {lustrujncych ten proces nu szezegdlng uwage zoslu-
guja: Mowa JW H. Kollgtaja, kanonika katedralnego krakowslkiego, nd Przeiwie-
tnej Komisji Edukacii Narodoweq do Akademit Krakowsliej delegata, dn. 15 maja
1777 7. (druk i rkps). Por. Bibl. PAN (w Krakowic), tkps, 1777 tumZe, Mowa
WIMC X Zalgd=ziskiego, kanonika katedralnege i reltora Akademii Krakowsicics,
Por, rownles: Mowa IW JMcl X. Kollgtaja..., w dzien wprowadzenia do Szlkdt Wia-
dyslawowskich nowecgo Instrukeit Publicznej ukladu roluw 1777, dn. 26 VI (drulk),
Bibl. PAN (w Krakowle), rkps 177; AGAD, Zbiér Popieléw, nr 125 Zbidr diariu-
azéw { innych paplerdw mnalezqeych do sejmdw anni 17?&—1?’?8: Instruleeja dla
postéw krakowsiklch (k. 39), zakroczymskich (lc. 62), kowienskich (k. 75).

¥ Hulewicz, Opinia publiczna,.., 5. 401—412,

9 Wynlka to z analizy Tck Pawinskicgo.
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czeto coraz konsekwentnie; wysuwaé nastepujyce zgdania:

— wskrzeszenia ,eks-jezuitow'’, przywrdcenia ich sposobu nauczania
i starej organizacji szkolnej z czaséw sprzed utworzeniem KEN, a w kon-
selkwencji  obcigZenia ich funduszu, ktéry przeszedlby do ,stanu
swieckiego”; '

— obnizenia poziomu ksztalcenia w szkolach i konwiktach z tzw. po-
ziomu Sredniego na elementarno-parafialny, co takze zmniejszyloby skale
wydatkéw na oiwiatge i oddawalo nadzor nad nig przede wszystkim
duchowienstwu;

— nieegzekwowania jukichkol\\viek obowigzkéw prawno-linunsowych
od posesoréw débr pojezuickich, a takze zaspokojenia roszezen sgdo-
wych, wysuwanych przez familie, ktére pozostawaly w stanie konfliktow
z powodu watpliwej legalnosei i waznos$ci starych zapiséw i fundacji, do-
konywanych przez osoby dwieckie na rzecz zakonu %,

POCZATEK ,DOBREGO PORZADKU" FINANSOW KEN (1781)

Opublikowanie listy dluznikéw Komisji w marcu 1781 r., wydanic pro-
jektu Ustaw o stanie akedemickim w 1781 r. i ostatecznej wersji Ustawy
w 1783 r. przyczynilo sie, i¢ mimo zaktywizowunia sie sit zachowaw-
czych — w zespole komisarzy edukacyjnych w sposéb jasny rozstrzy-
gnieto, ,kto i jak” powinien administrowaé funduszami pojezuickimi.
Zaréwno przepisy Ustaw, jak i praktyka dzialalnosci kasy generalnej
i kas prowincjonalnych stworzyly fakty nieodwracalne, lecz zarazem
draznigce te osoby i familie, ktore liczyly sie z mozliwosciami nieregu-
larnego placenia rat dzierzawnych lub planowaly przechwycenie czesci
majatku pojezuickiego przez ,zmiany” lub nielegalne zapisy na wlasny
hipoteke. Do konica istnienia KEN zjawiska te byly tropione przez jej
agendy z duzym uporem i konsekwencjy. Jak wynika jednak z pism
oraz opinii Stanislawa Staszica, nie zdolano zapobiec im w latach po
trzecim rozbiorze, a takze w czasach Ksicstwa Warszawskiego %,
Woéwezas, kiedy w 1780 r. Komisja Edukacyjna zaczela konczyé nie
tylko proces porziydkowania wigkszosci spornych spraw finansowych z po-
sesorami débr pojezuickich, gdy zaczela podejmowaé dzialania egzeku-
cyjno-prawne, kontrowersje wokél jej prac nie ostably. Nastypila dalsza
polaryzacja opinii tak negatywnych, jak i pozytywnych. Oswieceni repu-
blikanic dostrzegali szanse pozyskiwania o$wieconych srodowisk akade-
mickich, rojalidci- przyjeli takiyke niedraznienia i tak juz nieche¢tnej
wszelkim nowosciom opinii sejmikowej, za$ starorepublikanskie, konser-

1 AGAD, Sleradzkie: Grodzkie relacje, aygn. 180, k. 855—t66 (B83—884); Lum e,
sygn. 164, k. 363; tame, Metryka Litewska, dz. VIL, rkps 200 (dokument 33); por.
takie: Diariuss Sejmu 1778 1 17HO.

S Stuszle, Pisma | wypowledzi pedagogiczne, Wroclaw 1686, 3. 84—88,
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watywne kregi zaczely przystepowaé do ofensywy. Hastem opozycji byla
leza o marnowaniu sie frodkéw [inansowych, przeznaczonych na edu-
kacje publiczng, polqezona z negatywng oceng celéw, tresei i metod na-
uczania, nie dostosowanych do tradycji szlacheckiej, oczekiwan politycz-

‘nych republikanéw oraz nie negowanych dotgd zwyczajéw 1 obyczajow %3,

Sprawy finansowe Komisji rozpalrywano zazwyczaj w kontekscie od-
powiedzi na pytanie, czy rzeczywiscie z funduszy edukacyjnych KEN
korzysta milodziez szlachecka, narodowa, a przez to caly stan szlachecki?
Na wielu sejmikach Matopolski i Wielkopolski kwestie powyZsze pod-
noszono w sposéb ljezny i wspélzalezny., Z reguly tez postulowano
zwigkszenie uprawnien kortrolnych Rzeczypospolitej. I tak np. Instrukeijc
sejmikowa Ziemi Gostyniskiey z dn. 17 VIII 1778 r. domagala sie, aby
Komisjn zmienila swéj dotychczasowy pomysl organizacji nauczenia,
opierajge sie nu nowej sieci szkél srednich wojewddzkich i powiatowyeh,
oraz aby wydala prawo , wzgledem edukacji mlodziezy szlacheckiej, dla
ktorej aby po parafiach szkoly kosztem publicznym obmyélane i utrzy-
mane byly”. Jednoczeénie ,projekily j.w. Zamoyskiego do przyszlego
prawa ulozone” uznano za ,wojewédztwom, ziemiom i powiatom
niewiadome”, a wiec niemozliwe do rozpatrzenia na zbliZajgeym sie
sejmie %, z

Nie byly to fakty odosobnione. Instrukeja sejmikowa poznaniska,
z sierpnia 1778 r., przyjmowala podobnie niechetne stanowisko do spra-
wy Kodeksu prew. W punkcie 16 przeciwstawiala si¢ mozliwoscei pro-
wadzenia nad nim dyskusji. Wezedniej zaé w punkcie 7 proponowala
zaoszezqdzenie wydatkow na Korpus Kadetéw. W punkcie zaé 22 czy-
tamy: , Kilkuletnim do$wiadczeniem nie tylko wojewddztwo nasze czuje
znaczng stratg zakonu jezuickiego przez zatamowanie zbawiennego biegu
misji, kazan, éwiczen i postug duchownych [w] kosciolach i szkolach,
zaczem w ufnosei, Ze inne takie wojewoédztwa przychyly sic do naszego
zadania, zalecamy mocno JW-Znym poslom, a szczegélnie imieniem woje-
waodztw naszych, [aby] dopraszali sie od zgromadzonych Rzplitej stanéw
usilnego w stolicy apostolskiej nalegania, wskrzeszenia i powrécenia
w Erélewstwie i Wiclkim Ksigstwie Litewskim tego zakonu z dawnymi
jego ustawami i dawnym rzgdzenia sie sposobem, choéby im sic przy-
wraca¢ dawnych dobr przez Diplomata JKMei juz inaczej rozrzgdzonych,
ale tymezasem przez Komisje Edukacyjng ich opatrujge”. Instrukcja
popierala takZe i tych kandydatéw do zawodu nauczycielskiego, , ktérzy
swoim kosztem nie chege wycienczy¢ Rzeczypospolitej ofiarujy ustuge
temuz zgromadzeniu i delegacjg [do] stolicy $wictej apostolskie] odpra-

]

8 AGAD, Metryka Litewska, dz. VIIL, rkps 200, k. 217, Por. W, Grabuskl, Poli-
tyka finansowa KEN, [w:] W kregu wiclkicej reformy, Krulkdw 1975, 5. 65—00.

" AGAD, Zbidr Popielow, rkps 125: Instrukeja seimikowa ziemi gostyiskicj
z 17 VIIT 1778 roku.
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wi¢ oSwiadczajy sig, przeto instabunt Jasnie W-zni Poslowie, by tym oso- ° * |
bom ta chwalebna ustuga pozwolona byla" %, .‘I
Przykladow takich i im podobnych, zagrazajgeych trwalosei idei powo-
lania Komisji Edukacyjnej oraz jej materialno-prawnym podstawom,
bylo znacznle wiecej. Hasla sejmikowe, by ,dobra pojezuickie, miedzy
prywatnych rozdysponowane” i ,pro usu publico obrécone byly", ktére
fermutowano obok stwierdzen o koniecznodei niepowracania do spraw
nprojektéw Zamoyskiego", w poczqtku lat osiemdziesigtych $wiadezyly
o istotnych probach skoncentrowania atakéw sprzymierzonych sil staro-
republikanskich i jezuickich na instytucje KEN, Nie bylo tez rzeczy
przypadku, ze wiasnie w tych latach sity zachowaweze w walce sejmi-
kowej bronily starego porzgdku edukacji w Akademii Krakowskiej, praw
politycznych i prawnych biskupa Kajetana Soltyka, atakowaly dzialal-
nosé programowy i organizacyjng Komisji, zarzucajye, ze jej szkoly na-
braly charakteru $Swieckiego i nastgpilo ,zepsucie obyczajow"”. Wiele
instytucji sejmikowych formulowalo te mysl nadzwyczaj lapidarnie, do-
magajqe si¢ ,,aby nauki byly dawane dawnym sposobem’ %,
W poczgtkach lat osiemdziesigtych liczne sejmiki, deklarujge swg
troske ,,0 dobrg i punktualng mlodzi szlacheckiej w éwiczeniu sic edu- ¥
kacje", traktowaly reforme tworzgeg stan akademicki jako ,,niebezpiecz-
ng odmiane” czy dzialanie ,mniej skuteczne i poiyteczne" od starego,
jezuickiego sposobu ksztalcenia. Oczywiicie, stwierdzenia takie byly
mozliwe do przyjecia przy stosowaniu tradycyjnych, religijnych i staro-
republikanskich — sarmackich kryteriéw oceny. Wigzano je tez nie-
rzadko, np. w Instrukcji sejmikowe) sieradzkiej z 19 VIII 1782 r., z kon-
struktywnymi postulatami, takimi jak rozbudowa fundacji na rzecz kon-
wiktow dla ubogiej szlachty lub mlodziezy ksztaleacej sic na alumnéow 97,
Niejednolite odeczytywanie pozytywéw i negatywédw dzialalnodci Ko- h
misji przez sejmiki bylo charakterystyczne az do koncowej fazy jej
dzialalnoSci. Potwierdzajq to réwniez wyniki badan J. Hulewicza od-
noszgce siz do Sejmu Czteroletniego %; W miare uplywu lat zaprzestano
traktowaé jy jako instytucje nowq. Usilowano natomiast stawiaé przed
KEN nowe zadania wymagajgce dalszych nakladéw finansowych. Prze-
znaczy¢ je miano przede wszystkim na rzecz polityki stypendialnej KEN
w stosunku do ,uczniow funduszowych”, ksztalconych w seminariach
nauczycieli i wysylanych za granice profesordw .
W latach Sejmu Czteroletnicgo coraz powszechniej dostrzega sie na
sejmikach zadanie Komisji polepszenia sytuacji materialnej nauczycieli
z zakonu pijaréw, a takze egzekwowanic zakladania szké! parafialnych

% Tomde, i 108—200, 4
“ Tamze, k. 78—79, 89, 00, 198—200; oraz Rofanzkle: Relacje, oblaty, 1780, rkps
40, k. 296; rkps. 50, k. 481.
% Tam#e, Sieradzkie, Grodzkic relacje, rkps, 164, le, 363,
W Hulewlecz Opinia publiezna.., s. 401—443. !
% Por. np. Diartusz sejmowy..., 1784, s, 151,
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przez zobowigzanych , konkordatem” biskupow. Wirod postulatéw po-
wtarzanych w przededniu Sejmu Grodzienskiego dominowalo przeswiad-
czenie o koniecznogei dalszej rozbudowy sieci konwiktéw dla synow ubo-
giej szlachty, a takze przekazania gléwnych kompetencji pedagogicznych,
nadzorezych i ekonomicznych Szkolom Gléwnym:- Krakowskiej i Wilen-
skiej 7. Konsekwencjc tego stanowiska byly szczegélnie istotne dla zgro-
madzen zakonnych, cheyeych wspélpracowaé z KEN przy ksztalceniu
nauczycieli i zakladaniu szkéd! parafialnych. Jeszeze w dniu 5V 1792 T
jednym z ostatnich przed wkroczeniem wojsk targowickich i rosyjskich,
w zarzgdzeniu Komisji czytamy, ¢ na podstawic raportéw i doniesien
z wizyt generalnych bedzic braé ,dalszy miare” wzgledem udziclanio
pozwolen ,zgromadzeniom zakonnym do utrzymania szkol publicz-
nych” 74,

Opinia publiczna sejmikow szlacheckich wobee porzgdkowania dzia~
talnofei finansowej Komisji ulegla pewnym negatywnym przeobraze-
niom w pierwszej polowie lat osiemdziesiytych, Nicuchwalenie Zbioru
praw Zamoyskiego, zaognienie koniliktéw wokél reformy Akademii Kra-
kowskiej, narastajyee konflikty miedzy ,uprzedzong opinig” rodzicow
1 eks-jezuitéw oraz wizytatorami Szkol Gléwnych a ich wladzami utrud-
nialy operatywnos$¢ i konsckwencje prawno-ekonomiczne wiadz Komisji.
Nowe, powolane miedzy 1782 a 1784 rokiem wladze Komisji, skladajyce
si¢ juz nie z ,komisarzy — politykow", lecz nkomisarzy — urzednikéw”,
nie byly skionne do publicznego ujawniania wewnetrznych kontrowersji
w samej KEN, tym bardziej ze byla ona atukowana za rzekomo zbyt
rozrzutng gospodarke swymi funduszami. Na wiele zarzutéw, formulo-
wanych w latach 1778—1784, po .prostu nie odpowiadano, Usilowano
ponadto wytworzyé wrazenie, ze stabilizacja instytucjonalna Komisji jest
uzalezniona od stabilizacji ckonomiczno-linansowej, a takze od nZpody"
z wickszosciy dobrze myslgcej szlachty. Ocezekiwano-od niej nie tyle kry-
tyki, co poparcia ,dla dziel tak zbawiennych i trwalych”, jak sprawa
edukacji narodowej 72,

WZROST ROSZCZEN W SYTUACJI ZALAMANIA SIE DYSCYPLINY
FINANSOWEJ ;

Lata 1784—1790 byly okresem powaznego zalamuania si¢ dyscypliny
finansowej w KEN. Glowny udzial w spowodowaniu tego zjowiska mieli
nieuczciwi i nie wywigzujacy si¢ w sposéh terminowy ze swych zobo-
wigzan posesorowie débr i sum pojezuickich. Kasa Generalna Komisji
podejmowala liczne, nic w pelni skuteczne inicjatywy, aby ten stan

™ Protokoly posiedzen, t. 2, 5. 300—204, 308—311.

M Tamze, s 31,

™ AGAD, Plockie, Grodzkic relacje, oblaty, rkps 21, 1718—177H; Instrukeja
T ITVIILITIS; Lam e, rkps 22: Instrukeja sejmikowa = 2 X 1780 i in.

J. Przeglyd IMstoryezno-Odwlutowy 4/80
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zmieni¢. Z jednej bowicm strony opér diuznikéw funduszy edukacyj- ¥
nych swiadezyl o ich sile, z drugiej jednak — wzrost popularnosei prac
pedagogicznych KEN potwierdzaly przemiany Swiadezgee o wrastaniu
KEN w zycie Rzeczypospolitej.
W kontekscic powyzej sygnalizowanej przemiany mozna odczytaé za-
réwno obrone interesow ekonomicznych KEN, jak i projezuickie akcje 4
sejmikowe, przypadajace na lata Sejmu Czteroletniego. Nie ulega przy
tym watpliwodei, ze aktywizacje projezuickich sil popierajgeych zgloszo- b
l

ng przez Stefana Eusking, redaktora ,Gazety Warszawskiej" (w dniu
10 X 1790 r.), ,ofiare eks-jezuitéw", nalezy interpretowaé w kontekicie
nastepujacych, wzajemnie z sobg powigzanych, uwarunkowan:

— zrozumienia przez wiekszo$é zblizajgeych sie do wieku emerytal- !
nego nauczycieli eks-jezuitéw, ze w szkolach KEN ani nauczyciele pijarzy, .
ani tym bardziej dwieccy, nie gwarantujg utrzymania cigglosei ideowo- \
-wychowawezej i pedagogicznej, wynikajgeej z ,,ducha zgastego zakonu"; ‘
poczgtek lat dziewigédziesigtych byt bowiem okresem ostatniego, mozli-
wego zorganizowania si¢ coraz bardziej zestarzalego eks-jezuickiego dro- |
dowiska, chegcego raz jeszeze zademonstrowaé gotowost obrony aktual- |
nych i przyszlosciowych inicreséw swojego nieistniejgcego juz zakonu,

— wyraznego zorientowania politycznej grupy nieflormalnych przy-
wadedw ecks-jezuickich na sojusz sit zachowawczych, zgodnych z pogly-
dami ambasady i dworu rosyjskiego Katarzyny II, przeciwnym uchwa-
lom Sejmu Czteroletniego. W swym imperium Katarzyna II nie do-
puscila do skasowania zakonu, a zdaniem Luskiny, dawala pewne na-
dzicje poparcia cks-jezuickich dazen u papieza ™,

Toczaey sie rozgrywke trzeba wice widzie¢ w kilku wymiarach czaso-
wych. W okresic przygotowawczym: od Sejmu 1786 r. do puzdziernika
1790 r., faktu kontrowersji wokél ,ofiary eks-jezuitéw' na sejmie i dy-
skusji nad ,ofiarg”, trwajqcq do lata 1792 r,, a wreszcic — o czym sig
zazwyczaj zapomina — do préb realizacji postulatéw Luskiny w czasach
targowicko-rosyjskich rzqdéw. Ten ostatni okres charakteryzowal sig
zaslosowaniem represji skicrowanych przeciwko Komisji Edukacyjnej
jesienig 1792 r. i wiosng 1793.

Jesieniq 1786 r. w trakcie odbywajgcego si¢ sejmu bylo wiadomo,
ze sprawy [linansowe KEN stanowig dla niej problem istoiny, rozstrzy-
gajaey m.in. mozliwosé szybkiego weiclenia w zycie Ustew o stenie aka-
demickim z 1783 roku. Instrukcje sejmikowe w zasadzie zgadzaly sie
# tendenejq reformy, chociaz nadal z pewng obawqg ustesunkewywaly sie
do spraw, czy wydatki Komisji nie sg zbyt duze przy finansowaniu szkol-
nictwa wydzialowego i podwydzialowego, a zbyt male przy realizacji
pierwotnych zamierzefi utworzenia w stolicy Akademii Sziuk i Kunsz-

7 Szerzed o tym: Hulewlicz Opinta publicana.., s 401—4143; S, Tyne, Wsip,
[w:] Komisja Edukacji Narodowej.., 8. CLXXX—CLXXXI; A. Jobert, La Com-
mission d'Education Nationale en Pologne (1773—I1794), Dijon 1941, 5. 400—412,

O
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tow, a takze wobec niezrealizowania weigz planu utworzenia Uniwer-

- sytetu w Poznaniu, opartego na pojezuickicj kadrze Szkoly Gléwnej dla

Wielkopolski. KEN niechetnie odnosila sie do tych projektéw nowej
kalkulncji budzetowej ™. W realizacii ich widziala zagrozenie swych
wlasnych plunéw systematycznego przeksztaleanin i ujednolicania [or-
malno-prawnego i finansowego pozycji wszystkich nouczyecieli — zardow-
no bylych, juk i sktialnych zukonnikéw, a takie nauczycieli $wieckich,

" Rozumiala, Ze uutomatyczne dokonanie unifikacji zrdznicowanych gro-

dowisk nie jest mozliwe, Widziala natomiast koniecznos¢ WYypracownia
nowych, stalych érodkéw materialnyech wobee rosnyeych potrzeb. Akeen-

towala w trukcie obrad sejmikowych w latach 1786, 1788 i 1790 istnienie

znacznych zaniedban | rezerw w tej wlasnie dziedzinie. Dyzyin do zwick-
szenia dyscypliny finansowej utytkownikéw funduszow 79,

Taktyka stosowsnn przez KEN w latach 1784—1790 polegala na moi-
liwie jak najmniej dyskusyjnym i kontrowersyjnym ujawnianiu wlas-
nych spornych spraw wewnctrznych przed sejmujycymi stanami. Eks-
ponowalas przede wszystkim swe osiggniecia. Stosunkowo niski poziom
kultury finansowe] postéw ulatwiul wybér tej wlasnie metody, ktora

w latach 1784, 1786 i 1789 okazala sic skuteczna. Talk np. mimo znacz-

nych trudnosei finansowyeh w 1786 r., »p10ro trzymajacy" przy ,egza-
minowaniu czynnosci” KEN, pose! sandomierski Franciszele Strzaltkow-
ski, wlasnie w kontekscie spraw ekonomieznych magistratury edukacyj-
e, stwierdzal jej ,niestrudzong pieczolowito$é”, a tukze ndobry po-
rzgdek” w przejrzanej przez niego dokumentacji [inunsowej?, Byly to
dzialaniu konieczne. Wynikuoly ze zrozumialej ostroznosei i przekonania
0 tym, Z¢ nic naleiy nigdy duwaé przeciwnikom Komisji argumentéw,
Jakie moglyby podwaty¢ weigz powtarzang leze o bezinteresownosel
prac podejmowanych przez komisarzy edukacyjnych, a tukie o wzoro-
wym stanie oszezednie wydatkowanych, ,z korzyseiy dobra publicznepo”,
jej linansdw,

ZNACZENIE OFIARY EKS-JEZUITOW DLA OGRANICZENIA
OFENSYWY PRAWNO-FINANSOWEJ KEN

Opinie o potrzebie zwiekszenia dyscypliny linunsowej KEN usilowala
podwazy¢ projezuicka akeju sejmikéw w latach 1788 i 1790, szezegdlnje

M Szerze) o tym Balans, cyt. za: Bibl, PAN (w Krakowie), rkps 2220, (, 5,

o Swindesy o tym m.in, Linty do 1. Potockiego (AGAD, Arch, Potockich, rlps
2796, t. 4). O trudnosciuch KEN | Szkoly Glowne] Krakowskiej: AGAD, Metryka
Litewska, dz, IX, 1. 88 (Aktu KEN),

* Mowa Jasnie Wielmosnego Imel Pana Franciazka Strzatkowskizgo, posla W=
jewddztwa sandomierskiege do Przetwletnyel Standw sefmujgeych, do epzamin
Komisyl Edukacyine] delegowanege przy relecyi : tegod epzaminu miana (price
druk: Plsma { projekty pedagogicine doby KEN, s, 321—324),
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intensywnie prowadzona na Litwie i w' Wiclkopolsce. Fragment jej byt L ¢
opublikowany pt. Ofiary eks-jezuitéw 77,
W sprawach finanséw Komisji w ‘Ofierze eks-jezuitéw sformulowano

stanowisko jednoznaczne, wyrazajgc szacunek do decyzji komisji rozdaw-

niczych i KEN. Przypomniano, ze rektor Collegium Warszawskiego, , kt6-

ry zyje jeszeze dotychezas” — Karol Wyrwicz — wraz z calym swym

zgromadzeniem w 1773 r. ju% proponowal, aby wszystkie dobra i sumy '

pozostajace w dyspozycii‘tego zakonu byly uZyte na cele edukacyjne, ale

tez ,,aby tylko pomienione breve nie bylo w Polszeze do skutku przypro- ‘

wadzone". j ! ! ' ‘ 2 |

Informowano w Ofierze.., czytelnikdw, iz jezuici jut wéwezas zgodzili |
|
|

sic uczyé i zyé 'z byle jakich pensji, ,i o pensyje nie nalegajge, a spusz-
czajge sie na Bosks Opatrznoéé i na laskawg wzglednodé obywateléw,
zwlaszeza tych, ktérych miodemu potomstwu uslugi swe w' szkolach,
ciz jezuici poSwiceaé zwykli; na tej bowiem Boskiej Opatrznosci, na
obywateléw wzglednosci i dawno pierwsi ich ojcowie (lubo' zagraniczni |
i nieznajomi) nie zawiedli sig, gdy bez zadnego majatku przybywszy do '
Polski hojnie opatrzeni byli” 7. ' el ' \

Ofiara... przypominala, ze w ciggu 17 lat dzielgeych rok 1791 od czasu v
kasaty wiclu jezuitéw umarlo lub ,inny stan sobie obralo”, ale jest jesz-
cze znaczna czesé i takich, ktérzy oczekajs wstawiennictwa sejmu ‘u, pa-
pieza w sprawie ,,przywrécenia” zakonu jezuickiego 7. W sytuacji takiej
nZnaczna jeszcze czgstka” bylych czlonkéw zakonu ,gotowa jest prace
swe rozpoczaé w kosciotach i szkolach, nie zgdajge Zadnego im oddawa-
‘nia ich débr ani kapitaléw, ani jakichkolwiek majgtnoéci, nie nalegajge
nawet i o wyznaczenie pensyj” %. ‘ : a0

Autorzy Ofiary..., ktérzy chcieli oddzialaé na opinie sejmikowe, akcen-
tujgc swe pelne zaufanie do ,wickszej daleko czgéci polskiego narodu”,
powolywali sie na ,,wzglednos¢ obywatelow”, bedacych — ich zdaniem —
przeciwnikami decyzji o kasacie. Jednocze$nie, wykorzystujge kryty-
cyzm szlachty wobec nowych metod i tresei ksztaleenia, sugerowali, ze
w sytuacji, kiedy trudno jest znaleié dobrych i prawdziwie religijnych
nauczycieli, mozna zabezpieczyé ich byt przez ,tafszy kontralkt”, tj. do-
browolng umowe z Rzeczypospolitg. Eks-jezuici delklarowali bowiem cheé
ksztalcenia na nowych warunkach, w ktérych ,ani ze skarbu publicz-
nego, ani od obywateléw o nic koniecznie nie domagajy sie”.' A dalej:
,Upad? ten zakon w Polszcze [...] podezas najwicgkszego samejze Rzeczy-
pospolitej upadku i krajéw jej zaboru; gdy teraz tez Rzeczypospolita tak
chwalebnie, ze zbawiennymi Stanéw Skonfederowanych radami powsta-
je, moZe i ten upadly u'siebie zakon dla dobra powszechnego podiwi-

71 Podobny przeglad: Jobert, La Commiasion..., 5. 400—412, sol¥s &
M Przedruk Ofiary eks-jezuitéw, [wil Tyn'e, Homisja Edukacii Narodowe]...,
5. 441—444. : ' . ! - i sl
® Tamie.
@ Tamke.

—_—
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gnac”. W czedei wstepnej zaé przypomniano, ze eks-jezuici ,z dawna juz
(na rozkaz rzymskiego breve i naszego sejmu delegacyjnego). oddawszy
wszystkie dobra swe, wszystkie summy, wszystkie swe koscioly i wlasne
nawet domy, niosg teraz to na ofiare dla milej swej Ojczyzny, [co] im
jedynie tylko pozostalo, to jest wlasne swe osoby"' 81, :
Rozlozenie akeentéw w Ofierze eks-jezuitéw bylo polemiczne w sto-
sunku do tendencji prezentowanych przez KEN, ktére zmierzaly do roz-
bicia jednolitoéci rodowisk nauczycieli .eks-jezuitéw, a takze do zmiany
kierunku ich zainteresowan z tradycyjnych koicielno-ekonomicznych na
nowe, przede wszystkim pedagogiczne, : .
Powazne potraktowanie propozycji Luskiny stawialo pod znakiem za-
pytania kwestie potrzeby istnienia KEN. Czynilo takZe rzeczg -proble-
matyeczng to, czy istnieje jeszeze sens rozdzialu prawno-majjtkowego
débr. pojezuickich, ‘przekazanych w wieczysty dzierzawe, od débr pry-
watnych, wchodzaeych w sklad dziedzicznych majetnosci ziemskich. Sko-
jarzenie tytulu pisma: Ofiary z inng ,ofiarg”, ktérej domagal sie Sejm
Czteroletni jako podatku na utworzenie stotysigeznej armii, bylo réw-
niez nieprzypadkowe. Prawdopodobnie chodzilo o to, aby uruchemié gkre-
Slone mechanizmy - spoleczno-polityczne w' Zyciu stanu szlacheckiego,
ktére by pozwalaly dopowiedzieé to wszystko, co nie-zostalo w Ofierze

- sformulowane w sposéb jednoznaczny 8. Bylo to takze nawigzanie do

polemik okresu Sejmu Czteroletniego. Szczegblnie za$ do ,,poparcia Uwag
nad ‘Zyciem Jang Zamoyskiego”, z roztrzasnieniem pism, ktére sie z ich
powodu zjawity 83, : - A

Niebezpieczenstwa stojace przed instytucjonalnym bytem Komisji Edu-
kacyjnej rychlo po opublikowaniu Ofiary eks-jezuitéw zinterpreto=-
wal m.in. Stanistaw August w swej korespondencji do polskiego posta
w Anglii — Bukatego, gdy w lidcle z dnia 24 XI1790r. stwierdzal: »Ta
rzecz niewypowiedzianie mnie martwi, bo niezmierng chyba pracg i osob-
liwym szczesciem potrafie odwrécié ten zamach, groZacy narodowi na-
Szemu pogrjzeniem. na nowo w'barbarzyriska ciemnote" ®,

‘Ofiara... zostala zgloszona w sytuacji, kiedy cze$é starego skiadu els-
jezuitéw z Towarzystwa Ksigg Elementarnych, Szkoly Gléwnej Wilen-
skiej oraz, niektérych kolegiéw zostala zagrozona emeryturs. Szezegél-
nie na.Litwie, z inicjatywy rektora Marcina Poczobutta, nastgpilo ozy-
wienie $rodowisk eks-jezuickich, Od lat przeciwstawialy sie one instrulk-
cjom KEN w sprawie sprzedazy czedci nieprzydatnych dla celéw peda-
gogicznych nieruchomoéei, szezegélnie zas budynkéw koécielnych; liczo-
no si¢ tez z ewentualng mozliwoécia zmian polityeznych. W tym te
T W Tamze

‘M Jobert, La Commission.., s. 400—412. e e

# Por. Poparcie: ,,Uwag nad ‘Zyciem Jana Zomoyskicgo” .z roztrzqinicniem pism,
kidre' sigz ‘ich powodu Zjawily; 1788, b.m.; takie: Dwanadcic listéw praeciw ,,Po-
m;ciu -ulr.ggg nad Zyclem Jana' Zamoyskiego” 1w réinych materyach politycznych
podane, 1701, ‘. : .- ;

M.Cyt. za: 8 mn-lfn:&nl': i," Zywioly .zachowawcze..., 5. 189,
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kontekscie, jak i w Swietle powitan wojsk rosyjsko-targowickich w po-
czatkach lata 1792 r. w Szkole Gléwnej Wilenskiej, trzeba zapewne in-
terpretowa¢ rozwazania Poczobutta zawarte w listach do Chreptowicza,
kiedy to rektor, eks-jezuita, zastanawial si¢ nad tym, co by naleZalo czy-
ni¢, jeéliby fundusz edukacyjny zostal ,zagrozony niebezpieczenstwem
zaboru'' %, '

Prace bylych jezuitéow litewskich szezegolnie aktywnie usilowaly
wspiera¢ Srodowiska cks-jezuickie: poznanskie, kaliskie, leczyckie, sando-
mierskie i inne. Tylko czesciowo jednak wplyngly one na przebieg sej-
mikéw w 1790 roku. Sejmiki wojewodztw: bractawskicgo, wolynskiego,
lubelskiego, ziemi warszawskiej, dobrzynskiej, wojewddztwa brzesko-
-kujawskiego i inowrocltawskiego, Zadaly w Koronie powierzenia zakon-
nikom dozoru nad szkolami, a zwlaszeza eks-jezuitom. .~ . '

Trzeba przy tym jednak pamictac, ze na 20 sejmikéw’ tylko 8 zgdalo
przywrocenia zakonu jezuitéw, a tylko 3 zniesienia KEN. Mozna wysu-
ngé z tego wniosek, ze mysl o utrzymaniu panstwowego charakteru szkol
po siedemnastoletnicj dzialalnosci mugistratury oswiatowe] zakorzenila
sie mocno w Swindomosdel narodu szlacheckiego, reformujycego swoj byt
i zasady zycin politycznego. Nie znaczy to jednak, aby sum postulal bez-
platnosci szkolnictwa i nauczania przez nauczycieli zakonnych — nie
wydawal sie szlachcic atrakeyjnym. Postulat oszezednoscei, dokonywa-
nych kosztem potrzeb oéwiatowych, wiadnie pod wplywem Ofiary..., stal
sie jednym z najpopularniepszych argumentow stosowanych w dwezes-
nej politycznej agitacji sejmikowej 6.

Pesymistyczne wnioski niektorych badaczy dotyczice niebezpieczen-
stwa ,,wskrzeszenia” zakonu jezuitéw wydajy sie bardziej przekonujgee
w stosunku do Litwy, mniej za$ Korony. Uprawomocnione wydajg si¢
przy tym te hipotezy, ktore wskuzuja, ze na sytuacje w tej czesei Rze-
czypospolitej pewien wplyw wywieral fakt [unkejonowania stosunkowo
geste] sieci szkol jezuickich na Bialorusi, gdzie cieszyly sie one niesta-
bngeq popularnodeiy i protekejs Katarzyny II. Nieodosobnione przykiady
wysylanin do szkol tamtejszych ,za kordon”, czyli za granice ustalong
w wyniku pierwszego rozhioru, wskazujiy weigz stosunkowo wysoka site
i atrakeyjnosé oddzialywania tradycyjnego, jezuickiego modelu ksztal-
cenia, uznawanego przez cze$é opinii publicznej za ,prawdziwie oby-

8B Cyl, oz I Szyblak, Szkoltictwo Kemisht Edukacji Narodowe] w W. Ks, Li-
tetoskim,
U m Pplwierdza to rownies analiza Landéw sejmikowpeh. Por, np: Bibl, Ossoli-
neum, rkps 6848 (1 Teka Kalitski, L 1V, Laudum sejmikowe woji. wolynskiego;
woj, broesitos=kujawakiego, ziemi wicluiskiej). Takie: AGAD: Radzicjowska grodz=
ka, oblaty, ks 6B, k. 144; Leeczycka grodzka, oblaty, ks, 137, I, 466-—467 (Instrukcja
poselslea = 1780); ,Acta historlea”, 1. X, Kraledw 1887, . 400 (Lauda ziemi dobrzyme-
skied); A. Pawineki, Dzicje zlemi kujuwsklej, t. V, Warseawa 1888, 5, 356: Glog
J.W. Imei Pana Tedeusza Lipego Lapskiego, kasitolana Egcrycklego.. na scayi sej-
mowe] dn, 16 VI 1701, miany o wstawlgnic sl sejmajqeych Rzeciypospolite do
Ojen dw., aby zaken jezwnieki bl do Folaki praywrdcony..: Por. opinia o stanowis=-
ku sejmikow: Hulewlez, Opinio publicand.., s 430—44d Jobert, La Commlis-
ston..., 5 408, 412: Tyne, Wstqp, |w:] Komisja Edukacji Nerodowej, s. CLXXXL
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czajny”, bo religijny i przeciwny ,wymyslom filozoficznego wieku".

. Kontakty miedzy eks-jezuitami i jezuickimi $rodowiskami Wilna i Ploc-

ka przybraly z czasem na sile w okresie wojny rosy jsko-polskiej 1792 r.,
wkroczeniu Targowicy, a luk#c powrotu Poczobutta do macierzystego
zakonu 7,

Ofiara... spotkala sie z réznorodnym przyjcciem w otwartych dla ofwic-
ceniowych wplywdéw Srodowiskach szlacheckich i micszezanskich. W obro-
ng ,funduszu” angazowaly sie najwybitnicjsze piéra i umysly Sejmu
Czteroletniego ®. Przeciwnicy ich za$ dowodzili, ze Komisja nie wypel-

nila pokladanych w niej nadziei, a szkoly publiczne zle ksztaleq. Dowo-

dem tego mialy byé fakty, iz zamozniejsi ludzie wysylali swe dzieci za
granicg po naukq i nie korzystali z reguly z krajowych szkél publicz-
nych, za$ uczniowie biedniejsi niejednokrotnic ulegli gorszacym wply-
wom i demoralizacji. Poglady te znajdowaly swe odbicie m.in. w pismach
oskarzajacych o wolnomyslnoéé akademikéw i nauczyecieli podlegtych im
szlol, Wskazywano np., Ze zmniejszyla sie liczba uczniéw w szkolach
wielkopolskich, Wysuwano projekty, aby ,Komisyjaq Edukacyjng uchy-
lie". Doradzano, aby podjaé¢ te decyzje po doktadnym rozliczeniu finan-
sowym KEN, a takie powzia¢ kroki zmicrzajace do oddania , szk6t 1 nauk
zakonnikom". Tak np. posel! Eukasz Branicki, na sejmiku w Srédzie
w dniu 16 XI proponowal: ,niech [zniesiona KEN] rachunek z débr
wszyslkich, z sum windykowanych i nie windykowanych, z sreber i réi-
nych spraqtéw kofciclnych, a takZe gospodarskich odda”. Uzasadnial
przy tym swoéj postulat m.in. tym, #c: ,Widoczna jest tedy strata décHo-
dow pojezuickich i pieniedzy tych, ktére Polacy, wysylajoe dzieei do
szkal za granice, tracg” #9. \

W krytycznych wypowiedziach skicrowanych przeciw Ofierze cles-je-
zuitdw podwazono zardéwno rzekomg i deklarowansg bezinteresownodé
materialng eks-jezuitow, jak i udawadniano, e dzialania ich sg obliczone
na odrodzenie sil zachowawezych, sprzecznych z duchem czasu. Wskazy-
wano prawno-teologiczng niemozliwosé powrotu do kwestii jezuickiej.
Akcentowano humanitarny i rozsiqdny sposéb dysponowania majatkiem
pojezuickim przez KEN, a takze nierealnodgé negowania jeéj nicmalego
cdorobku. Nalezy przypuszezaé, ¢ w #Swiadomodei szlacheckiej opinii
publicystyka obozu patriotyeznego pisma Hugona Kolgtaja, Stanislawa
Staszica, Jozela Pawlikowskiego, wiersze ulotne i polemiki réwnowazyly
wplywy jezuickicj Ofiary eks-jezuitdw ,

Szezegdlnie przekonujica byla argumentacja w piémie pt. Uwagi oby-

M Paplery Poczobutta (korespondencin z jezultaml plackimi), znajdu)q sle w Arch,
0. Jezultow w Krakowie, ‘

M Por. np. Fundament dobra publicznego | szezepdlnege Stanom Seimujqeym pro-
jektem podany, 1789, micsiqea marca.

™ Uwagi J. W. Buinsklego (Lukaszn), sedzicgo ziemskiego i posla poznanskiego,
na sejmik dredzkl posclskl, dn, 16 XI 1790 przypadajgcy.. do roztrzqénicnia podane,
br. Cyt. za: Tyne, Komisja Fdukeci Narodowes, 5. 430—d4l. :

M Tamie, a 441 | n, .
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watele krakowskiego ned ofiarq osdb pejezuickich... uczyniong w r. 1790,
Czytamy w nim m.in,: ,Dziwna rzecz, Ze cks-jezuici nie zadajge od Rze~
czypospolitej oddania dawnych dobr i kapitaléw ani nawel pensyi, szcze-
golnie tylko, spuszczajge sie na Opatrznosé Bosks i wzgledy obywateléw,
chen dawne odnowié instututum, byle zakon jezuicki przywrocony byl';
a dalej ,Pokazali jezuici dawniej, ze 2 miliony przeszio intraty zrobili
sposobami ludzkimi, bo Opatrznosé pijarom, réwnie i koscielnym pra-
cownikom, i szkolnym nauczyeciclom i dwudziestej czqstki nie data, Z eze-
goz tedy beds utrzymywaé sic cks-jezuici? Obywalele dzisiaj przy ze-
szezuplonych intratach, a powiekszonych podatkach, w ratowaniu na-
wet ubogich sy oszezedniejsi, bo pierwsi na regestrze pptrzebnych sy
dzieci, krewni, studzy, przyjaciele — potem — jalmuina jest rzecz
przypadkowa, a pozywienia, odzienia, mieszkania cks-jezuitom potrzeba.
Zapewne ledy zasadzajy si¢ eks-jezuici na tych summach i kapitalach,
ktore wywiezli za granicg, ale jest to kradziezy krajowi uczyniong, a po-
tem niesprawicdliwie dotyd brali pensyje od Kommissyi Edukacyjnej,
gdy czedé majylkéow dawnych jezuickich zagarneli, Muszy tedy miec
niezawodne zapasy eks-jezuici, kiedy sie o nie domagaja” ™,
Przceciwnicy Ofiary eks-jezuitow podejrzewali, Ze jezuici, wywozgey v
swe kapitaly do Anglii, Holandii, Wenecji, a nawet Prus i Rosji, nadal '
dysponujq funduszem umozliwiajgcym im prowadzenie aktywnej poli- ‘
tyki. W argumentacji tej, stosowanej na gruncie polskim, chodzilo przy I
tym o podwojny szantaz. Wobec samych eks-jczuitow-emerytow i nau- }

czycieli KEN, ktérym grozono mozliwoseiy utraty ich dochodéw, a takze

wobec wszystkich migdzynarodowych katolickich i niekatolickich sil po-
picrajgcych ten zakon. Ponadto dosé czesto cksploatowano argumenty,

i% jezuici w razie wskrzeszenia zakonu beda bogaci¢ sie kosztem stanu
Swieckiego. Analizujyc echa kasaty jezuitéw, antyjezuiccy autorzy lan- \
sowali tezg, Ze lepiej wywigzywali sie oni z roli , dobrych kupcéw” niz
wdobrych zakonnikaw' 72,

NIE TYLKO PRZECIW FINANSOM, LECZ INSTYTUCJI
— PROGRAM REAKCJI TARGOWICKIE.

Nadzieje na przywrdécenie zakonu jezuitéow ponownie odzyly w czasie
wybuchu wojny rosyjsko-polskiej 1792 r., wkroczeniu Targowicy oraz
programowo przyjmowanego przez nig hasla podjecia starun w Waty-
kanie o przywrécenie zakonu. Rola sejmiku w eksponowaniu tego zada-
nia byla znikoma. Wzrosla natomiast rola ,,Gazety Warszawskiej” i sil
konserwatywno-jezuickich, usitujgcych zasugerowa¢ nowym wladzom, Ze: &

M Tamze, Uwagi ubymarpln kralkowskicgo ne ofiare osdb ;mjr..ufckich uczy-
nlong r. 1790, Cyl, zu: Ty ne, Komisja Edukacil Narodowed.., 5 442,
" Hulewicz, Opinta publiczna.., s 440—443.
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' — wekrzeszenie zakonu jezuitéw bylnby dzialaniem powaznie odcig-
zajgcym budzet Rzeczypospolitej oraz oséb prywatnych, zamteresnwa-
nych w przejeciu czegci funduszy edukacyjnych dla wlasnych potrzeb:

— odrestaurowanie zakonu jezuitéw, dzialajgeych zgodnie z oczekiwa-
niem obywateli, pozwoliloby odbudowaé tradycyjnie katolicki uklad wy-
chowawezy, opierajgcy si¢ na wspolnotach rodzinno-rodowych, gwaran-
tujgcy poszanowanie i wprawdziwie republikanskiego ducha”;

.. —.ponowne powolanie jezuitéw w Polsce byloby kontynuacjy pozy-
tywnych dofwiadezen szkolnych I{atarzyny II ]ﬂk rowniez czynmkmm
hamujgcym postepy jakobinizmu ™,

Sprawy walki o przechwycenie lmcjatyWy pedagogiczne] przez kola
zachowawcze kosztem roztrwonienia lub zmiany przeznaczenia funduszu
edukacyjnego pozostawily gleboki #lad w $wiadomosei reformatoréw
edukacyjnych i politycznych, zwigzanych z kregiem Kuznicy Kollgta-
jowskiej. W jednym z pism ulotnych Wydzialu Instrukeji z czaséw po-
wstania Kosciuszkowskiego nawigzywano do powyiszych sporéw. Wy-
kluczano mozliwoéc, aby edukacja zakonna mogla byé zgodna z patrio-
tyzmem i interesami nowozytnego ,narodu-ludu”. Autor pisma propo-
nowal: ,odebrac¢ edukacje z rgk upowaznionych berlem ciemnogei”. Su-
gerowal takze: ,Urzadzic tak edukacyja przynajmniej, aby wiecej zac-
nych obywatelow, to jest Wam podobnych, wydala jak podiych i mk—
czemnych zdrajeéw, to jest Wam przeciwnych” 9.

Byla to zapowiedz dalszych przeksztalcen wewnctrznych stanu akade-
mickiego i urzgdzen organizacyjno-prawnych samej magistratury eduka-
cyinej. ‘

Mimo zmniejszenia nauczycielskich pensji, wladza oiwiatowa dzia-
tajac juz nie jako KEN, lecz Wydzial Instrukeji, stanela przed perspek-
tyws mozliwodci zrealizowania chociaz po czesci starych kollgtajowskich
planéw oswiatowych, obejmujgeych swym zasiegiem wszystkie stany
narodu .

BAAOMCIIAB MAPHS I'PABCKH

Dapurinna

JABOPAHCKOE MHEHHME W MPETEHIOEHTH K ®OHIOAM KOMHUCCHH HAPOI-
HOT'O OBPA3OBAHHS (1773—1792)

Kouncenn Hapoanere OGpasosanus (KHO) zomkna Owina sammmaTs cnof nn'roblm'-r
He TOMAbLKO Mepefl MHCHIAMH DLICKAZLIDANMMH 1A cefiMNKax We peeran x nell GAArocKiaoH-
HEMH INOPAHAMH 10 TaKMe MEpeR OnpejcneunbMI  JNLAMA KOHCEPDATHHIONO  JATCPA.
I'Ipod.neuuﬂ MAOTHX pnccy:-x.mmu Gu10, KAXKas cHETeMa pACTIpEneNEnHR ¢m-mon ‘Ha oﬁp:-

8 Cyt. za: Tync Kum:sjn Edukacji Narodowej.., . 442 i n. .
M Tamtie. .
W Jobert, La Cédmmisio.., passim.
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JonaHNe (HDHIMTMK aT -‘HIKBHAIIPOHMIHI‘D opacia llc:y‘ll‘l‘m‘l). MOMET . IATH NpOHMYUICCTDO
poRaNcTOM 1 penyGankaioM Haf oO6beaHHCHHBLIME citnaMi onoamwiy, HMéo n ec kpyrax
DO3INKANN onachue ANA 3KonaMunecknx Hntepecow KHO npoekT, orpanmunnaomye pac-
XOAW N HYHLLW HOBO Ilﬂﬁpnllllﬂﬂ Mnl‘HCTpnTyPl.l npocneuieiting,

BTO HEHOC NAuHKAaNbe uacHon I{DMIICEIIH Gnl10 HenocpecTnenno cnaaaio ¢ onacuof
nuyTpenef noauTHueckolt GapwGofl, * Kacaomehcn xapaktepa pedopM  rocynapernoinero
CTDOI'I IMoabium, Bnlmy Takolt oficTanonkn neperonopw W pA3HOrAACHBIE MIEHNSN MO nono-
ay (mnanconnix llea HpoxoAmaw napany c octpoft anckyceneft o Cnone 3axonop Anaxen
3anofickoro, a TaKKe cnopon N nofeMHK no npemita Yernperomnoro Ceftma,

Hagexaw na noccTanonjenie opacHa HEayHTOD ONATL BOIPALNAICL, KOTLA DEOLIAXIYAA
poceniicko-noanckan poftua o 1792 rony, 1 navannck  KondeAepalna Tapronufika, a Takme
Karia I'IDMI'IPIIHRJ'H‘I OnoaMIKA cTapamna O oToananmny Batuxanom Kaccaupn opaeld Medy-
nwron, PGJ'II: ANopsHCKNX cefiMnkon . DLiABIKEHIH 3TOTO Tpl!dal]ﬂlllm Gnna OIAKO HeE-
avaunTeania, Yoemmunaach poan «<Bapmuinckofl raaeTeiz it KoRcepDATIIDNO-HeayRUKNX cin
CT]:IEHIIIIJ.HJ(CH DNYWHTLh 1ODLIM DAJCTAM, OTO noapaxacHie llnﬂyﬁ‘rnl‘l Guno G ncﬂ(‘.'ﬂmcn
a-EEpcmclmmmuM GH‘.IJIMI!T I'OC}'JJ.EPCTBI] 1 TAKME MACTILIX JHy CTPEMAWHXCA NepeXnaTHTh
qacTL Gonaon oA coonx Hy#. Boapanacsne opienn AefieTsyIoulero 1o noxenaluio
rpumnah noanoanao Gul DTCTpmiTh TRALNUNONIYID KaTOANIKYI0, OCHORMDAOHIVIOCRE ua
CCM!‘.‘ﬁHO*D\UADon Oﬂmllllﬂx CI'H.'.TI:M}‘ BOCHITANHA, FAPANTHDYIOULYID YOOMElle W YnpoiuHeilHe
sllactonile penyGankanckoro ayxas, Boapamaemne opaena weayfiton n [oawwe, GuaoGu
MPOSOMMENNEM NOINTHONNMX HIKOALIWX sKenepuMenTon Exarepinw 11, o takke sougocy
Obl IIJ(IH.TOPDM TBpMD:]HI.ul[M nporpecciniioe InHKene sAKoGunHaMa,

Eﬂpl-ﬁﬂ an nepexopat IIEJIHI'DI'I!HECHM'I HIIHLHATHOL] KOICEPUATHDIILIMII ItE.']Yﬂu.HHMIl Kny-
raMit LAn Toro utobn pfl:ﬂl‘nl'lTllTb HAH KEe HIMElllTh npe.u.uu:nlaqenuc dmll.ﬂuﬂ, OcTanIin
rAyGoKNA efefl h comIATeABIOCTH NOANTINECKHX i npocpeTTeabibiX pediopMaTopon. B ra-
JeTe OTachaa H'l'lt"l'pyﬂul!ll Do DPEMA  DOCTAILNIA Kﬂl.‘,‘,TIOI'LLKH ﬂnﬂ'n‘!pl(lm.’]'.l'tﬂth HCKmIoNenie
DOIMOXKHOCTH opacliionckoro Dﬁpﬂ.’.‘lﬂﬂﬂlllm TOK KK 1l¢ MOrao ono OniTh corjaaconano c¢ na-
TPHOTHAMOM 11 IHTEPECAMIl CODPCMeNNoro Hapoaa, AnTop npepnaran: oTiATL oGpaaona-
itHe 3 pYK HOpyucHix CcKUNCPTOM TEMHOTH®, il TAKMKC CODETORAM: «YCTPOHTL TAK obpa-
aonanne, 1Tolu DLNTYCKANOCH goanme vecnnix rpa)caan, yeM NomiLix, MEp!;HIIH npmn’ru:cn:-.

HECHDTPR 1Ha noHizKelne KAJonanun JILag )“THTEJ'IEH. NPOCOCTHTCALNWE ‘I]JH'I.CTH. .ﬂﬂﬂﬂ'ﬂlyﬂ
ne xak KHO, o kax otnea Fluerpyiugr cyMemit nafiTic noaMomiocTs, utalnl peaananpo-
MTL XO0TR O 4ACTHMIO CTﬂp‘l.lt! npoacneTNTeNLILe  naann Kml.'mn'r.'m. oXpaTiDalomne
cnofiM ofheMeM nee COcTODNSA napona,

WLADYSLAW MARIA GRABSKI

Warkznwi

NOBLEMAN'S OPINION AND PRETENDERS TO THE FUNDS
OF THE COMMISSION FOR NATIONAL EDUCATION (1773—1792)

The Commission for Natlonal Edueation (CNE) had to defend its authorlty both
againast the opinlon expressed al the regional council meetings by the nol always
[riendly gentry, as well as particular individuals or conservallve elreles.

It was analyvzed, what alloeation of funds for cducation obtained after the liqu-
ldation of Jesuit Convent could give the learnt royalists and republicans predemi-
nance over the oposing, allied forces, As, from these circles came out the plans
dangerous to ceonomie interests of the CNE limiting the expenditures and needs
of this new-organized educational establishment. : :

The CNE's members’ inltiatives were directly connected with the danger of a po-
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litleal struggle Inside Poland for the character of the Pollsh Republic system re-
forms, Therefore, the major dlsputes over finanees took place in the years of dis-
cusslons on Collection of Laws by Andrze) Zamoyski, as well as disputez and
polemies in the time of the Four-year Seym™,

Hopes for the restoration of Jesult Convent enme Lo life nfter the outbreak o{
the Husinn=Polish Wuar 1972, Targovica Confederation and attempts made by tho
oprsition aiming at cancellation by Vatican of the decislon about the cussation
al Jesuit Convent. The role of regivnal couneils In putting forward this demand
way, however, lnsignificunt. Yet, muech Inersased the role of ,,Gazeta Warszawska®
and conservative-Jesuil forees trying to convinee the new authorities that resto-
ration of Jesuit Convent would burden the budget of the Republic and of private
people interested in misappropriation of part of the funds for their own needs; the
restoration of Jesult Convent meeting the expectations of all eitizens would allow
to rebulld the traditionally catholic edueational systemn basing on the family-ance-
strnl communities: the restoration of Jesuit Canvent In Poland would be a contl-
nuatlon of Katherine II's positive scholary experiences and a facler restraining the
sdvancement of Jacobinizm.

This struggle for taking over the pedagogleal Initlative by Jesult eoncervative
cireles at the sacrifice of tritfling away or missappropriation of the funds left trices
in the consciousness of educational and politien]l reformers. In one of the lenf-lets
of the Instruction Department, in the umes of Kofeluszko Insurrection, it was
claimed impossible for a monaste cducation to be in agreement with patriotism
and Interesty of the modern ,people's nittion”, The author suggested: ,to take edu-
cation awny from the hands wielding the sceptre of obsecurity”. He [further
suggested: ,lo organize education in such a wnay se that it, at least, brings more
worthy men than mean and wieked traitors'.

Inspite of the reduced salaries for teachers, the edueational authority, acting then
not as the Commission for Education but Instructien Department, began to face
a possibility of implementing, atl lcast partlully, the old educational plans of Kol-
lata) extending for all the estotcs of the natlon.




MICHAL GRZYBOWSKI
PLOCK

STARANIA M. J. PONIATOWSKIEGO O PODNIESIENIE .
OSWIATY ELEMENTABNEJ NA MAZOWSZU (1773—1785)

Zycie umyslowe na anowszu w pmrwszych dziesigtkach XVIII w, —
pndohme jak w calej Pnlsc:e — przezywalo znaczny upadek. Dopxeru lafa
czterdzieste przyniosly wyraing . poprawe. Stalo sie to gléwnie dzieki re-
formom -nauczania. i ‘wychowania podjetym przez Stanislawa ‘Konar-
skiego. Zostaly zreformowane takze szkoly mazowieckie, lecz skutki tego
odbity si¢ tylko w stopniu minimalnym na ludnogci chlopskiej, gdyz do
szkét tych posylala swe dzieci gléwnie szlachta i ‘bogatsi mieszczanie.

Najbardziej rozpowszechniong forma upowszechniania oéwiaty na Ma-
zowszu byly wiejskie szkoly parafialne, ktérych rozwdj zalezal w duzej
mierze od inicjatywy miejscowego kleru, ktéry jednak w Diecezji Ploc-
kiej nie przejawiat jej zbyt wiele. W niniejszym artykule zamierzam prze-
$ledzi¢, jak ustosunkowatl si¢ do sprawy szkolnictwa elementarnego rzad-
ca tej DIECGEJI biskup Michat J. Poniatowski, ktéry od ruku 1776. stal na
czele Komisji Edukacji Narodowej 1.

Tekst konstytucji Edukacji Narodowej z 1773 r. nie wspnrmnal o szko-
h‘lch parafialnych, poniewaz na og6l nie uwazano ich za szkoty npublicz-
ne”. Jednak#e od poczgtku istnienia KEN problem tych szkol stat sig.
przedmiotem jej zainteresowan. Wszyscy dzialacze KEN pragneli wi-
dzie¢ szkolki w kazdej parafii, zwlaszcza ze wiele z nich znajdowalo sie
dotad w glebokim upadku. Wiréd biskupéw, Zywo zainteresowanych
oswiatg ludu w swoich diecezjach, byli jedynie Ignacy Massalski, biskup
wilenski, i biskup plocki Michal Poniatowski 2.

Po raz pierwszy zabral glos Poniatowski w tej sprawie w Lifcie paster-
skim, wydanym do duchowienstwa i wiernych swej diecezji, 20 VIII 1775
roku?. Zalecal w nim bardzo mocno plebanom, aby zakladali szkoiki
parafialne, ktére, jak pisal, nie sy jakgd nowodécig, ale praktyka znang
1 stosowang w Kodciele przez stulecia. Wspominal przy tym, Ze kiedys

! Michal Jerzy Poniatowsll (1736—1794) bral kréla Stanislawa Augusta,
w latach 1773—1785 hiskup plocki, od 1775 r. koadiuter biskupa krakowskicgo
K. Sollyka, od 1785 r. arcybiskup gnlefnienski i prymas. Od poczatku ustanowie-
nia KEN by! je] czlonkiem, od 1778 r. prezesem. Na polu edukacil narodowe) mial
wiele zaslug, ltérych mu nle odmawiall nawet jego przeelwnicy polityezni. Bedye
czlnnklcm Rady Niecustajqeej byl drialnczem Stronnictwa Erélewslclego.

2 Zob. W. Smolenskl, Przewrdt umyslowy 1w Police wicku XVIII, wyd. 3,
Poznan 1948, s. 182, 202,

3 Ligt pasterski do obojpa standw Diceezji Plockiej tak duchownego, jako i fwice-

kiego wydany 20 VIII 1775 1., [w:] Rozrzqdzenia i pisma pasterskie za rzqdéw [..]

M.J. Poniatowskicgo, biskupa plocklepo do Dlecezii Plockiej wydane, Warszawn
1785, t. I, 5. 301—580 [w dalszym cifgu cytuje jako: Rozrzgdzenial.

v

<




STARANIA O PODNIESTENTE OSWIATY NA MAZOWSZU 481

sie¢ tych szkél byla gesta, teraz jednak-wiele z nich upadlo calkowicie,
a przeciez znajomos$¢ czytania, pisania i liczenia jest w Zyciu ogromnie
przydatna. Tak wigee w parafiach, w ktérych szkél nie bylo, ksieza po-
winni bez- zwloki przystepowaé do ich zakladania, a do prowadzenia do-
braé takich ludzi, ‘ktérzy by dawali uczniom nie tylko wiedze, ale takze
pracowali nad ksztaltowaniem ich charakterow. -

“Chodzilo tez w pierwszym rzedzie o przygotowanie organistéw do
spelniania funkeji nauczycieli parafialnych, ktérzy — jak przestrzegal
Poniatowski — powinni odznaczaé sie dobrymi obyczajami i znajomoécig
swego fachu. W innym zarzqdzeniu, a mianowiciec Ordinationes Generales
z 1777 r. jeszcze 'raz przedstawil ksigze-biskup sprawe zakladania i po-
pierania szkélek' parafialnych, przypominajac, e'wszedzie, gdzie sg do-
chody przeznaczone na cele szkolne, powinny byé one wladciwie wyko-
rzystane. W szkélkach parafialnych dzieci majg sie uczyé prawd wiary,
czytania, pisania, arytmetyki i innych pozytecznych wiadomosci4. Nato-
miast tam, gdzie parafie nie mialy Zzadnych funduszéw, rektorzy koscio-
16w mieli ze swoimi parafianami zastanowié sic'nad spaosobem ich: zna-
lezienia, aby jak najszybciej szkélki uruchomié. W relacji o stanie Die-
cezji, ktérg Poniatowski przestal-do Rzymu w1778 r., pisal, ze szkolnic-
two" parafialne otacza serdeczng opiekq i, choé z powodu niewielkich
dochodéw beneficjalnych malo jest szkét w Diecezji, widzi, ze szkoly sg
zakladane i jest nadzieja, iz z uplywem czasu coraz wiccej bedzie ich
przybywalo %, - ‘ -

Materialem Zrédlowym informujgeym, jak przedstawialy sie spra-
wy szkolnictwa elementarnego na omawianym terenie, sa protokoty
dwéch wizytacji generalnych, jakie odbyly sie za rzqdéw Poniatowskie-
go, tzn. w latach 1775 i 1781. W pytaniach wizytacyjnych jeden punkt
poswigeony byl szkole. Zawieral on pytanie, czy w parafii jest szkola,
czy jest nauczyciel lub inna osoba, ktéra zajmuje sie naukg dzieci, jak
ten obowigzek wypelnia, czy sq jakies dochody dla szkoly badz jakie
fundusze daloby sie w parafii znalezé na jej ustanowienie. Ogélnie moz-
na powiedzie¢, Ze proboszezowie nie bagatelizowali tej sprawy. Nikt nie
pomingl pytan wizytacyjnych milezeniem, jak to sie zdarzalo w innych
wypadkach, Podczas drugiej wizyty w 1781 r, spotykamy tez nieraz diu-
gie wyjasnienia, dlaczego dotgd nie bylo szkoly w parafii.

Szczegblowa analiza protokoléw wizytacyjnych z roku 1775 wykazala,
Ze na 156 paralii, gdzie zachowaly siq akta, tylko w 22 byly prowadzone
szkoly, za§ w 18 parafiach odbywalo si¢ nauczanie pozaszkolne b. O wie-
le lepiej sytuacja szkolnictwa elementarnego przedstawiala sie juz pod-

.3 Ordinationes generales (Rozrzqdscnia, t. 111, 5. 94—05),
gaﬁ)mtua,_ ecclesiae et diaccesfs Plocensiz Romam missus (Rozrzqdzenia, t. III,
5.,330). s . . : o .
 Przez nauczanle pozaszkolne rozumiemy tu nauczanie przez organistéw lub
inne ogoby we wsl kodclelnei lub w innych, wechodzieych w sklad parafli, o takie
nauczanie prywatne we dworach.
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czas drugie] wizytacji, a mianowicic w 1781 roku. Nu 246 parafii, ktod-
rych protokoly wizytacyjine si¢ zachowaly, w 48 prowadzono szkoly, a w
45 odbywalo sie nauczanie pozaszkolne 7.

Réine byly przyczyny tego stunu rzeczy. Nujezesciej wymienlanym po-
wodem byl brak funduszéw przeznaczonyech na szkole. Z takg sytuacjy
spotkal sie wizytator m.in. w 'Rofciszewie, pgdzie nie zastul ani szkoly
parafialnej, ani nauczyciela ¥, Podobna sytuacja istniala w Imielnicy
i wielu innych miejscowosciach. Bylo to o tyle dziwne, Ze w obu wy-
mienionych parafliach liczba paralian wynosila okelo 1300 oséb. W bardzo
wielu paraliach proboszczowie tlumaczyli sie, 2e zbyt maly fundusz be-
neficjalny i brak uposazenia dla nauczyciela nie pozwalajy na zaloienie
szkotki. Taki stan zastal wizytutor w Ostrowi, gdzie nie bylo zadnej szko-
ly, chocinz znajdowaly sie tam osoby zdatne do nauczania i znalazlyby
si¢ jakie$ $rodki na ich utrzymanie®. Tak samo bylo w Czernikowie 1%,
Nawet nicktore miasta, juk np. Sierpe, borykaty sie z podobnymi trudno-
Sciami !, Wiele szkél utrzymywall wlasnym sumplem proboszczowie,
jak bylo np. w Szwelicach i, Troszynie 13, Wyszogrodzie 14, w Wasoszy 4,
Sluczu ', Burzynie 7, Zielonej ¥, Wyszkowie ¥,

Zdarzaly sie wypadki, Zze konserwatywna szlachta sprzeciwiala sig po-
sylaniu chlopskich dzieci do szkoly. Sygnalizowali to plebani z Jelonek *°,
Radzanowa kolo Plocka *! i Dgbrowy kolo Radzymina, gdzie — jak stwier-
dzali — parafic nie byly szlacheckie, ale chlopskie, lecz panowie nie
cheieli mie¢ swych poddanych mydrymi i uczonymi®*, Rzeczywiscie,
w parafiach, gdzie bylo malo szlachty, a duko poddanych, rozwdj oswiaty
posuwail si¢ do$é opornie. Mogy swiadezy¢ o tym protokoly z wizyt w pa-

TW tym miejscu trudno sic zpodzlé 2 twlerdzenlem M, Przedpelsklego,
¢ w drugle] polowlie XVIII w. co drugn parafin mialn szlkélke, Zob, M, Przed-
pelski, Ofwiata w powlecie sicrpeckim w XV do XX w., ,Rocznlk Mazowieckl”,
t. IV, 1872, 5. 305.

" Archiwum Diccezjalne w Plocku [dalej: ADP1): Wizytaeju parafli Rodelszetwo,
sygn. 301, 5. 86 [dalej: Wizyt. parafii..).

! Wizyt, purafll Ostrowia, sygn, 300, s 266,

18 Wizyt. purafil Czernlkowo, sygn. 280, s 4.

u W protokole z wizytacjl w Slerpecu czytomy: . Nie muasz nauezyeiell, bo nle
ma funduszu ani domu dla dyrektora, w ktorym by dzlect uczyl. Prayjmujy cans-
sem mieszezunie dyrekiora do swoich domow, ale ten sle krotko zwykl bawlé,
poniewa: nic a5 rzetelni w plocenlu onemu, teraz nustal dyrektor, ktéry cdukulje
5 chlopcéw | | dzlewczynke” (aygn. 102, 4. Bl).

12 Wizyt, purafii Szwelice, sypn, 502, &, 81,

I Wizyt, parafil Troszyn, sygn, 300, s, 327,

" Wizyt, parnfll Wyszogrod, sygn. 207, 5, 140,

15 Wizyt. paratli Waososz, sygn, 300, 5. 561.

¥ Wizyt, parafii Slucz, sygn. 300, 5. 540

17 Wieyt, puralil Burzyn, aygn. 300, = 877,

i Wizytl., parafil Zielona, sygn. 303, 4 652,

18 Wizyt, parafii Wyszkow, aygn, 500, 1. 881-—008,

® Wizyt. parafli Jelonki, sygn. 300, s, 201,

1 Rektor schole uczy” chlopedw tego roku ezterech tylko, bo poarafin mala,
szlachty nie masz, o chlopom brouly panowie dawaé nnukl, chyba tylko owczur-
skle, mlynarskie chlopey. Dzlewezeta tu nle ueczy sle nlgdy” (Wizyl, puratil Ra-
dzanowo, sygn. 302, 5. 202),

B Wizyt, purafli Dybrown, sygn. 203, s. 27.
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w . rafii; Dobre?®, Wegrzynowo, Bogate %, Zurominek ?, Barcice, o kté-
‘ rych pisal proboszez, Ze ,na tak malej parafii, gdzie tylko sami chlopi”,
nie bylo nigdy kierownika szkoly 7.

Podobnie wyglydala sytuscja w Radzikach #, Niecheé i niedbalstwo
wielu mieszkancoéw w sprawach odwiaty przejawialy sie doié¢ czesto. Na
obojglnosé i brak zrozumienia skarzyli sie proboszczowie z Osieka ® Ra-
dzanowa ¥, Radzilowa ¥, Kurowa **, Pomicchowa ¥, Tak wiec na pod-
stawie tych akt mozna siwierdzié, ze wlasciwym powodem braku szké!
na tych tercnach byla przede wszystkim niechgé szlachty do ksztaleenia
dzieei chlopskich oraz ubéstwo samych chiopéw i brak zainteresowania
z ich strony sprawami odwiatly, ktéra w 6wezesnych warunkach nie du-
wala na ogdl synom chlopskim mozliwosei awansu spolecznego 3. Wielu
proboszczéw, wyjasniajge dlaczego nie bylo szkél w ich parafiach, pisalo,
Ze rodzice posylali swe dzieci do miasta, np. z parafii Kuklin do szkoly
w Miawie %, z Lachowa ¥, NiedZwiadnej¥, Grajewa ® do szkoly pijar-
skiej w Szezuczynie, z Szelkowa do szkoly w Pultusku .,

Mimo roZnych trudnosci prowadzono w wielu parafiach nauczanie badz
przez nauczycieli w szkolach parafialnych przy kosciolach, bydz przez

e tzw. dyrektoréow. Wydaje sig, Ze nicco lepsze podstawy organizacyjne
mialo nauczanie w tej czeseli Diecezji Plockiej, ktéra nalezala do zaboru
pruskiego. UposaZenie nauczycicla opieralo si¢ tam na wyznaczonym
przez regencje funduszu panstwowym albo pochodzile od rodzicéw uez-
niéw. Przykladem tego byly szkoly w parafiach: Brzozie Polskie 4,
i Szezuka 41, ‘

2 Wizyl, parafil Dobre, sygn. 294, s 96

M Wizyt. parafll Wegrzynowo, sygn. 303, s 031,

" Wizyt. parafil Bogate, sygn. 303, s. 58O,

3 Wizyl, parafli Zurominek, sygn. 201, u, 473—41905,

7 Wizyt, parafil Burclee, sygn. 200, s. 701.

# ,[.] znalazlby sl¢ — jak stwierdza protokol — tukl czlowiek, kldry hy dzicel
mégl uczyt, ale e lud wicjski w e caled parafil wazysick prawle poddany 1 bur-
dzo ubogl, ‘praeto ted szkoln parnflulng, ktorn ok wicle ruzy pleban zalecnd, utrzy-
maé sie nle moie" (Wizyl. parafll Radzikl, sygn, 301, 5. 202),

¥ Wizyt, parafll Oslele, sygn. 301, 5 171,

M Wizyt. purafil Radzanowo, sygn. 260, 8. 205,

i Wizyt. parafli Radziejow, sygn. 300, », 408,

W Wizyt. parafll Kurowo, sypn. 202, 5. 520,

i ,Szkoly nle ma, bo chlopl aplikujg chlopcéw i dzlewezyny do pruc gospo-
darsgkleh | weale na moje obligacje nle uwasajy” (Wizyt, purafll Pomlechowo, sygn.
403, s, 737).

M 8. Litak, Szkoly parafialne w Polsce XVII w, przed powstaniem Komisli
Edukacji Narodowed, ,Roczniki Humanistyczne”, R. 25, 1077, z. 2, 5. 150—151.

: B Wizyt. purafil Kulklin, sygn. 303, s 27,

¥ Wizyt. parafli Lachowo, sygn. 300, s, 461,

¥ Wizyt. paratil Niediwloadna, sygn. 300 s, 487,

M Wizyt. parnfil Grajewo, sygn. 300, s. 422,

% Wizyl, parafll Szellkkéw, sygn, 203, s, 424, .

- 4 ,Teraz [.] przez Regencle wyznaczony schulmaijster Jakub Pawlowsk!, war-
; mlale, katolik, ktéry na micslac blerze talarow proskich 5. Szkole parafinlng majg
stawlé paraflanie o dwéch lzbach, aby w jedne) uczyli sle chlopey, a w drugle]
dziewezyny"” (Wizyt. parafii Brzozle Polsicle, uygn. 301, 5. 270).
U Wizyt, parafll Szezuka, sygn. 283; sygn. 301, s, 341,
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Przy kodclele jeat organista | ten uczy dzieci czytaé { plané, z dziewczyn ladna
nle jest daowana do nauki. Od J. K. Modcl wyznaczone jest, azeby kaidy z osoby
uczacej sig placil nauczycielom talara prusklego, to jest florenéw 3. Sz?mln w Szczu-
ce czedely calego objazdu [ parafil | czesely kosztem Najjasniejszego Kréln od
trzech klas ufundowana. Na to dom wybudowany wupédlnie dla wszystkich dziecl,
szkélnik nazywa sle Dombrowski, dopiero sie sprowadza, penaje mao wyznaczong
na talardéw 60 na rok z kasy Najjasnlejszego Kréla Pruskiego”,

W wypadku oplacania nauczyciela przez zainteresowanych rodzicoéw
okazdy ojeiec czy matka od dzieciecia swego placili”. Mialo to miejsce np,
w Zakroczymiu ¢, Guminie ¥ czy w innych parafiach.

Funkcje nauczycieli pelnili najezesciej miejscowi organisei, choé zda-
rzalo sie, Zze angazowano réwniez tzw. dyrektoréw (,ludimagistri”) nie
tylko we wsiach koscielnych, ale i tam, gdzie parafia byla rozlegia. Na
uwage zastuguia tu tereny RKurpiowszezyzny, z parafiami: Baranowo 4,
Chorzele 45 i Myszyniec 49, ,

Wizytatorzy spotykali si¢ réwniez z taky praktyks, ze przy kosciele
sadnej szkoly nie bylo, tylko szlachta utrzymywala w wickszych wsiach
ndyrektoréw"” do nauki swych dzieci. W wielu miejscowosciach udziela-
no nauki poczgtkowej prywatnie, i to nie tylko po dworach szlacheckich
czy domach znacznych mieszczan, lecz takie w osobnych punktach,
w ktérych zbierala sie mlodziet szlachecka, mieszczanska, a czasem
i chlopska w celu pobierania nauki u specjalnie oplacanych nauczycieli.

Na uwage zasluguje tu problem tych ,prywatnych” szkélek, powaly-
wanych przez niektérych obywateli, ktére zastepowaly niejako szkoly
parafialne: MoZna sqdzié, ze praktyka ta znana byla juz wezeéniej, ale
upowszechnila sie raczej w okresie Oswiecenia, bedge wyrazem nowych
tendencji w szkolnictwie elementarnym. Swiadczy to rowniez o istnie-
niu w pewnych kregach szlacheckich i mieszczanskich zapotrzebowan na
inny typ i model szkoly clementarnej niz dotychczasowa szkola para-
fialna. MoZna tei sgdzié, Ze byla to reakcja na nowy program szkolny
KEN oraz préba uniezaleZnienia sie od szkoly parafialnej, ciggle jeszcze
w duzym stopniu zaleznej od plebana 4’. Istnienie nauczania tego typu
stwierdzili wizytatorzy w Zaborowie u niejakiego Gadomskiego i w Diu-
gokatach w parafii Grzebsk 48, w Popowie parafii Nasielsk ¥, w KoZlinie

& Wizyt. parafli Zakroczym, sygn. 200, 5, 223,

4 Wizyt. parafli Gumino, sygn. 287, s. 32,

44 Wizyt. parafll Baranowo, sygn. 300, s. 11

4 I.] we waiach Jednorozcu i Olszewee znajdujg sle dyrektorowle przykladni
i zadosé czynip powinnodei swojci, kidrzy wraz uczg chlopebw | dzlewezyny.
W micdcle znd przez urzad miasta inden zochowany byé nle moie dyrektor, bo
jut jeden sprowadzony odprawil sie, z przyczyn, Zc nie ma pensji” (Wizyt. parafii
Chorzele, sygn. 303, 3. 144),

4@ r.] przer niektére wsle utrzymywani sy zima dyrektorzy, ktorzy uczy chlop-
coéw, bo w lecie rozwinzujn szkoly, nle ma oddzielnych {zb dln dziewezngt, bo a3g
niellczne, nle ma stalych dochoddéw, a dyrektor iywi sic w domuach ucznidéw 1 nie- <
wiclkie ma wynagrodzenie” (Wizyt. purafii Myszynlee, sygn. 300, = 31). '

& . itak, Szkoly parafialne..., s. 145—1350.

4 Wizyt. parafil Grzebak, sygn. 303, 5. 202,
4 Wizyt, parafil Naslelsk, sygn. 287, s, 88, .
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u Karola Sokolnickiego w parafii Gralewo 3, w Lipnie wéréd szlachty

. 1 mieszezan ™. Trudno$¢ w nauczaniu powodowal fakt, z¢ w wielu para-

fiach nauka odbywala si¢ sezonowo, tzn. przewaznie zimg, bo latem dzie-
ci zatrudniano przy pasieniu bydla i roznych postugach. Stwierdzili to
wizytatorzy w paralinch: Gérzno &, Lutocin 81 Janowo ¥, Mazowsze ig
Myszyniec 80, :

Charakterystyczny wypowiedz na ten temat czytamy w protokole wi-
zytucji w parafii Mazowsze:

oW te] parafii nle znujduiy sic nauczyclele tacy, by nleprzerwanle przez caly
role uexyll dzlecl # funduszu albo obowiyzku innego, leex tylko organistn chlopcom
I dzlewezglom, ktore niektérzy rodzice ze wal Lylko Mnzawsze do niego na trzy
nicdzlvle nlbo najwiece] na mieslge w zimle posylajg, pokazuje poczgiki czyta-
nia i plsanin. Zeby to skuteeznie przvz caly rok zachowune bylo, polrzeba by
I ochoty samychie rodzicow, lketorsy do poslugl | pasry dzicel swoje odrywaly, a w
niledzielg nawet nn katechizm porylaé lenin, i czlowickn zdatniege do éwlezenin
mlodai, o ktorego w Lych stranuch trudno, Nu konlee | funduszy albo dochodu na
nauczycieln, kiorego zadnego nle mass, Staraé¢ sie jednuk teruZniejszy pleban
prayrzeka, aby choé [..] éwlezenln milodzl ulrzymywane byly, pokl sie zdatnlejazy
I skuteezniejszy po rozpatrzeniy tego nie obmysli®,

Nawet w tak duzej parafii, bo liczycej okolo 2000 wiernych, jak Roézan,
podobna praktyka byla stosowana zawsze, jak zeznal miejscowy pleban:
»€0 wiosna, jesien i zima uczy dzieci dyrektor $wieckil...] na lato za$
ich cale rozpuszeza" &7,

Ze wzgledu na brak pomieszezen, nauke pobierali razem najczesciej
chlopey i dziewczeta 5°:

wMiasteesko trzyma zimowionego dyrektorn swiecklego i wolnego stanu, ktéry
miejalcie 1 20 wsldow przywiezione dzieel wraz chlopezeta 7 dzlewezotaml w jedne)
izble uczy, malodé bowiem oudb | szezuplodé pomleszkania jest prezyezyng lego, i
sie w jedne] izbic Uezy, po skonczonej zud nauce rozchodzy sie dzleel jedne do ro-
dzlcéw, inne do stancii swoich”.

wlest jeden dyrektor, ktéry kilkoro dzieci obojej plel uczy, lecz wicksza czedé
parafii oddaje do Clechanown do ksiczy augustinnéw, poniewns niledaleko Jeut Cie-
chunéw, ten zad nie ma zadnego funduszu ani pomleszlkania przy kodeiele, tylko na
parafli uezy | kolejno Joda. Zadnego zod sposobu nie ma na utrzymanie”,

Zdarzaly sie jednak parafie, gdzic specjalnic zatrudniano kobiety, na-
Zywane czesto ,dewotkami”, ktére prowadzily edukacje dziewczgt. Tak

—_—

8 Wisyt, parafii Gralewo, sygn. 302, . 356,

Bl Wizyl. purafii Lipno, sygn. 286, 5. 51,

B Wizyl. parafil Gorzno, sygn. 401, s 201,

8 Wizyt. parafli Lutocln, sygn, 301, . 5077,

H Wizyl. parafll Janowo, sypn. 303, s, 224,

B Wizyt, parafil Mazowsze, sygn. 280, 1. 60,

¥ Wizyt. parafii Myszynice, sygn. 300, s, 31,

¥ Wizyl. parafil Rézan, sygn. 303, x. 410.

W Wizyt. parafll Raclyz, sygn. 291, s, 24—47, oraz parafii Ciemnlewo, sygn, 308,
5. 4086, ‘
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bylo w Radzanowie nad Wkrg %, Wiznie %, Miawie %’. W miastach zas
i miasteczkach, gdzie istnialy klasztory zenskie, np. szarytki w Plocku,
Pultusku i Szczuczynie, benedykiynki w Sierpcu i Lomzy, bernardynki
w Przasnyszu i Pradze, norbertanki w Plocku, zakonnice za]mowaly sig
nauczaniem dziewczat.

Poziom nauczania w wicjskich szkolkach parafialnych nie byl na ogét
wysoki. Byly paralie, w ktérych organista przypgotowywal chlopedw prze-
de wszystkim do stuzenia do Mszy i spelniania réinych postug kosciel-
nych, Spiewania w czusie nabozenstw, a takze gry na organach. Dobrze
ilustrujy to zagadnienie relacje z parafii Gralewo .

yTerafniejszy szluchetnie uredzony Ludwil.Bronlkowski, ktérego ksigdz pleban
chown przy kofelele | prowentn bokalarza odbiera 1 lubo dodé zdatny jest do
dowanin naul, ile ze chodzil do Akademli { filozefiy zakoficzyl, na figurnle { na
chorule bardzo dobrze sle najacy, trzeiwy, nle balomutny, swiglobliwy, przeeclez
nilet do nlego dzleel nle daje, w poezytkach nustanla swego milewal u sleble na
eduleac)i kilkoro dziecd, teraz zad tylko jednege ma, ktoregoe graé na klawlkordzie

| organach uczy | jui na swoje] plecloletniej stuibie dwaoch w te] sztuce wydo-
skonalil”,

Podobnic bylo w parafii Dulsk %, Kamienica 1 innych %,

Oczywiicie nie bylo to zjawisko typowe dla wszystkich parafii i we
wszystkich szkolach w Diecezji. Szczegolnie w miastach byli nauczyciele
Swiatli 1 gorliwi, kliérzy dawali gwarancje, Zc¢ dziecl otrzymujq nalezyta
wiedze, Przykladem tego moZe byé¢ szkola w Miawie, ktérg kicrowat je-
den z miejscowych ksigzy misjonarzy Zgromadzenia S$w. Wincentego
4 Paulo i uczyl takze laciny i jezyka niemieckiego %, Podobnie bylo
w Ostrolece, gdzie w wystawionej kosztem plebana szkole paralialnej
nauczyciel, szlacheckiego pochodzenia Kazimierz Nawrotynski, uezyl nie
tylko eczytania, pisania i rachunkéw, ale takze laciny, a tych, ktorzy
cheieli, nawet jezyka nicmiecckicgo Y. Réwniez na dobrym poziomie byla
szkola w Ciechanowie, prowadzona przez miejscowych augustianéw; mia-
la kilkudziesieciu uczniéw ze stanu szlacheckiego i mieszczanskiego *7.
Bernardyni w Skgpem i reformaci w Zurominie prowadzili szkoly ele-
mentarne, ktore chol nie zawsze spelnialy wymagania KEN, to jednalk
przyczynialy sie do rozwoju oSwiaty na wsi". Dla uzupelnienia trzeba
dodaé, ze mlodziez innych wyznan ksztaleila sie we wilasnych szkolach,

% Wizyt. parafil Rudzandw, sygn. 205, 5. 138,
8 Wizyt. parafil Wizna, sygn. 300, 4. (87,

& Wizyt, parafli Mlawa, sygn. 301, s, 383—389,
02 Wizyt, parafil Gralewo, sygn. 201, 5. 105.

8 Wizyt. parafil Dulsk, sygn. 283, 5. 31.

8 Wizyt. parnfil Kamienien, sypn. 200, 1. 45,

o Wizyt, parafil Mlawa, sygn. 301, 5. SBZ-HD.
9 Wizyt. parafil Ostrolekn, sygn. 5300, s

07 Wizyt. parufli Clechandw, sygn. 303, .'.i H

o Przedpelslei, Ofwiata,., s 306 i in, oraz Smolenslki, Przciordt umy-
stowy w Pelsee,.., # 201 { in,
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np. protestunci w Kurnkowie ® | Lipnie ™ g zydzi w Makowie 7! | Ra-
dzikach,

Nauczyeiclami w szkotach paralialnych byli przewuinie — jak to
wiemy z protokoléw wizytacyjnych — organisei i inni ludzie S$wiecey.
Niemniej jednak byly takic parafie, jak np. Serock ™ Nieporet ™, Ra-
dziki ™, Krzynowloga Mala ™, w kiérych funkcje te wykonywali pro-
boszezowie, wikariusze i klerycy. !

Komisja Edukacyjna, ktéra wydala 20 VI 1774 r. Przepis do szkdt cle-
mentarnych, zlozyla troske o utrzymanie tychze szkolek nu proboszczéw,
zustrzegujye jednak, Ze nie majq oni prawa zwierzchnictwa nad nimi.
Zwierzehnikami szkél parafiolnych mieli by¢ rektorzy szkédl podwydzia-
lowych, Przepis nic zawieral jednak konkretnych rozporzidzen w spra-
wie zakladania { utrzymywsnia szkol parafialnych, nadal uzaleznial te
sprawy od dobrej woli proboszezow ™. W praktyce bylo tak, Ze o losach
szkolki decydowaly gorliwosé plebana i jego zumoznosct. Pociggalo to zu
sobg calkowity zaleznod¢ szkoly i nauczyciela od miejscowego probosz-
cza. Nauczyciel z dzieémi dpiewal w kosciele podezas nabozenstw, a ple-
ban pouczal, czego i jak ma nuuczyciel uczy¢ dzieci 7. To, ze w jukiej$
parafii nie bylo szkoly, nie $wiadezylo jeszeze, iz nikt tam nie znal sziu-
ki pisania i czytania. Bywalo — jak zanotowal wizytator w Gruduskuy —
Ze chot szkoly 1 nauczycieli nie ma, wJjednak parafianie, umiejacy czytad,
ucziy czytania swe dzieci, czasem tez sysiedzkie” 7,

Ogdlnie mozna stwierdzié, e poziom oswinly na Mazowszu w tym
czasie byl dos¢ niski, $windezy o tym niewielka liczba szkol parafialnych
i miejskich, szczupla kadra nuuczajycu, a takize niewielka zamoznosé sa-
mych Mazowszan | wysoko$é beneficjow parafialnych. Jednak lata rza-
dow biskupa Poniatowskiego preyniosty — jak widzielisSmy — i na tym
polu znaczne oiywienie, co spowodowalo, Ze wigee] milodziezy wstepo-
walo potem do szké! powiatowych,

" Wizyl. parafil Karnkowo, sygn. 286, 5 31,
™ Wizyt. parafil Lipno, syen. 280, 1. 54,
M Wizyt, parafll Radziki, aygn. 283, s 154, { porafil Makow, sygn. 303, s 381,
™ Wizyt, parafll Serock, sygn. 132, 5. 150,
" Wizyt, parafli Nieporet, sygn. 301, s, 50.
M Wizyl. parafll Rudzlled, sygn. 283, s 148—150,
" Wizyt. parafli Kreynowloga Malu, SYgRD, 303, 1, 604,
S. Inglot, Historia chlopow polakich, t. 1, 5. 492—445,
Wizyt. parafli Plock Maly, sygn. 200, s &oz: wizyl purafll Karniewo, sygn.
303, 5. 860,
™ Wizyt, puratll Grudusle, sygn. %03, s 30, W tymize Grudusku, podezus wizyly
w 1781 r, wlsytator zaplsal: ,Szkoly nie ma, przyjely przez pruboszezu nuuczy-
clel, po kupnle mu prryodziewku, po 3 miesiqeach uclekl” (sygn. 281, 1. 40),
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ANERKS

MIEJSCOWOSCI NA MAZOWSZU, W KTORYCH BYLY SZKOLY PARAFIALNE
LUB ODBYWALO SIE NAUCZANIE ELEMENTARNE W LATACH 1773-—1775

Baboszewo, Baranowo, Badkowo, Biala, Biatuty, Blelsk, Bodzanéw,  Borkowo,
Brzozie Polskic, Burzyn; ;

Chorzele, Clachein, Ciechanéw, Clemniewko, Czerwin, Czerwlrisk; :

Drobin, Dulsk, Dzierfenin, Dzierzgowo; :

Glinojeck, Gostynin, Gralewo, Gryzawy, Grajewo, Gérzno, Géjsk, Gumino, Gru-
dusk, Grzcbalk; i ;

Junowao, Jedwabne, Jeiewo; ) .

Kadzidlo, Kamlonlca, Karnlewo, Kikél, Kolno, Krasnosicle, Krasne, Krzynowloga
Mala, Krzynowlogn Wiella; ; '

Lipno, Ligowo, Lutocin, Letyn, Letowo;

Maléw, Mazowsze, Mleszewo Murowane, Mtlawa, Mokowo, Myszynlec;

Naslelsk, Nieporct, Nowe Miasto; . ' '

Olcuniew, Ostroleka, Ostrowin; . . ‘

Patulkl, Plonsk, Plock Maly, Porgha, Pultusk, Przasnysz; i !

Radomin, Rudzlk!, Radziléw, Radzymin, Radzunéw nad Wkrg, Radzanowo, Ra-
dziwie, Raclgs, Roézan, Rypin; ;

Sarblewo, Sierpe, Slikérz, Sonsk, Sokolowo, Seroclk, Skaryszew, Sluez, Sumino, ¥
Szezuka, Szyszl, Szwelice; ' ‘

Tarchomin, Troszyn; b i / )

Wegrn, Wasosz, Wizna, Wola, Winnlca, Wyszogrod, Wyszkdw,;

Zakroczym, Zogroba, Zielona, Zegrze, Zielun. j

MHXAJ T)KLIEOBCKH : i (O l
IInowe : ! ' : ‘ VS

YCHAHS M.H. TIOHATOBCKOIO B MOBLILIEHHH 3JIEMEHTAPHOTO OBYHYE-
HMS HA MA3OBILE B 1773—1785 I'T. : o o 2 7

VMeToenHAs denaus ta Masotuie b nepnoft hosonmne XVIII nexa roxome wak i vo' neeft
[oapwe Tepnena sHauntenunmf perpec. Toabwo nmwb pehopMu obyueuis i DOCTIT A |
npeanpuiintat Cranpennnom Konapekim npHitecan NIMCICHHT K AyuteMy. Boegemue pe- ‘
topMbl no ofyvuenHio He OXBOTHDAJIN cooftM feflcTnneM HauajAbNLX LIKOT  uQ Aepenisx
i cyumecTnylomux npuxofexitx mucox. [Ipixoackie Mok, KOTOpLe MONTH nOANOCTIO GLian
noAuIensl Ly XoBeHcTBY, TEPeIKIDANR TONE Perpec, ' g

Bo ntopoft nosomie XVIII sexa, n ocoGeunocty fo pacnopaxiceninx Komncent Hapoj-
noro O6pasopanus (KHO) Muorne ayxomiuie, NOKJAOIITNIH npocneriTeaAnInx - unel, crpe-
Milflick MONpaniTL 3To coctosumite. Ha Masomue crapafen 9T0 JACNATL ynpanasiounf
Maoukot Snapxun snuckon M.H, TMonsroncxkn, Gpar nocacauero xopoast [oanuwm, Mio-
roneTunft npefcegatens KHO. Ero ocoeunuoft sacayroft Guio To, uto B [TacropockoM 4
nicsMe onyGauxonauwm B 1775 r. npHIDAA NPHXOACKIIX COAWEHHHKOD I JCMUNX BAJACAL-
Hen ¥ €OIRADAININO NPHXOACKHX KO/, B KOTOPLIX NETBOPA smornaGu go0uBaThL ITYJKUNE
AN MNANM 3MAMuA. BUcAenme D WHCMEKTOPCKNX AHKCTAX cneumansuoro naparpada Ka-
calowerocn WKOAWM W e (GYNXUHONNPODAMA AVIAAOCH TOANKOM A4 OMODPEMENIO NPODCP-
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koll n Kakofi Mepe 5TO mopyuenie peaananponasich. OTbeTh HA HTH AHKCTHHE pOnpockt
coxpansioTes no ceropusumnft genn n Apxune dnapxun [Tnouxoft no KoTOpPWMM MOKHO
yeratonntn, uto b 1775 r. na 159 pepronimux npuxonon tomuko n 40 Guno oprannaonanoe
ofyuenne, 1o p 1781 r. na 246 uepxosunx npuxomon n 93 rakoe ofywenne y:e nponoji-
Aoch. Yetanonacno Tode, MTO NPHUMHAMIE TAKOrO NMOMOMCIN ABAAANCH OTHOCHTEALIO N3
Kt YpoDenh JMKNHTEMNOCTH NAceAeHNA, NCAOCTATOK COIMATEALIOCTH, A TMOKE HEMEAATOML-
1I0CTL AODOPAIl K Gﬁy"ll!lllﬂo KPECTHANCKHX pereft, Opuaxo noctenemio nopocnclicHHEe HAa
Hepenite  yayuiunanock, nce Gossiie m Goawmdie getefl ua npuxoAciitX KON MOCTYNANO
n pafiolnue WKOJN. vl !

MICHAL GRZYBOWSKI |
PLOCK i

M. J. PONIATOWSKI'S ATTEMPTS AIMING AT IMPROVEMENT
OF ELEMENTARY EDUCATION IN THE MAZOVIAN REGION IN 1773—1785

The intellectual life in the Mazovian Replon in the first half of the 18th century,
allke in the whole Poland, was characterized by a considerable decline. Only the
reforms Introduced by Stanlslaw Konarskl in the fleld of tcaching and upbringing
brought nbout.certain improvement. The educational reforms did not include cle-
mentary village schools set up as parish, schools. Paorish schools, almost entirely
dependent upon clergy, were also passing through a erisls, :

In the second hall of the 18th century, espeelally after the decrees {ssued by the
Commizslon for Natlonal Edueation (CNE), many clergy men, the adviocates of the
ideas of Enlightenment, wanied to Improve this unfavourable situation. In the Ma-
zovian Replon, thls was done by the Ordinary of Plock Dlocese, His Excellence
M. J. Poniatowski, the last Polish King's brother and Chairman of the CNE for
many years. His merit was thot in his Pastoral announced in 1775, he called
upon vlu;r:: qnd landowners to set up parish schools where children mlight acquire
knowledge needed in their lives. Placing in the Inspeetlon ‘gquestionnalre an addl-
tlonal item quesilonning about school and Its functioning was a stimulus and,
at the same time, a check-up how the above mentioned dlsposition was executed.
Answers to these check-up questions preserved till now In the Dilocesan Archives
in Plock, enabled to eatablish the faet that in 1775 only 40 parishes out of 156
organized teaching, and in 1781 only in 40 parishes out of 246 such teaching was
pructicc;{..lt was further cstablished that the cause of this unfavourable situation
was a relatlvely low financial standing of the Inhabitants, lack of indoctrination,
ox well as dislike of the gentry for cducation of the ecountry-folk. The level of edu-
cation in the countryside, however, gradually Improved; more and more children
from parlsh schools enrolled to district schools.




BARBARA LUCZYNSKA
KRAKOW

PRZYGOTOWANIE ZAWODOWE NAUCZYCIELI
SZKOL SREDNICH W SWIETLE USTAWODAWSTWA
OSWIATOWEGO (1945—1975)

Podstawowym #rodlem niniejszego opracowania sg akty normatywne
Ministerstwa Oswiaty i Szkolniclwa Wyzszego w latach 1945—1875, do-
tyczace zasad i programéw ksztaleenia nauczyecieli szkél érednich. Ponie-
waz samych zarzydzen i okolnikow w omawianym okresie ukazalo sie
okolo 60, cz¢se z nich trzeba bylo potraktowac pobieznie, skupiajyc gléw-
Lie uwage na zagadnienia przygotowania zawodowego nauczycieli szkol
srednich. Material zostal uporzgdkuwany chronologicznie, chociaz do
niektérych faktéw powraca sig nieraz powtornie przy omawianiu innych
ragadnien 1,

Dokonujac przegladu ustawodawstwa, dotyezycego ksztalcenia i dosko- ¥
nalenia nauczycieli szkél licealnych, moina wyodrgbni¢ kilka okresow
w rozwoju roznych form ich przypgotowania do zawodu,

I. Okres przejsciowy: Odbudowa szkelnictwa Sredniego i jego organi-
zacja w pierwszym dziesiecioleciu Polski Ludowej (1945—1954). W okre-
sie lym otwarte zostaly rézne mozliwosei uzyskiwania kwalifikacji
i ksztaleenia naueczycieli szkél Srednich,

II. W latach 1954—1961 krystalizujg sic nowe formy ksztalcenia nau-
czycieli, chlqc:L wyrazem tendenc)i polityki oswiatowej do usprawnienia
calego systemu ksztalcenia nauezycieli szkél drednich,

II. Lata 1961—1975 — ksztaltowanie si¢ nowych tendencji w przy-
gotowaniu nauczycieli szkél &rednich do zawodu,

1. ODBUDOWA SZKOLNICTWA SREDNIEGO I JEGO ORGANIZACJA
W PIERWSZYCH LATACH PO WYZWOLENIU

Na mocy dekretu z dn. 23 X1 1945 r. organizacji szkelnictwa w okresic
przejsciowym * przy kwalifikowaniu nauczycieli obowigzywaly jeszeze
nielctére zarzidzenia przedwojenne, rownoczesnie jednak stworzona zo-
stala mozliwosé powolywania w okresie przejsciowym, nie dluiszym jed-

1V Zaob, W, Qug#d, Orgomszocic sskolnictwas w  Polsee,, Warszawa  1060;
S. Manuersherg Reforma stkolnietwa w Poluce w lataeh 1944—1948, Wroclnw [ |
1974; A, Swleckl, Ofwlata : stkolnictwo w Polsce Ludowej, Warszawa 1088;
W. Czerniewskl, Rozwdj dydakiyki polakiej w latach 1918—I1954, Warszawa
1964,
! Dedennik Ustuw Rady Punstwa', nr 2/46, art. 4,

- e
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nak niz 6 lat, na stanowiska nauczycielskie w szkolach pansiwowych,
publicznych i prywatnych, z wyjatkiem szkél wyiszych, oséb nie posia-
dajgeych wymaganych kwalifikacji zawodowych do pracy pedagogicznej.

Zasady zatrudniania, termin i tryb zdobywania i uzupelniania- kwali-
fikacji okreslilo bardzo szczegolowo Zarzqdzenie Ministra OSwiaty z dnia
11V 1946 roku?. Jako pelme kwaulifikacje zawodowe uznano posiadanic
dyplomu wy#szych studiéw 1 zdanie egzaminu kwalifikacyjnego na nau-
czyciela szkoly frednicj, zgodnie z przepisami przedwojennymi. Ozna-
czalo to utrzymanic w mogy przepiséw z lat 1926, 1934, 1935, co zostalo
prawnie potwierdzone w 1950 roku 4. Wymagania te zostaly jednak zla-
godzone w stosunku do oséb, ktére nie mialy zdanego cgzaminu, lecz
mogly wykaza¢ sic roczng praklyks szkolna, oceniong pozytywnie przez
wladze szkolne. Dopuszczeni zostali do nauczania w szkole $rednicj ogél-
noksztalegee] takize ci, ktérzy w chwili wejbcia w Zycie powyiszych de-
cyzji uezyll w szkolach fdrednich, mieli ukeonezone 30 lai Zycia oraz po-
siadali Swiadeetwo dojrzalosci uzyskane w szkole Sredniej ogélnoksztal-
cgcej lub w zaktadzie kszialcenia nauczycicli. Pozwolono wreszeie na
mocy tego zarzgdzenia nauczaé w szkole Sredniej wszystkim innym oso-
bom, ktdre (na podstawie oddzielnego zezwolenia Ministra Oéwiaty) od-
byly 3-letnig praktyke w klasach licealnych z wynikiem pozytywnym
i zdaly uproszczony egzamin kwalifikacyjny przed Komisjg Egzamindw
Panstwowych dla Nauczycieli Szkét Srednich.

Wynika z tego, ze w poczalkowym, trudnym okresie odbudowy naszej
oswiaty — w szkole $redniej mogl praktycznie uczyé kazdy, kto tylko
wyrazil chgé, uzyskal zgode Ministerstwa oraz zdal uproszezony egzamin
kwalilikacyjny. Brak nauczycieli spowodowal tez uznanie za uprawnia-
jace do nauezania w srkolach frednich dyplomy Panstwowego Instytutu
Nauezycielskicgo w Warszawie, Instytutu Pedagogicznego w Katowicach,
instytutéw pedagogicznych ZNP oraz inslytulow pedagogicznych w nie-
ktérych obozach jeiicow wojennych 5, Uznane takic zostaty (1949 r.) dy-
plomy i swiadectwa radzieckich zakiadéw ksztalecenia nauczycieli (po
zdaniu cgzaminu z nauki o Polsce i $wiccic wspélczesnym) oraz w nie-
ktérych wypadkach z jezyka polskicgo®. Terminy zdawania uproszczo-
nego egzaminu byly kilkakrotnie przesuwane; poczatkowe wyznaczono
je na rok 1952, nastepnie — 1954, wreszcie — 1955,

Wymagania egzaminacyjne w stosunku do nauczycieli szkél srednich
ogblnoksztaleqeych craz zakladow ksztalcenia nauczycieli zostaly okre-
$lone Zarzqdzeniem Ministre O$wiaty =z dnia 711 1948 roku. Od kandy-
data wymagano — obok wiedzy merytorycznej z nauczanego przedmiotu
gléwnego — znajomoéci podstaw pedagogiki oraz — co warte podkre-
$lenia — znajomosci zasad dydaktyki i metodyki nauczania danego przed-

! Dziennlk Urzedowy Minlsterstwa Odwiaty (dulej: Dz, Urz Min, Qéw."), nr 5/46.

{Tamze, nr 1/50,

! Tamt¢e, nr 4/45; nr 7/45.
"Tam¢te, nr 1/40,




492 BARDARA LUCZYNSKA

miotu oraz z umiejgtnoSei stosowania pomocy naukowych, a takze me-
todyki nauczania poczytkowego; obow‘iqzywaka tez orienlacja w progra-
mach i wiedza o Polsce i $wiecie wspolezesnym 7, wirad obowigzujg-
cych lektur pedagogicznych powazne miejsce zajmowaly wydawnictwa
radzieckie: Krupskiej, Tieplowa, Kairowa, Makarenki, Nowikowa ®.

Poniewaz kadra wyksztalconych nauczycieli w stosunku do potrzeb
powojennego szkolnictwa byla niewystarczajiyea, zatroszezono sie o roz-
budowe rdznych innych form ksztalcenia i doksztalcania, Tak np, juz
od 28 VIII 1945 r.* wznowiono na okres przejiciowy wyzsze kursy nau-
czycielskie (roczne), traktowane jako | rok studiéw Wyzszej Szkoly Pe-
dagogicznej . Kazdy z uruchomionych wyiszych kurséw nauczycielskich
mogl zorganizowaé tzw. sekcje popoludniowe, realizujgce program w cig-
gu 2 lat. Przy Uniwersytecie Jagiellonskim, zaraz po zakonczeniu wojny,
wznowiono Studium' Pedagogiczne, ktérego zadaniem bylo: ksztalcenie
i doskonalenic w zakresie pedagogiki studentéw roznych kierunkéw,
przygotowujyeych si¢ do pracy nauczycielskiej w szkolach $rednich. Po-
dobne Studium wznowiono réwniez w Uniwersytecic Warszawskim
w 1946 roku 1,

Inng formq doksztalcania nuuczycieli licealnych byl, otwarty 21X
1948 r.”*, Centralny Ofrodek Doskonalenia Kadr Pedagopicznycn
w Otwocku, ktéry funkcjonowal do 1966 roku !¥, Celem Osrodka byto:
a) doskonalenie kadr pedagogicznych pod wzgledem ideowo-polityeznym,
naukowym i zawodowym; b) organizowanie wymiany doswiadczen peda-
gogicznych 1 ich upowszechnianie; ¢) propagowanic najcenniejszych
osiggnieé szkolnictwa i ofwialy ZSRR i krajow demokracji ludowej:
d) podejmowanie prac naukowo-badawezych w zakresie pedagogiki opar=
tej na swiatopogladzie marksistowskim. Problemy metodyczne nie zna-
lazly nalezytego miejsca w programie studiéw prowadzonych w Ogrodku,

W szkolnictwie Srednim wprowadzono jako obowigzkowy jezyk rosyj-
ski (1948/49). Wkrolce jednak okazalo sie, ze brakuje odpowiednio pray-
gotowanych nauczycieli. Chege zapobiec tym trudnoSciom minister odwia-
ty powolal w 1949 r. Centralny Kurs dla Nauczycieli Jezyka Rosyjskiego
w Milanéwku ", Program 5-miesigeznego kursu przewidywal: jozyk ro-
syjski, literature rosyjsky, metodyke nauczania jezyka rosyjskiego, zarys
dziejow ZSRR, geograflie gospodarcza ZSRR, historic WKP(b) oraz nauke

TTumie, nr 13/51.

"B, Tleplow, Psycholopia, Warszawn 1050: J, Kairow, Pedagomika, War-
szawa 1950; A, Makarenko, Dziela, Warszawa 1055: J, Nowilkow, Organi-
zacja pracy dydaktyczno-wychowaweze] w szkole, Warszowu 1050,

* Dz UrzMin Osw.”, nr 4/45,

18 W Krakowie, Lodzi, Kutowicach, Toruniu, Poznaniu,

"R Dutkowa, Studium Pedagopiczne Uniwersytetu Jagicllonakicgo (192]—-
1952). Zarys dzialalnodet, ,Przeglad Historyczno-Ofwintowy”, R. XII, 1068, nr i,
5 444; , Dz Urz.Min.Odw.”, nr 5/46. : ‘

1= DeUrsaMinOsw.”, nr 12/48,

* Tamie, nr 14/66, poz. 167,

WTamze, nr 3/40; Zarzqdzenic = 14 II 1949 roku,

x
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0 Polsce i Swiecie wspolezesnym. Paragraf 13 Statuty Kursu w Mila-
nowku ¥ ustalal, ze ,po zlozeniu egzaminu z wynikiem pomyslnym,
ci absolwenei, ktérzy maja studia wyzsze, Instytut Pedagogiczny wzgled-
nie Swiadectwo WEKN, otrzymajg Swiadectwo ukonczenia Centralnego
Kursu dla Nauczycieli jezyka rosyjskiego”. Oznaczalo lo mozliwosé uzy-
skania pelnych kwalifikacji, Inni absolwenci otrzymywali te uprawnienia
po zloZeniu egzaminu z czodei ,, A" (przedmioty pedagogiczne i nauki po-
mochicze), przewidzianej w § 45 Regulaminu Panstwowego Wyiszego
Kursu Nauczycielskiego ¥ bydz po zdaniu uproszczonego egzaminu pan-

stwowego na nauczycieli szké! srednich ogolnoksztalegeych 17, Centralny

Kurs Jezyka Rosyjskiego w Milanowku dzialal do roku 1957.

Ksztaleenie nauczycieli jez. rosyjskiego wylacznie na Kursie w Mila-
nowku okazalo si¢ jednak niewystarczajgce dla potrzeb owezesnego szkol-
nictwa, dlatego tez w roku 1952 18 Minister powotat 10-miesigczne kursy
dla kandydatéw na nauczycieli tego jezyka, Absolwenci tych kurséw
mogli uzyskaé wymagane kwalifikacje do nauczania w klasach liceal-
nych na podstawie przepisow dotyczacych egzaminow uproszczonych.

W trosce o rozwéj sieci szkolnictwa Sredniego starano sie wykorzystac
wybitniejszych nauczycieli ze szkol podstawowych. ‘W tym celu utwo-
rzono dla nich kursy przysposobienia zawodowego . Kundydaci (do
lat 35) musieli mie¢ pelne kwalifikacje zawodowe do nauczania w szkole
podstawowej, wyrdzniaé sie wysokim poziomem ideowo-moralnym, czyn-
nym udzialem w pracach spolecznych oraz dobrym stanem zdrowia. Obo-
wigzywalo kolokwium wstepne. Absolwenci kurséw po zdaniu wymaga=
nych egzaminéow olrzymywali Swiadeclwa uprawniajgce do czasowego
nauczania okreslonego przedmiotu w szkole Sredniej.

Konsekwencje stosowania w owym okresie doraznych i uproszczonych
form ksztaleenia nauczycieli mozna bylo obserwowaé w naszym szkol-
nictwie dlugo po wygasnigeiu dekretu o okresie przejsciowym. Jeszcze
w latach szedédziesigtych spotykalo sig licea ogélnoksztalegce, w ktérych
jedynie kilku nauczycieli legitymowalo sie dyplomem magistra, reszta
zas pracowala na podstawic zadwiadezen z ukonezenia takich czy innych
kurséw badz miala zn sobg uproszczony egzamin kwalifikacyjny. Prowa-
dzilo to niejednokrotnie do obnizenia poziomu nauczania, a w rezultacie
do stabego wyposazenia absolwentow licebw w wiadomodei, umiejetnosei
i nawyki niezbedne ludziom dojrzalym. Sygnalizowaly to wyisze uczel-
nie po kazdej rekrutacji kandydatow na studia.

Oprécz wymienionych wyzej form uzyskiwania kwalifikacji do nau-
czania w szkolnictwie Srednim rozpoczgto rownolegle przygotowywanie
nauczycieli w wyzszych szkoiach pedagogicznych. Poczuytki ich dzialal-

U Tamze, nr 2/50.

¥ Tamse, nr 8/45, poz. 185.
Y Tuamze, nr 7/50, poz. 106; Zar:zqdzenic Ministra Ofwiaty = dnin 15V 1950,
M Tamie, nr 11/52,
¥ Taumze, nr /51,
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noéci przypadaja juz na rok 19452, Pierwotnic mialy one ksztalci¢ na-
uczycieli dla szkolnictwa podstawowego, wkrétce jednak, juz w 1946 r.,
Ministerstwo OSwiaty uznalo dyplomy ukonczenia WSP lub 3-letniego
Instytutu Pedagogicznego ZNP za réwnoznaczne z dyplomem studiéw
wyzszych 31, :

Ogloszony 14 XII 1953 r. Statut wyzszych szkét pedagogicznych okreélal
jednoznacznie, ze WSP jest szkoly wyzszg, ksztalegeq 1 wychowujjeq
nauczycieli szkél ogdlnoksztalegeych stopnia licealnego i zakladéw ksztal-
cenia nauczycieli o najwyzszym poziomie kwalifikacji zawodowych #,
Ciggly jednak brak nauczycieli dla szkolnictwa éredniego zmusil wladze
ofwiatowe do energicznych poczynan organizacyjnych. Jednym z nich
bylo powolanie 1 V111851 r. dwustopniowych studiéw zaocznych przy
WSP w Krakowie, Eodzi, Gdansku i Warszawie 2, J%0 recaktywowaniu
Wolnej Wszechnicy Polskiej (w Lodzi) * — na odmiennych niz w okresie
przedwojennym zasadach — dyplomy przez nig wydane zostaly zréwna-
ne z dyplomami wyzszych szkol pedagogicznych. W latach 1954—1959
organizacja studiow w WSP ulegala podobnym przeksztalceniom, jak to
mialo miejsce w innych wyzszych uczelniach — wprowadzano sukcesyw-
nic jednolite studia magisterskie . w

2. ROZWOJ FORM KSZTALCENIA NAUCZYCIELI SZKOL
SREDNICH W LATACH 1954—1961

Po okresie przejiciowym, w ktérym uzupelniano wszelkimi sposobami
luki kadrowe w :zkolnictwie Srednim ogélnoksztalcqcym, powodowane
réwniez i ucieczky od zawodu nauczycielskiego (w latach 1952—1964

0 Tam#e, nr 4/45. Statut zostal nadany 12 I1T 1046 roleu,

$f W rozumicniu  odpowiednieh paragrafow Roezporzqdzenia  Rady Ministréw
= dn, 10 II1949; Dz U.PRL", nr 14/45%, poz 85, | zarzydzenin wykonaweze: Dz Urs,
Min.Odw."”, nr 10/49, poz. 182,

2 Jednoczednie ulraeilo moe Zorzqdzente Miustra = rolu 1946 w sprawle Sta-
tutu PWSP, ktérego § 1 mowll, e WSP ma ni celu ksztaleenie zawodowe na po-
ziomle wyiszym; nalominst o keztoleeniu kandydatébw na nauczyelell 8-klasowe]
szikoly podstawowej mowil § 3 , Wy#sza Szkola Pedogopieana jest szkoly wyisz
nleakademiclky™.

= Rozporzadzenie szezegolowe Minlstra Oswinty ukazalo sle w oD Urs Min, Ofw.",
nr 18/52, poz. 147, 148, Okreglalu ono program, czas naukl, uprawnienia | klerunkl
na poszeczegdlnych uezclnineh w leraju,

# Zarzqdzenie Min, Ofw, z dn. 9 X11956, W Dz Urz.Min.Odw.", nr 14/56, w § 2,
wyszezegolnlone sy wydzialy | kierunkl, kiére olrzymaly wymienlonge uprawnienin,

% Dz UrzMinOéw.", nr 10/54; nr 4/50, Od 17 XII 1956 r. otwarto clsternistyczne
studia  mapglstersile dla absolwentow  3-letnich studiéw zwyczajnyeh (tamie,
nr 1/57). Warunkiem przyiceln no studla eksternistyczne — oproez posladania
dyplomu WSP — byla 2-letnla praltyka w zawodzle oraz pomyslnie zloiuny egza-
min konkursowy z przedmliotu podstawowego dla danego kierunku stucléw, Za- 1
raqdaenic Min, Ofw, = dn. 191X 1966 wprowadzilo w WSP regulamin studiow dla
pracujfeych: wieczorowych | zivcanych, Okresdlal on czas trwanla etudiow: dla
absolwentdw lecum ped. nu 8 lat, o dla absolwentdéw SN na 4 lata, oraz program
| przebieg studiow, kiére mialy slg konezyé egzaminem maglsterskim,
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porzucilo pracg w szkolnictwie 142000 nauczycieli, w tym 77" osob
w wieku ponizej 35 lat) zarysowuje si¢ coraz wyraznie] przekonanie
o koniecznosci podniesienia wymagan stawianych nauczycielom zaréwno
tym, ktérzy uczy w szkolnictwie podstawowym, jak i tym, ktorzy tworzg

‘kadre w szkolnictwic Srednim. Sprzyjala temu réwnicz powolna stabili-

zicja polityki szkolnej w cgéle. W stosunku do szkolnictwa $redniego
pewne proby, zmierzajace do podniesienia stawianych mu wymagan, po-
jawialy sie w 1954 r., gdy odpowiedzialnodeiny za ksztalcenie kandydatéw
na nauczycieli szké! érednich obarezono uniwersytety i wyisze szkoly
pedagogiczne %7, '

Wyrazem tendencji do rozszerzenia przygotowania pedagogicznego bylo
wprowadzenie tego typu ksztaleenia w uczelniach, ktére dotqd go nie
prowadzily, np. w Akademii Sztuk Pigknych, czy tez w wyiszych szko-
lach technicznych %, Od 1964 r. kuratoria organizujg roczne kursy peda-
gogiczne dla oséb, ktére ukonezyly studia wyzsze magisterskie lub zawo-
dowe bez specjalnosci pedagogicznej ®, Kursy organizowane byly przy
SN-ach, systemem wieezorowym lub zaocznym. Plan kursu obejmowal:
pedagogike zhistoria wychowania i organizacjy pracy w szkole, psycho-

- logig, higiene szkolng, metodyke nauczania przedmiotu gléwnego i prak-

tyke pedagogiczna w klasach V—XI, dydaktyke nauczania przedmiotu
pobocznego z praktyky pedagogiczng w klasach V—XI.

Analizujae program mozna zauwazy¢, ze duzy nacisk polozono na
przygotowanie metodyczne nauczycicli, Cenne jest, ze dostrzezono zna-
czenie i koniecznosé przygotowania dydaktycznego, a nie jedynie ogélno-
pedagogicznego kandydatow na nauczycieli szkét licealnych, Waine - jest
rowniez, ze program 6w przewidywal metodyke az dwoch przedmiotéow
i szerokq praktyke pedagogiczng. W tym tez czasie zwrécono szezegolng
uwage na pocniesienie poziomu nauczania jezykéw obeych. Ministerstwo
zobowigzalo dyrektoréw szkol do dokladniejszej kontroli nauczania jezy-
kow, nauczycieli zas do udzinlu w pracach zespoléw metodycznych, na-
kazano prenumerate czasopisma ,Jezyki Obce w Szkole”, jak réwniez
czasopism wydawanych w jezykach obecych. Réwnoczesnie osrodki do-
skonalenia kadr oéwiatowych zostaly zobowigzane do organizowania dla

*® Roport o stanic odwiaty w PRL, Warszawa 1973 PWN, Komitet Ekspertow,

¥ Uchwala nr 276 Prezydium Rzgdu = dn, 18V 1954 w WDz Urz. Min,Qsw.", nr 7/55.
Tamke, nr 13/58, Zarzqdzenic Min, Osw., w kiérym wyszczegolniono wezystledo
uezelnle, ukademiv | kierunki, ktorych ukenczenle dawnlo prawe do nauczanla
w szkole drednie]; rewnies respeklowane byly dyplomy wykszych szkdl zagranicz-
nyeh (po nustrytikac)i),

# L DzUrzMinOdw.", nr a/g2: Zarzqdzenic nr 174 Min. Kultury { Sztuki, Zadn-
niem Lych stucdiew bylo przygotowanle absolwentéw wyiszyeh szkél plastyeznych
do pracy pedagoglczne] w szkolneh | plucéwkach ofwlatowu-wychowawezyeh,
W planie studldéw znalazly sie: peychologin, pedagoplka, historla wychowania, hl-
glena szkolna, organizaéja szkolnletwa oraz metodykl — wiedzy o sztuce, rysunku
technieznego, wychowania plastycanegn, Stuchaeny nhowinzywalo réwnie} Prowi-
dzenie Ickeii praktyeznyeh (tamde, nr 3575, poz 24),

® Zarzadzonie Min, Odw, = dn, 24 1 1964,
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nauczycieli jezykéw zachodnioeuropejskich krétkich kurséw, Mialy one
umozliwié doskonalenie bieglodci i poprawhodci jezykowej .

Koneepeja reformy ustroju szkolnego w latach 1961—1965, przewidy-
wanych jako okres stabilizowania sig liczebnodei wechodzaeyeh do szkél
rocznikéw dzieci i miodziezy, wymagala podjecia wezedniejszych prac
przygotowawezych. ‘Trzeba bylo zapewnié szkolom oprécz lokalu takze
wysoko wykwalilikowang kadrg pedagogiczny 1, Wyrazem tego byly
nowe tendencje pojawiajyce sie w ustawodawstwie ofwiatowym. Obo-
wigzujqee’ zarzadzenia wprowadzaly zmiany organizacyjne w wyzszych
szkolach pedagogicznych, ktére m.in. mialy na celu doskonalenie syste-
mu ksztalcenia metodycznego przyszlych nauczycieli. W wiclu' wiec
uczelniach kraju powstaly zaklady 1 katedry metodyk. Avk

Pierwsze zaklady metodyk powstajy w Wyzszej Szkole Pedagogiczne]
w Krakowie. Na Wydziale Matematyczno-Fizycznym, w ramach Katedry
Geometrii, utworzono w 1957 r. Zaklad Metodyki Matematylki, ktory juz
od 30 IV 1958 r. podnicsiony zostal do rangi samodzielnej katedry. Fakt
ten mial niemaly wplyw na péZniejsze opracowanie przez ten ofrodek
nowej koncepcji nauczania matematyki. W iym samym roku (1958) po-
wstala w tejze uczelnj Katedra Nauczania Literatury Polskiej i Jezylka
Polskiego, a 27 VII 1960 r. Katedra Metodyki Nauczania Historil.

Podobnie, poczawszy od 1957 r., w Wyiszej Szkole Pedagogiczne]
w Gdansku utworzono katedry metodyki: 10 X 1957 r. na Wydziale Hu-
manistycznym — Katedre Metodyki Jezyka Polskiego i Lileratury, na
Wydziale Matemalyczno-Fizyczno-Chemicznym — Katedre Metodyki Fi-
zyki i pracownie techniczng, 15 XI11958 r. Zaklad Metodyki, a 27 VIII
1960 r. samodzielng Katedre Dydaktyki.

W Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Opolu utworzono 29V 1958 r.
Zalklad Metodyki Chemii i Zaklad Metodyki Matematylki. Od 2 VIII 1958 T,
istnieje tez Zaklad Metodyki Jezyka Polskiego i Literatury Polskiej.

W Wyzsze] Szkole Pedagogiczne) w Katowicach utworzono w 1958 r.
Zaktad Metodyki Historii Literatury i Jezyka Polskiego oraz Metodyki

Chemii i Matematyki. Natomiast w 1960 r. powstala Katedra Metodyki:

Historii Literatury i Jezyka Polskiego.

Najwieksze osiagniecie przyniést rok 1958, a nastepnie 1960, Byl to
ogromny krok naprzdéd w ksztalceniu nauczycieli. Dzicki zakladom me-
todyki zostalo udoskonalone zawodowe przygotowanie kadry pedagogicz-
nej dla szkolnictwa $redniego, lecz w stosunku do potrzeb w dalszym
ciggu bylo ono niewystarczajgce. W sumie powolano w wyzszych szkolach
pedagogicznych 13 zakladéw byd? katedr dydaktyki. Najwiecej zakladow

metodyki powstalo przy katedrach filologii polskiej (4) 1 na wydzialach

1 Tamie, nr 13/55; Okdlnik = dnia 291X 1955 w sprawie nauki Jezykow za-
chodniocurope)slkich w szkolach ogélnoksztmcq;:grch. e
M Qzpga, Organizacja szkolnictwa.., rozdz. XIV : PRI

B {,
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matematyeznych (4), natomiast tylko po jednym zakladzie metodyki
Tizyki i historii.

Eatwo tez daje si¢ zauwazyé calkowity brak zakladéw metodyki 'na-
uczania pozostalych przedmioléw, wystepujacych w programach szkol
Srednich ogélnoksztalegeych.

Znamicnne jest takze, iz w owym okresie zaklady i katedry metodylki
organizowane byly jedynie w wyzszych szkolach pedagogicznych, brak
ich bylo natomiast w uniwersytetach. Niewiele tez $ladéw mozna znalezé
W naszym ustawodawstwie oSwiatowym, by uniwersytety na szerokg
skale zajmowaly si¢ zagadnieniem wladciwego przygotowania metodycz-
nego.przyszlych nauczycieli. Dopiero w wyniku wliczenia wyzszych szkol
pedagogicznych w Warszawie i Lodzi do uniwersytetéw (1956) i przejeciu
przez nie zakiadéw . metodyki® rozwinely sie w tych uniwersytetach:
jednostki organizacyjne zajmujgce si¢ problematyks dydaktyk szcze-
golowych. .

W ten sposéb w Uniwersytecic Warszawskim powstal Zaklad Metodyki
Historii Litcratury Polskiej (1956) oraz Zaklad Historii, Historiografii
i Metodyli Nauczania przy Katedrze Historii Polski XIX i XX w. (1857).
W cztery lata pézniej przemianowano go na samodzielng Katedre Histo-
riografii i Metodyki Nauczania Historii. W Uniwersytecie Lédzkim utwo-
rzono Zaklad Metodyki Matematyki, Zaklad Dydaktyki Fizyki oraz Za-
kiad Metodyki Biologii, kiéry w 1972 r. przemianowano na Pracownie
Metodyki Nauczania Biologii 3, -

Warunki wlasciwego przygotowania metodycznego przyszlych nauczy-
cieli szkél Srednich ogdlnoksztaleacych w uczelniach uniwersyteckich
W minimalnym stopniu poprawito uruchomienie 8 XI1962 r.™ na Wy-
dziale Filologicznym Uniwersytetu Warszawskiego O$rodka Metodycz-
nego Nauczania Jezykéw Obeych. Powstanie lego ofrodka zasluguje
jednak na uwage ze wzgledu na jego-zadania i dalszy rozwéj.

Zadaniem oérodka bylo m.in.: a) opracowanie najnowszych metod dy-
daktyeznych w zakresie nauczania jezykéw obeych; b) prowadzenie prac
badawezych' i szkoleniowych w zakresic nauczania jezykéw  obeych
w szkolniclwie wyzZszym; c¢) upowszechnianie osiggnieé i doSwiadeczen
wykladoweéw jezykéw obeyeh w szkolach wyiszych; d) organizowanie

1 Wyiazq Szkole Pedagogiczng w Lodzi powolano w 1046 r., (,,Dz.Urz.Min,Odw.",
nr 2/46, poz. 47), natominst WSP w Warszawle w 1950, Na temut strulttury obu
uczelni nie opublilkowuno anl skiadu osobowegn, ani tes splsu wykladow, Jedynie
Zarzqdzenic Min, Ohw, z dn. 13 XII 1952 (,Dz.Urs", nr 21/52) dostarczyé moie in=
formacji o utworzonyeh wydzialach 1 katedrach, nle ma notominst wzmianki o po-
wolaniu  poszczegdlnyeh zakladéw, trudno wlee ustali¢, od kledy funkejonowaly
zakindy metodyki wyiszych szleél pedagogleznych, a kiore przejely uniwersytely
w Warszawle | Lodzl.

B Uchwala nr 279 Rady Minisirdw =z 18 VI195G (,Dz.Urz.Min.Szle. Wy, nr 7,
10 VII 1957); Zarzqdzenie = dn. 2611972 (tamze, A-2/72, nr 0, 20 VIIL 1957; nr 12,
1961).

MW Tamie, nr 12, 31 XIT1062; nr 2-A/70: Zarzqdzende z dn. 10 11 1970; , Dz Urz.
Min. Nauk. Szkolnletwa' Wyiszego I Technilel™: Zarzqdzenie nr 70 = dn. 10 VII
1973, oraz tamte, nr 8/75: Zarzgdzenie nr 33, . .
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poradnictwa metodycznego w formic wykladow, éwiczen, kurséw i pre- Yy
lekcji dla lektorow jezykdw obcych w szkolach wyizszych 1 kandydatéw

na te stanowiska; e) utrzymywanie kontaktéw z przodujgcymi osrodkami
zagranicznymi, prowadzgcymi badania jezykoznawcze oraz nauczanie j¢-

zykow obeych. Z przytoczonych zadan wyniku, co prawda, iz praca oSrod-

ka koncentrowala sie przede wszystkim wokeél zagadnien dotyezgeych
nauczania jezykéw obeych w szkolnictwie wyiszym, podrednio jednak

miala oddzinlywa¢ na metody nauczania takie w szkolnictwie stopnia
licealnego, Nie traktowano tego natomiast jako celu gléwnego.

‘W 1970 r. oSrodck przeksztalcono w Zaklad Metodyki Nauczania Jezy-
kéw Obeych przy Wyizszym Studium Jezykéw Obeych, pracujyey w ra-
mach Wydzialu Filologii Obeych Uniwersytetu Warszawskiego. Efektem
bylo otwarcie w trzy lata péiniej Podyplomowege Studium Metodyki
Nauczania Jezykdw Obeych, kidrego zudaniem, méwige skrdtowo, bylo
ksztaleenie lektoréow wyZszych szkél w zakresie nowoczesnych metod
nauczania“ jezykéw obeych oraz stosowania technicznych srodkéw audio-
wizualnych. W roku 1975 instytucla ta ulega ponownym przekszialee-
niom; powrécila dawna nazwa: Ofrodek Metodylki Nauczania Jezykéw
Obeych, lecz o szerszym Jjuz, miedzyuczelnianym, zasi¢gu | wickszych w
zadantach. Celem jego pracy mialo byé: a) oprucowywanie projektow
ramowych programéw nauczania jezykow obeych, prowadzonych w ru-
mach lektoratéw w szkolnictwie wyZszym, i nowoczesnych zestawow
pomocy dydaktycznych do nauki jez. obeych; b) opiniowanie koncepcji
podrecznikow, nagran, skryptéw i1 innych materialéw dydaktyeznych;
¢) doskonalenie kadry lektoréw na metodycznych kursach, seminariach
i konferencjach, organizowanych lub prowuadzonych przez oirodek.

Dalszym etapem na drodze ksztaltowania lepszych mozliwosci przy-
gotowywania metodycznego nauczycieli dla potrzeb szkolnictwa liceal-
nego bylo utworzenie w Uniwersytecie im. A, Mickiewicza w Poznaniu,
w 1964 1., Zakladu Jezykoznawstwa Stosowanego, do ktérego zadan
miedzy innymi nalezalo ®: a) prowadzenie badan z zakresu metodyki
nauczania jezykéw obeych, technik audiowizualnych oraz metodyki na-
uczania przy pomocy maszyn dydaktiycznych jezykéw obeych; b) utrzy-
mywanie kontaktéw z przodujgeymi ofrodkami zagranicznymi, prowa-
dzgeymi badania w zakresie metodyk nauczania jez. obeych,

Z punktu widzenin nowoczesnego przygotowania metodycznego na-
uczycieli dla szkolnictwa fredniego godne uwagi bylo powolanie przez
Ministerstwo O$wiaty | Szkolnictwa Wyzszego w 1969 r. Centralnego
Ojrodka Maszyn Dydaktycznych w WSP w Krakowie %, Zadaniem jego
bylo: a) inicjowanie badan i prac konstrukeyjnych oraz publikacji w za-
kresie nowych technik nauczania; b) gromadzenie rdZnego rodzaju istnie- <

B Dz UreMinSzk.Wys", nr 9/64; Zarzqdzenie z dn. 18 1X 1964,
nTumite, nr 17-A/69: Zarzqdzenie = dn, 6 XII 1909,

-
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jacyeh w kraju i za granica technicznych $rodkéw nauczania; c) wspol-
praca z placowkami naukowo-badawezymi, prowadzgeymi badania nad
stosowaniem nowych technik nauczania w szkolach wyzszych, s$rednich
i podstawowych; d) szkolenic kadr w zakresie umiejetnosci stosowania
nowych technik nauczania; e) publikowanie materinléw dotyczgeyeh no-
wych metod nauczania,

Inng formg, wprawdzie nic o duzym zasicgu, zwazywszy potrzeby
doskonalenin metodycznego nauczycieli szlcol Srednich, bylo organizo-
wanie w latach szedédziesigtych specjalizacji poszczegélnych metodyk
w ramach studiéw doktoranckich. Pierwsze studia doktoranckic w wyi-
szych szkolach pedagogicznych uruchomiono w 1962 r. w Krakowie, Ka-
towicach i Opolu. W wykazie specjalnosei znalazly sie metodyki naucza-
nia literatury i jezyka polskicgo, historii i geografii,

Pozostaje’ natomiast sprawg otwarty pytanie, ilu absolwentéw tych
studiéw powrdcilo do szkolnictwa, a ilu przeniosto sie do administracii
szkolnej lub innych zawodéw. Podobnie ma sie rzecz ze studiami pody-
plomowymi, ktére w zasadzic powinny stwarzaé mozliwosé doskonalenin
metodycznego naueczyecieli licealnych. Liczba ich jest dos¢ znaczna, roz-
mieszczenie jednak do4¢ nieréwnomierne zaréwno ped wzgledem loka-
lizacji, jak i specjalnogei.

Z analizy zebranych materialéw z lat 1968—1975 wynika, iz studiow
podyplomowych bylo znacznie wigeej w uniwersytetach (40) niz w wyz-
szych szkolach pedagogicznych (17). Mozna wiee byloby zalozyé, ze re-
krutacja kandydatéw na nauczycieli do 2-letnich szkol o specjalizacji
kierunkowej bedzie mopla oprzeé sie na absolwentach uniwersyteckich.

W wyzszych szkolach pedagogicznych najliczniej reprezentowane byly
studia podyplomowe z filologii polskicj (3), rosyjskiej (3), matematyki (3)
i wychowania obywatelskiego (3). ,

Podobnic bylo w uniwersytetach — na jwigee] studiéw podyplomowych
organizowano z filologii polskiej (6), wychowania obywatelskiego (6), ma-
tematyki (5), historii (5) i chemii (4). Najmniej tego typu studidw mie-
liSmy z filologii romanskiej (1). Natomiast w wyizszych szkolach pedago-
gicznych nie objeto studiami podyplomowymi wszystkich kierunkéw,
ktore wystepuja w programach szkél srednich (np. jezyki zachodniceuro-
pejskie czy chemia). Poniewaz sprawa nie jest zamknieta, mozna sgdzié,
iz w dalszych latach (po roku 1975) uruchomiono nowe kierunki studiow
podyplomowych, w zaleznoSei od potrzeb i mozliwobei uezelni w poszcze-
golnych osrodlkach akademickich,

Réwnolegle z ksztalceniem nauczycieli w wyzszyeh uczelniach dosko-
nalono kadry nauczyciclskie i podnoszono ich kwalifikacje w o$rodkach
dydaktycznych, Formy i [unkeje tego typu doksztulcania ulegaly cigglym
zmianom. Jako pierwsze (1946) powstaly pracownie dydaktyczno-nauko-
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we dla wszystkich Lypéw szkol ¥, Nastepnie utworzono Centralny Osro-
dek Dydakiyczno-Naukowy, podlegly bezpofrednio Ministerstwu Oswia-
ty, oraz odpowiednie placéwki na szezeblach wojewodzkich i powiato-
wych. Do zadan tych osrodkdéw m.in. nalezalo: podnoszenie poziomu
naukowego 1 metodyecznego nauczycieli szkél ogdlnoksztalegeych: a) udzie-
lanie porad przy urzgdzaniu pracowni przedmiotowych; b) organizowa-
nie wsrdd nauczycieli prac badawezych w zakresie dydalktyczno-meto-
dycznym 1 wymiana ciekawych doSwiadezen.

W 1951 r.*® Centralny Ofrodek Dydaktyczno-Naukowy przemianowano
na Centralny Osrodck Doskonalenia Kadr Oswialowych, a w 1957 r.
ofrodki na szczeblach wojewddzkich i powiatowych na ogniska meto-
dyczne. Kolejnej reorganizacji dokonano w 1960 r., zmieniajuc nazwy
na Centralny Odrodek Metodyczny i okregowe oSrodki metlodyezne; na-
dane statuty nakreslily ostateczny profil tego rodzaju placowek — ksztal-
cenie i doskonalenie nauczycicli pod wzgledem metodycznym .

Analizujge te nowo ogloszone statuty, moZna zaobserwowaé tendencje
do wypracowywania wladciwego charakteru tego rodzaju placéwek,
Okreslone zadania dotyczyly przede wszystkim spraw doskonalenia me-
tod nauczania i wychowania, nie tyllko na szezeblu szkolnictwa podsta- ¥
wowego, ale i Sredniego, populuryzacji najlepszych wynikow szkol wio-
dacych i eksperymentalnych, organizacji konferencji, wakacyjnych kur-
sow metodyczno-przedmiotowych (rowniez dla nauczycieli szkol Srednich).
Zadaniem osrodkéw bylo tez podnoszenie poziomu pracy dydaktyczno-
-wychowawczej, nic tylko samych nauczycieli, ale i dyrektoréw szkol,
popularyzacja wéréd pedagogéw najnowszych osiggnigé nauki i techniki
oraz ulatwianie im kontaktéw z pracownikami nauki i srodowisk twor-
czych, rozwijanie czytelnictwa wsréd nauczycieli oraz popularyzacja lite-
ratury 1 czasopism pedagogicznych, zachecanie do wymiany doswiadezen
i samoksztalcenia.

Na tle zréznicowanego ustawodawstwa oSwiatowego, dotyczacego réi-
nych form doksztalcania 1 samoksztalcenia nauczycieli, przycigga uwage
Okélnik Ministra O$wiaty, ogloszony 26 1111965 r., dotyczacy odezytéw
pedagogicznych ¥, Akeje odezyléw minly prowadzi¢ osrodki metodyczne
w porozumicniu z wiadzami szkolnymi na konferencjach metodyczno-
-przedmiotowych. Centralny Ofrodek Metodyczny zostal zobowigzany do
opracowania wytycznych w zakresie organizowania odezytéw pedago-
gicznych na terenic calego kraju i popularyzacji dorobku ich autoréow
w prasic pedagogicznej i w wydawnictwach; mial tez dokonywac oceny
przedstawianych prac i ustala¢ nagrody oraz wyréznienia dla najlepszych
autorow.

3 Srezegblown Instrukeja w ,,DzUraMinOdw.”, nr 11/46,

" Tam:e, nr 12/51: Zarzqdzenic Min. Ofw, z dn. 7 VII 1951,

" Statuty osrodkéw oploszono w ,DzUrzMinOsw.”, nr 3/60, oraz z 19 VI 1065,
& Dz UrzMin.Odw."”, nr 8/65,




"

HRZYGOTOWANIE NAUCZYCIELI BZKOL SREDNICH 501

Byla to inicjatywa niewgtpliwic bardzo wartosciowa. Dawala moznosé
wymiany do$windczen, pobudzaln do poszukiwar nowatorskich metod
nauczania i wychowania, W ten sposéb mogla sie przyezynié¢ do podnie-
sienia rangi zawodu nauczycielskiegn. Stworzono tez mozliwosié prowa-
dzenia przez nauczycieli prac badawczych, opracowywania i publiko-
wania osiggnigtych wynikow,

Inng formg wyzwalania wéréd nauczycieli aktywnosci i pasji do wlas-
nego doskonalenia byla praca w organizowanych przez oSrodki meto-
dyczne od roku 1964 zespolach samoksztalceniowych 41, Gléwnym jej
celem bylo ukierunkowanie indywidualnego sumoksztalcenia nauczycieli
oraz upowszechnianie do$wiadezen pedagogicznych i nowych metod,
sprzyjajgeych zwiekszeniu efektywnosci pracy dyduktyczno-wychowaw-
czej. ] 7

Rezultatem poglebiajycego sie zrozumienia potrzeby doskonalenia pe-
dagogicznego, ideowo-politycznego i zawodowego przez nauczycieli, wy-
chowawecow placdowek o':'%wiutuwu-wychownw::zyeh oraz innych pracow-
nikéw zatrudnionych w oSrodkach metodyeznych bylo powolanie 31 X
1966 r. studiow doskonalenia kadr oswiatowych w Warszawie, Miedze-
szynie, Sulejéwku, Lodzi i Otwocku 2.

Lata siedemdziesigte przyniosly wraz z podjeciem prac nad reformg
systemu edukacji nowe zmiany organizacyjne, W miejsce zlikwidowa-
nego Centralnego Osrodka Metodycznego i oSrodkow oltregowych —
Ministerstwo Oswiaty i Wychowania powotalo 111973 roky 4 Instytut
Ksztalcenia Nauczycieli w Warszawie z oddzialami terenowymi — insty-
tutami ksztalecenia nauezycieli i badan o$wiatowych, oraz zespoly wizy-
tatoréw metodykéw. Zadania zespolow nakreslono nastepujgco: nadzér
pedagogiczny nad pracy szkét i nauczyciell przez wizytacje i oceng pracy
dydaktyczno-wychowawezej nauczycieli poszczegélnych przedmiotéw
oraz - co zastuguje na szezegolng uwage — zaje¢ pozalekcyjnych i po-

. zaszkolnych, a takZe zglaszanie kuratorowi Okregu Szkolnego wnioskéw

dotyczgcych dalszego ksztulcenin i doskonaleniy nauczycieli, tematow
konferencji i narad organizacyjnych.

Zgodnie z zarzadzeniem — na stanowiska wizytatorow przedmiotowo-
-metodycznych powolani mogli by¢ wysoko wykwalifikowan] nauczyciele,
posiadajacy studia wyzsze, bardzo dobrg ocene pracy zawodowej, tytul
nauczyciela dyplomowanego i 8-letni staz pracy. W dwa lata péiniej
ukazaly si¢c nowsze przepisy, kiore usciflily czas trwania kadencji wizy-
tatoréw (do 5 lat) oraz rozszerzyly zakres ich dzinlania na problematyke,
ktéra w Swietle reformy naszej edukacji narodowej i narastajycych zau-

Y Tamze, nr 0/ud,

= Tamie, nr 14/68,

8 Zarzqdzenie = dn, 21 XII1970 (tumze, nr 2/73, poz. 7); Zarzqdzenie = dn.
21VI1975 (tamie, nr 7/75),
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gadnien pedagogicznych byla szczegdlnie wazna. Byly to zagadnienia 4
wychowania przedszkolnego, terapii pedagogicznej, ksztalcenia ustawicz-

nego, profilaktyki spolecznej i resocjalizacj, wychowania” w szkole i or-
ganizacji mlodziezowych, higieny szkolnej, sportu, turystyki i krajo-
znawstwa. Zakres przedstawioncj tu problematylki wskazuje, iz w pier-

wszym rzedzie opieka wizylaloréw przedmiotowo-metodycznych objgto

nizsze szczeble nauczania, Podkreslié jednak trzeba, ze w doskonaleniu

kadry nauczycieli licealnych rola ich réwniez mogla by¢ duza.

3. NOWE TENDENCJE W KSZTALCENIU NAUCZYCIELI
W LATACH 1961—1975

Istotnym momentem rozpoczynajgecym nowy etap rozwoju naszego sy-
stemu ofwiaty i wychowania w Polsce Ludowej bylo ukazanie sie Ustawy
z dnia 15 VII 1961 roku. Poprzedzilo jq opracowanie przez Gléwny Urzad
Statystyczny i Komisje Planowania przy Radzie Ministréw prognozy
rozwoju ludnofci Polski 44, Wysoki. przyrost naturalny ludnosei wytwo-
rzy} specyliczne trudnodei dla szkolnictwa zarowno lokalowe, jak i kad- v
rowe. Sytuacja ta wymagala opracowania koncepeji reorganizacji szkol-
nictwa w kraju. Zasadniezg reforme zaplanowano na rok 1965 — czas
ustabilizowania sie liczebnosci rocznikow dzieci i mlodziezy w wicku od
7 do 18 lat. Do tego czasu nalezalo podjgé prace zwijzane z rozbudowyg
lokali szkolnych, opracowaniem programéw i podrgeznikow, przygoto-
waniem wysoko wykwalifikowanych kadr pedagogicznych, ktére zapew-
nilyby wszechstronny rozwéj mlodziezy i realizacje programéw nauczania,
w pelni odpowiadajgcych potrzebom panstwa. Owg stopniowg reorgani-
zacje i lirace przygotowawcze zapoczitkowala wyZej wymieniona Ustawa
lipcowa.

Rozpatrujgc problem ksztalcenia nauczycieli warto zwrdécié uwage na
artykuly: 31, 32, 33, 34 tej Ustawy. OkreSlono w nich wymagania w sto-
sunku do nauczycieli z punktu widzenia ich kwalifikacji naukowych,
zawodowych, pedagogicznych, moralno-ideowych i fizycznych. W rozpo-
rzadzeniach wykonawezych do tej Ustawy sprecyzowano wymagania do-
tyczace kwalifikacji naukowo-pedagogicznych nauczycieli licebw ogodlno-
ksztalegeych 48,

4 Dz UPRL", nr 32/61, poz. 160, cz. 8; ,Rocznik Stalysiycszny", 1057, 5 17—18,
Weryfilacin przeprowadzona zostala na podstawie wnioslkéw Komisii przy Radzie
Ministréw do opracowania zagadnlen perapektywicznego rozwoju, ludnoiel — za-
trudnienin 1 wydninodcl pracy. Znlozenin prognozy przedyslkutownne w Zespole
Demografil Komis)i.

4 Dz U. PRL" nr_30/62, poz. 141, rozdz 2, § 8, W Zarzqdzeniu Min. Ofw, z dn, ¢
11 VI 1963 wyszezepdlnlono klerunkl studiéw, ktére dajn wymagane kwallfikacle
naukowo-pedagoglezne; rownled Okdlnik nr 11 = dn. 18 V 1966 zawlera wylkaz stu-
diow, ktoryeh ulkoniezenie dnje te kewallfllencje (,DeUrz.Min.Odw.", nr /66, poz. 78).
Szezepdly wymagan lkwalifikacyjnych do nuuezania przedmlotow artystycznych,
technicznych, praktycznych | przysposobienla wojskowego umleszczono w Rozpe-
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Wymagania kwalifikacyjne w stosunku do nauczycieli licealnych okres-
lono nastepujaco: 1) ukonczenie studiow wyzszych magisterskich ze spe-
cjalnoscig pedagogicznu; 2) ukonczenie studiéw wyzszych muagisterskich
bez specjalnodci pedagogicznej, ale uzupelnionych studiami pedagogicz-
nymi lub kursem pedagogicznym. Jeteli jednak przyjaé, ze studia wys-
sze magisterskic ze specjalnosciy pedagogiczng byly prowadzone przez
wyzsze szkoly pedagogiczne i uniwersytety, to zakres przygotowania
do zawodu w uniwersytetach, obejmujyey | elementy nauk pedagogicz-
nych” w wymiarze od 60 do 120 podz, w ciggu 5 lat studiéw oraz mic-
sigezny praktyke szkolng bez planowej pracy wychowuwczej, zmierza-
jgce] do uksztaltowania osobowodei preyszlego nauczyciely, moze budzié
pewne watpliwoscei.

Program ksztalcenia nauczycieli w uczelniach uniwersyteckich ‘zmienil
sig dopiero w 1974 r,, gdy uznano, e nauczyciel w szkole $redniej po-
winien posiadaé obok wiedzy merytoryeznej gruntowne przygotowanie
dydaktyczne. W uniwersyteckich wydzialach i na kierunkach, ktérych
dyseypliny naukowe wystepowaly w programach szké! frednich opélno-
ksztategeych (tzw. nauezycielskich), wprowadzono kurs nauk pedagogicz-
nych 4, Nu dydaktyke ogdlny i teoris wychowunia przeznaczono 30 godz,
wykladéw 1 90 godz. éwiczen, a nu metodyke nauczania od 210 do
255 godz. (w zaleznosei od kierunku) i 6 tygodni nu praktyke szkolna.
Podkreslic warto, Ze réwniez w zaleznosei od kierunku na ¢wiczenia
z melodyki przeznaczono od 120 do 210 godz., co w duzym stopniu po-
zwalalo przygotowaé przyszlych nuauczycieli do sumodzielnej pracy juz
po wejiciu do zawodu. Dla pelnego obrazu wartodcei wprowadzonych
zmian nalezaloby przesledzi¢, jak w rzeczywistosci realizowany byt
W uniwersytetach tak rozbudowany program przygotowania zawodowego,
gdzie i jak funkcjonowaly zuklady metodyk nauczania réznych przed-
miotéw i w juki sposob realizowano programy przedmiotéw wchodzi-
cych do bloku pedagogicznego. Jest to jednak przedmiotem odrebnych
badan,

Konsekwencjy Ustawy z dn. 15 VII 1961 r, bylo podniesienie wymugan
nie tylko w stosunku do kandydutéw na nauczycieli, ale tukize w sto-
sunku do czynnych naueczycicli. Obowigzywaly ich oprécz kwalifikacji
naukowo-pedugogicznych réwniez i zawodowe. W $wictle przepiséw kwa-
lifikacje zawodowe do nauczania posiadata ta osoba, ktéru odbyla co

raqdzeni, por. 141, § 20, 22, 24 (,Dz.U.PRL", nr 30/62), Dla osdb, ktére ukoficzyly
wylize studla artystyezne bez speclalnoscl pedagogiczne] ukazulo sle Zarzqdzenie
Min, Owiaty (,,Dz.Urz.Min.Osw.”, nr 11, 131X 1968), Rozporzadzente Min, Ohw.,
§.24, 12'IV 1962, moéwl, e oxoby posindujgea tytul nuukowy profesora Zwycrujnego, -
nadzwyexinego lub docenta ma kewallflkic)e naukowo-pedagogicene do nauczunin
w szkole srednle). Swindectwn z ukofezendn szkél #granicznych sy dla oceny
kwallfikacji réwnorzedne ze dwindeetwimi szké) odpowiednlego rodziuju { stopnlu
w Poluce,

4 Nowe siotkl studidw na klerunlkach nuuczyciclikich zntwlerdziio Minlsterstwo
Nuulkl, Szkolnletwu Wyazego | Technill § VI 1974 (nr SU 1-4010/SP-1/74),
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najmniej dwuletnig ciggly pralktyke pedagogiczng, zakonczong zlozeniem

z wynikiem pomy$lnym egzaminu kwalifikacyjnego, a w szkolach, w kt6-

rych nie wprowadzono tego egzaminu, uzyskala pozytywn; ocene kwa-
lifikacyjng. Nauczyciele obowigzani byli poddaé si¢ takiemu egzaminowi
w pierwszych pigeiu latach pracy zuwodowe i, lecz dopleru po zaliczeniu
2-letnicj praktyki szkolnej 47,

Celem tego egzaminu bylo ustalenie stopnia przygotowania praktycz-

nego i przydatnoSei do zawodu, sprawdzenie znajomosci programoéw,’

metod nauczania i wychowania, umiejetnosci organizowania pracy dy-

daktycznej 1 wychowawczej, stosunku nauczyciela ‘do uczniow, umie-

jelnosei oceny ich postepéw w nauce oraz troski o zdrowie i bezpieczen-
stwo dzicci i miodziezy, a takie umiejgtnos¢ wspélzycia z gronem na-
uczycielskim, rodzicami i Srodowiskiem. Bylo wazne, iz do oceny wyni-
kéw egzaminu kwalifikacyjnego, przynajmniej w $wietle przepiséw, nie
wystarczalo kkolokwium, ale réwnieZ wielostronna ocena pracy nauczy-
ciela, efektow nauczania, postawy moralno-ideowej, jego udzialu w Zyciu
szkoly i Srodowiska. W momencie jednak wprowadzenia w Zycie 8-kla-
sowej szkoly podstawowe] i przy masowym rozbudowywaniu szlkolnictwa
zawodowego braki jakoSciowe w wykszialceniu nauczycieli okazaly sig
bardzo znaczne. Na zatrudnionych 358 000 nauczycicli tylko 57 000 (15,8%0)
pesiadalo wyksztalcenie wyzsze akademickie i okolo 13000 (3,5%0) wyisze
zawodowe, Tak wiec ponad 80%. ogélu zatrudnionych nauczymel: nie miato
postulowanego wyksztalcenia 8.
W celu poprawy tego stanu rzeczy — na podstawie Uch.waiy V Zjazdu
PZPR wprowadzono nastepujacy system ksztalcenia nauezyeieli: a) trzy-

letnie studia wyZsze o charakterze zawodowym (droznych z dwuletnimi’

studiami magisterskimi), realizowane w wyzszych szkolach nauczyciel-
skich; b) jednolite studia magisterskie.

Uchwaly VIII Plenum i VI Zjozdu PZPR, kreslac wyrazne perspekty-
wy powszechnej szkoly frednicj, okreslilty jasno: w lsztaleeniu nauczy-
cieli nalezy przejs¢ z poziomu studiéw wyzszych o charakterze zawodo-
wym na poziom studiéw akademickich. Podniesiond tez z calg wyra-
zistodeig trudny problem uzupelniania wyksztalcenia przez nauczycieli

juz pracujgeych. Od 1970 r. zaczgl funkcjonowaé na duzg skale system:

ksztaleenia nauczycieli na'studiach’ wieczorowych i zaocznych. Podstawy
lego systemu byly zasady: droznod¢, ustawicznosé ksztaleenia, powszech-
no$¢ przygotowywania kadr pedagogicznych na poziomic wy#szym, ela-
stycznosé 1 indywidualizacja, umozliwiajgea studiujgeym nauczycielom
zaliézanie przedmiotéw w najkorzystniejszych dla nich terminach 4.
Studia zaoczne rozbudowane zostaly szczegolnie szeroko w roku 1973,

47 Dz Urz.Min.Osw.”, nr 6/64, 251V 1964; zarzadzenla nastepne z dn. 2 XI11967,
#DZUrz.Min.Odw. { Sz.WyL.", nr 1-B/és.

4 Raport o stanic ofwiaty w PRL..

¥ Tamize.
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W momencie rozpoczgcia prac przygotowawczych do reformy. systemu

‘edukacji narodowej. Komitet Ekspertéw w swym Raporcie o stanie

o$wiaty w PRL zaleca wyraZnie, by ksztalcenie i doksztalecanie wszy-
stkich nauczycieli odbywalo sie¢ na poziomie akademickim. Aby reali-
zowaé zasade ustawicznodel ksztaleenia, nale#y réwniez uruchomié studia
podyplomowe dla nauczycieli.

Podnicsienie lewalifikaeji talk duzej rzeszy nauczycieli du poziomu wyz-
szego okazalo sie przedsiewzigeiem dilugofalowym i w 1975 r. Minister-
stwo Ojwiaty i Wychowania zadecydowalo o wprowadzeniu egzaminu
kwalifikacyjnego, lecz opartego na innych zasadach niz w roku 1964.
Przede wszystkim - do egzaminu dopuszezeni' zostali nauczyciele majgcy
ukonczone jedynie liceum pedagogiczne lub studium nauczycielskie, nie
objeci obowigzkowym ‘doksztaleaniem w szkole wyiszej, ktérzy do 11X
1975 r. ukonczyli: kobiety 35 lat, a° meZczyZni 40 lat, i przepracowali
w zawodzie nauczycielskim co najmniej 10 lat osiagajac bardzo dobre
wyniki w .pracy dydaktyczno-wychowawczej i wykazali odpowiednig po-
stawg ideows.

Egzamin poprzedzony mial by¢ jednorocznym okresem przygotowaw-
czym, przeznaczonym na pogiebienie i uzupelnienie wiedzy w zakresie:
a) programu wyzszych studiow zawodowych na odpowiednim’ kierunku;
b) 'z dydaktyki szczegélowej przedmiotu kicrunkowego; ¢) z dyscyplin
spoleczno-filozoficznych i pedagogicznych, objetych nauczycielskim Uni-
wersytetem Radiowo-Telewizyjnym ,,Nurt”, Na egzaminie Komisja win-
na stwierdzié¢ stopien opanowania przez kandydata przedmiotu kierun-
kowego oraz wiedzy i umiejetnodei z dydakiyki szczegélowej. Egzamin
powinien skladaé sie z czedei praktycznej, pisemnej i ustnej.

W iym miejscu nasuwajq si¢ nam pewne watpliwosci: Dlaczego w 30 lat
po wojnie i po wygasdnieciu od dawna Dekrety o okresie przejSciowym
zanizone zostaly wymagania? Czy mozna zastqpié 14-letni kurs studiow
systematycznych, w ktérego czasie stuchacze poglebiajq wiedze, korzy-
staja¢ z pomocy pracownikéw o wysokich kwalifikacjach naukowych
w specjalnych laboratoriach i pracowniach uczelni wyiszych — jedno-
rocznym samoksztaleceniem przygotowujgcym do egzaminu kwalifika-

~ cyjnego, rownowaznego wyzszym studiom zawodowym? Dlaczego gra-

nica wielcu zostala okreslona tak nisko, w konsekwencji bowiem osoby
majqce poza soby jedynie 6w egzamin kwalifikacyjny bedq jeszeze przez
20 lat uczy¢ i pracowaé nad wychowaniem nowego pokolenia, i to w zre-
formowanym systemie naszej edukacji narodowej, w 10-letniej szkole
ogdlnoksztalegeej?

Niejako réwnoleglym, przygotowujgcym pedagogicznie do uczelni wyz-
szych torem byla dzialalnoié Instytutu Ksztalcenia Nauczycieli®® i jego

B 201X 1971 r. Minister Ofwiaty i Szleolnictwa Wyiszego wydal Zarzandzenie
w ,,D2.UrzMin.Oédw. | Szk.WyL", nr 13-B/71, poz. 85, w sprawie¢ zmiany Instytutn
Pedagogiki na Zakiad Ksztaleanls Noucrycieli; w roleu nastepnym,’ 15 VI 1872, roz-
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oddzialéw terenowyeh (instytutéw ksztaleenia nauczycieli i badan oiwia-
towych)., Zadaniem Instytutu bylo ksztalcenie i doskonalenie nauczycieli
i innych pracownikéw szkél i placéwek oswiatowo-wychowawezych, pod-
leglych Ministerstwu Os$wiaty i Wychowania, oraz prowadzenic badan
naukowych w zakresie przygotowywania kadr nauczyecielskich.

Z zadan szczegdlowych Instylutu zwracajy uwage takie postulaty, jak:
a) opracowywanie tresci, form, metod ksztalcenia, doskonalenia i samo-
ksztalcenia oraz badanie ich efektywnodei; b) okreglanie zadan | kryte-
riow kierowania nauczycieli na kursy, studia zaoczne i podyplomowe;
c) wydawanie czasopism przedmiotowo-metodycznych oraz publikacji
pedagogicznych; d) prowadzenie wyspecjalizowanych osrodkéw dosko-
nalenia nauczyeieli i kadr o$wiatowych oraz prowadzenic m.in. badan
poziomu kwalifikacji nauczycieli, proceséw selekeji do zawodu nauczy-
clelskiego, procesu adaptacii zawodowej nauczycieli rozpoczynajgeych
pracg: ¢) wspoéldzialanie z instytucjomi naukowo-badawezymi.

Jedrg z ostatnich decyzji dotyczacych ksztalcenia 1 doskonalenia nau-
czycieli bylo powotanie w marcu 1873 r. centréw doskonalenia nauczycieli
jako wyspecjalizowanych [ilialnych osrodkow Instytutu Ksztaleenia Nau-
czycieli. Centra mialy za zadanie prowadzenie studidw podyplomowych
i kursow doskonalenia zawodowego dla nauczycieli poszezegélnych przed-
miotéw, prowadzenie punktéw konsultacyjnych dla nauezyeieli doksztal-
cajageych sie w systemie szkolmictwa wyizszego, a takZze wspdldzialanie
z zainteresowanymi instytutami we wdrazaniu wynikéw badan i nowych
programdow nauczania oraz pomoc dydaktyczng z zakresu réinych dy-
scyplin.

-

" "

Na podstawie tego krotkiego przeglgdu form ksztalcenia i doskonale-
nia nautzycicli szkél Srednich ogélnoksztalegeych w okresic XXX-lecia
PRL mosna dostrzec pewna (zamykajacy sie klamrami czasowymi) zbiez-
nos¢ wymagan w stosunku do nauczycieli i ich uprawnien po zdaniu
epgzaminu kwalifikacyjnego w latuch 1945 1 1975,

Zwraca tez uwage fakt zbyt pobieznego — jak sie¢ wydaje — trakto-
wania problemow metodycznych w ksztalceniu nauczycieli szkél éred-
nich. Dopiero w rolku 1957 nadano zagadnicniom dydaktyk szczegélo-
wych wlasciwg range w procesie przygotowywania kadr dla szkolnictwa
licealnego, czego wyrazem bylo tworzenie zakladéw i katedr metodyk,
niestely, w zbyl szezuplym jednak zakresie,

Na uwage zasluguje zjawisko statej aktualnosci zarzgdzen, niektérych
© nawet z okresu przedwojennego oraz # calego okresu powojennego. Poja-
wiajyce si¢ przepisy nie znosily poprzednich, » wyjatkiem kilku, lecz tyl-

porzgdzeniem Rady Ministrow utworzony zostal w Warszawie Instytut Keztaleenin
Naueczyciell (Dz.U.PRL, nr 34/78, pox 172). W tercnic Instytul posiada swe oddzialy
pod nazwa: Instytut Keztgleenin Nauezyelell | Baduh Ofwiatowyeh,

R R e e e )
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L g ko je uzupelnialy lub nieznacznie modyfikowaly, co wprowadzalo duzy
chaos i brak orientacji wéréd najbardziej nimi zainteresowanych kadr.

Caly ten okres cechuje znaczna zmiennos¢ formulowania wymagan
i ksztaltowania sie form oraz zasad przygotowywania pedagogicznego nau-
czycieli. Wystarczy przypomnicé np. fakt zamkniecia Studium Pedago-
gicznego przy uczelniach uniwersyteckich, a wprowadzenie znikomej
liczby godzin ,eclementéw nauk pedagogicznych”, ktére dopiero po wielu
latach rozbudowano do wladciwego kursu pedagogicznego na kierunkach
ksztalegeych nauczycieli, co zresztg z kolei budzilo pewne opory ze
wzgledu na ogromne przecigZenie studentéw w 4-letnim cyklu ksztal-
cenia.

Jak wiadomo réwnie%, normy prawne, nawect najbardziej precyzyine,
nie sq tozsame z praktyks. Cheac zatem mieé pelny obraz przygotowania
zawodowego nauczycieli szkét licealnych, niezbedne jest skonfrontowa-
nic ustalen prawnych z praktyks. Niezbedne jest takie zbadanie, w ja-
kim stopniu realizowano zasady stalego doskonalenia i podnoszenia’ kwa-
lifikacji- czynnych nauczycieli. Na tym tle szczegélnie ostro rysuje sie
tez problem przygotowania kadry ksztalencej nauczycieli. Ma to istotne

> znaczenie nic tylko dla zapewnienia naleZytego poziomu pracy dydak-
: tyeznej w szkolnietwie, ale takie dla rozwoju teorii nauezania i wycho-
wania, tak niezbednego dla stalego postepu w nauce i wychowaniu.

BAPBAPA JTYUHHBCKA
Kpaxon

NPOCECHOHANBLHOE TOATOTOBJEHHE VUMTENEA CPEJHHUX IUKOJ ' HA
OCHOBE MPOCBETHTELHOTO 3AKOHMOIATE/TBCTBA (1945—1975)

B ctatbe nefetcd nMonWTKA ANAANIA [0 OTHOWICHING METOAMYECKOrO Clﬁy'lt!llllﬂ y'll‘l'l'l!ﬂcﬂ

D Aepnojfe OTCTpaMpamuA u dopMiponanna nonofi npocneTiTeasHofi cnereMw n Hapoanof
lMoaswe, Herouunxom aan storo anaanaa NOCAYKNANCL [HOPMAOTHDIILEG DKTW Mi[llHCTcp-
ernn TIpocpemennn n O6pasopanin, nspans n rogax 1945—1961, wacaounteen npanum

I nporpaMm ﬂﬁY'IEll"ﬂ yunTeaci cpepiinx WKoa, ¢ ocoluM YHETOM X MCTORMMECKOro noj-
roTonJaeins, 1

B stoMm annanse ﬂﬂpﬂmn‘ﬂ'cﬂ niiMalnie 11a q‘lﬂl{'l', 9TO DDHAY OrpoMlioro HELOCTATKA
0 nOcAenOCHNLfl nepHof KnAMUBHKODANNIIX NeJAATOrIMUecKIX cia, oTHoCHTEALNO nopep-
XHocTito Oﬁcylliﬂ.ﬂ.ﬂllch TOraa McTOoONYEeCKHE HPDGJ'IC'MU, KI1K 0 Tcuenim ﬂﬁy'ﬂ,‘:!"[ﬂ YUHTC-

nef, TAK M on 1'[1‘.‘.““[”{"!11 CTABJCHBX lepen ﬂEnCTBYIDmHMII YUHTEAMIL CPEAINX WIKOJ,
Tonuko anws n 1976 FOLY HAUAAW NDPHAABAT JHAYCHHE BONDPOCOM AWIAKTHKH, 9TO DuIpa-
WANOCL COJAADANNEM HAYMHIMX Janeaenyn W Kadeap METoANKH N NHCTHTYTAX noaroro-

BARIoUINX NeaarorHqecKie KI!JIPN. ﬂﬂJ‘[ﬂﬂDCb ITO D JODOJALID YIKOM Iwanaajaole,
Cneayer oGpPATHTL DIMAHIE MA ADJACHNE HCNPEPHIBHOrO HAZADANNMA 1ODLIX pacnopmMc-
- MY, TP OANODPEMENHOM AcCTONK WEKOTOPWX NPHKA3auni JonoeHWoro nepioma. Hspa-
paAcCMbIE ﬂpﬂn“.ﬂﬂ e JANKDHIANPOBAJAN NPeXINX MNNCTRPYKINH, 24 NCKAKTENHEM HECKONMbKHX,
JNWL MONOANAAN X, WIN HKe NEAIAUHTEALHO MORH(HUMPODAMM, 9TO BDOAMAD Xa0C H He-
20pHENTHPODANG ANNA HafiGoaee HIMI JARHTEPECOBANM,
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508 i BARBARA LUCZYNSKA

BARBARA LUCZYNSKA
Cracow

PROFESSIONAL TRAINING OF SECONDARY SCHOOL TEACHERS
IN THE LIGHT OF THE LAWS ON EDUCATION

In this article, the author altempted to analyze, [rom the organizational and formal
points of vlew, methodaloglenl training of teachers in the perind of restoration
and bullding the new educational system in People's Poland, The normative acts
of the Ministry of Education und High Schools issued in 1945—1961 and concerning
the principles und programmes of training the sccondary school teachers with
a apecial stress on their methedological preparation have been talen ax basie
souree muterinly,

The above moentioned analysis draws our ulteﬂtlan to the Tael that, owing to
a greal delielt of pedagogleal staff In the after-wiir perlod, methodological nspects
were then given litle attendunce both In the ecourse of tralning the teachers-to-he,
ag weoll as in the requiremants set hefore the professionilly nctive secondary school
ieachers. I

Only in 1957, the specific didactic questions were given their proper ranic
which wuas reflected in establishing new methodology institutes and departments
designed Lo train pedagogleal staff. Thiz was, however, insufficient.

Attention should also be paid o u series of the ensuing new decrees wilh some
decisions linked to the pre-war perlod being still in foree,

With few exceplions, the new decreex did not cancel the former ones but only
supplemented them or slightly modiiled them. This, altogether, resulted in a chaos
and disorientation from which the most Interested suffered,




