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SZKOLNICTWO DLA MNIEJSZOSCI NARODOWYCH
W II RZECZPOSPOLITEJ NA PRZYKLADZIE
KURATORIOW OKREGOW SZKOLNYCH:
LWOWSKIEGO I WILENSKIEGO

Historia szkolnictwa i o§wiaty dla mniejszos$ci narodowych i wyznaniowych
w latach II RP zwigzana byla z szeroko rozumiang trudng sytuacja polityczna,
spoteczng 1 o§wiatowa w latach 1918—1939. Na wymienione kwestie mieli réw-
niez wplyw sasiedzi, ktorzy starali si¢ intensywnie wspiera¢ wlasne, narodowe
szkolnictwo w niepodleglej Polsce.

W duzej mierze sytuacja szkolnictwa mniejszosciowego w latach miedzy-
wojennych byta wypadkowa wezesniejszej (od II pol. XIX w.) polityki panstw
zaborczych: Prus, Rosji i Austro-Wegier. Nalezy dodaé, ze w latach zabo-
row polskie szkolnictwo zostato wpisane do ,kategorii” szkolnictwa mniej-
szosciowego. Polityka zaborcow — rusyfikacyjna np. na Wilenszczyznie czy
Grodzienszczyznie — prowadzila do likwidacji szkolnictwa polskiego i litew-
skiego z réwnoczesnym uprzywilejowaniem rosyjskiego. Z kolei w Galicji
do pot. XIX w. Austria prowadzita polityke germanizacyjna. Nalezy podkre-
$li¢, ze zar6wno w zaborze rosyjskim, jak i austro-wegierskim (réwniez pru-
skim) spoleczenstwo polskie nalezato do najaktywniejszych narodow upomi-
najacych si¢ o wlasng, narodowg szkote. Wsérod Polakow utrwality si¢ doko-
nania Komisji Edukacji Narodowej, Izby Edukacyjnej, wydziatu szkolnego
Uniwersytetu Wilenskiego i reform Aleksandra Wielopolskiego. Stad mozna
stwierdzi¢, ze wczesniejsze dziatania, chociaz przypadaly na cigzkie czasy po-
lityczno-spoteczne na ziemiach przysztej I RP, zapisaly si¢ w pamieci kolej-
nych pokolen. Walczacy o polska szkote organizowali tajne nauczanie, upo-
wszechniali polska ksigzke i czasopis$miennictwo. Stano do wladz petycje i po-
stulaty, ktorych wspdlnym mianownikiem bylo powotanie szkoty z jezykiem
narodowym. O ile w Kroélestwie Polskim po 1905 r. mozna byto podja¢ trud
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organizacji polskiej szkoty, to na Kresach (guberniach zachodnich Rosji) tego
typu projekty nie doczekaty si¢ realizacji.

W pot. XIX w. Galicja stala si¢ miejscem, gdzie po latach walki ostatecz-
nie zbudowano polskie szkolnictwo wszystkich szczebli z jezykiem polskim
i polskimi nauczycielami. W $lad za organizacja polskiego szkolnictwa poda-
zata robwniez spoteczno$¢ ruska (ukrainska). Polityka wtadz austriackich i po-
wolanej Rady Szkolnej Krajowej (1867 r.), nastepnie ogdlnopanstwowa usta-
wa z 25 maja 1869 r. ... jezykiem wykiadowym stanowita jezyk ojczysty dzieci
(Poznanski, 2006, s. 93). Ustawa powyzsza rozwigzywata kwestie jezyka na-
uczania, chociaz na tym polu w dalszym ciggu zar6wno RSK, jak i przedsta-
wiciele polskiego i ruskiego spoleczenstwa probowali wzajemnie ograniczac
uzyskane prawa jezykowe.

Analizujac historie polskiego i ruskiego szkolnictwa, mozna oceni¢, ze okres
autonomii pobudzat i ksztaltowat aspiracje edukacyjne obu narodow. Przed wy-
buchem I wojny $wiatowej spoteczenstwo galicyjskie posiadato znaczny doro-
bek organizacyjny i programowy szkot wszystkich szczebli. Nie bez znaczenia
byto odpowiednie wyksztalcenie tysiecy nauczycieli, ktorzy wkrotce wspomogli
szkoty w odrodzonej Polsce.

Po latach zmagan z niemiecka szkola — zarowno ludowsa, jak i $rednig
(Mozdzen, 1974; Walasek 2012, s. 3—12) — w ksztattujacych si¢ nowych warun-
kach politycznych i spoteczno-kulturowych trzeba byto zdefiniowa¢, odmienne
od ,,galicyjskich”, cele dla pracy szkot.

O ile spoteczenstwu galicyjskiemu udato si¢ wywalczyé znaczne ustgpstwa
Wiednia na polu szkolnictwa, to na ziemiach zachodnich Rosji (przyszte woje-
wodztwa wschodnie II RP) do 1915 r. polityka o$wiatowa Petersburga konse-
kwentnie zmierzata do organizowania i utrzymywania wylacznie szkot z rosyj-
skim jezykiem nauczania.

Dlatego miejscowe, wielonarodowosciowe spoteczenstwo podejmowato nie-
legalne dziatania, ktorych celem byto zaktadanie nielegalnych szkotek, przede
wszystkim z polskim jezykiem nauczania (Walasek, 2002). Powstawaly tez nie-
liczne, tajne szkoty litewskie i zydowskie.

Wybuch I wojny $wiatowej zaktywizowat spoteczenistwa w obu wymienio-
nych powyzej zaborach. Nie ulega watpliwosci, ze liderami na polu szkolnic-
twa 1 oswiaty byli Polacy, tak w Galicji, jak i w zaborze rosyjskim. Trudno po-
rownywaé poziom podejmowanych prac. Sytuacja polityczna i militarna na oma-
wianych ziemiach wymuszata r6zne dziatania, ale ich wspdlnym mianownikiem
byla organizacja polskiego szkolnictwa. Podobny cel wyznaczali ukrainscy li-
derzy polityczni i o§wiatowi. Zainteresowanie szkotg obu narodéow koncentro-
wato si¢ przede wszystkim na szkole sredniej. To byta droga do wyksztatce-
nia 1 wychowania najaktywniejszej cz¢$ci spoteczenstwa, ktora miata wspierac
funkcjonowanie niepodlegtego panstwa. Dla polskiego spoteczenstwa odbudo-
wanie Polski bylo najwazniejszym celem. Odwotywano si¢ do historii kraju, tra-
dycji niepodleglosciowych, artykutujac rézny stosunek do innych narodéw. Dla
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Ukraincéw celem bylo powolanie wlasnego panstwa i narodowa szkota miata
te dazenia uzasadnia¢ i wzmacniac.

Stan liczbowy szkolnictwa sredniego w Galicji w krotkim czasie znacza-
co si¢ zmienit. Jezeli w roku szkolnym 1907/1908 na terenie Galicji Wschodniej
dziataly dwa prywatne gimnazja meskie (jedno z polskim i jedno z ruskim jezy-
kiem wyktadowym), to w roku 1913/1914 funkcjonowaty juz 34 gimnazja (26 pol-
skich, 7 ruskich i 1 polsko-ruskie).

Pierwszy rok wojny $§wiatowej na ziemiach Galicji przyniost przerwanie na-
uki w dziatajacych dotychczas szkotach polskich i ukrainskich. Intencja okupanta
(Rosji) bylo wprowadzenie szkolnictwa rosyjskiego, z jezykiem rosyjskim wy-
ktadowym i sprowadzenie do Galicji nauczycieli Rosjan. W rzeczywistosci pla-
nowane szkoty nie powstaty, a mtodziez przez prawie rok byta pozbawiona nauki.
Po wycofaniu si¢ Rosjan w 1915 r. rozpoczeta si¢ praca skupiona na reaktywacji
pracujacych wezesniej szkot polskich i ukrainskich. Sytuacja szkolnictwa galicyj-
skiego zmienita si¢ po 1916 r., kiedy to austriackie Ministerstwo O$wiaty coraz
wyrazniej zaczelo faworyzowac szkolnictwo ukrainiskie. Miato to odzwierciedle-
nie m.in. w upanstwowieniu kilku prywatnych gimnazjow ukrainskich i wsparciu
finansowym trzech instytucji ukrainskich.

Spotecznos¢ ukrainska wykazywata wielka aktywno$¢ na polu os$wia-
ty. Stuszne aspiracje kulturalno-o$wiatowe Rusinow prowadzity rownoczesnie
do coraz mocniejszych podzialow narodowych w galicyjskim spoteczenstwie.
To wtasnie rozwdoj szkolnictwa w dobie autonomii w sposob skuteczny, przez od-
dziatywanie na mtode pokolenie, utrwalat tendencje do utrzymania odrebnosci
narodowych (Walasek, 1996, s. 47) obu narodow.

W tym czasie na ziemiach pdétnocno-zachodnich zaboru rosyjskiego utwo-
rzony zostal przez Niemcéw (1915 r) wojskowy obszar administracyjny
Oberlefehlshaber Ost (tzw. Ober-Ost). Wladze okupacyjne, dziatajace na terenie
wielonarodowo$ciowym, wielowyznaniowym i wielojezycznym, zapewnialy po-
czatkowo o przestrzeganiu zasady rownorzednego traktowania wszystkich oby-
wateli. Jednak te deklaracje bardzo szybko zostaty cofnigte.

Polityka nieréwnego traktowania szkolnictwa wszystkich szczebli mia-
fa wyraz w konkretnych dzialaniach niemieckiego okupanta. Utrudniano badz
wrecz zamykano polskie szkoty, przede wszystkim elementarne, a w ich miejsce
— szczegolnie na prowincji — powotywano placowki litewskie i bialoruskie. Przy
czym biorgc pod uwage rozsiedlenie ludnosci np. biatoruskiej, brak byto uzasad-
nienia, aby przyktadowo w Wilnie (w marcu 1916 r.) funkcjonowato pi¢¢ szkot
ludowych biatoruskich.

Pomimo przeszkod polskie szkolnictwo, zaréwno ludowe (elementarne), jak
i §rednie, rozwijato si¢ intensywnie. Szkoty pracowaty dzigki ofiarnej pracy
nauczycieli, dziataczy o$wiatowych i wsparciu lokalnych spotecznosci, cho¢
dorobku ilosciowego polskiego szkolnictwa na Kresach nie mozna poréwny-
wac z dorobkiem galicyjskim, zdecydowanie dojrzalszym pod wzgledem orga-
nizacyjnym i programowym. Jednak nalezy doceni¢ prace pokolenia Polakow
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Kresowiakdw dazacych do zbudowania poszczegdlnych szczebli polskiego
szkolnictwa.

O szkote $rednig upominali si¢ rowniez Litwini. W 1918 r. w Wilnie dziatato
koedukacyjne gimnazjum litewskie Towarzystwa ,,Rytas”. Ponadto funkcjono-
waty gimnazja koedukacyjne badz mgskie w Kownie, Poniewiezu, Witkomierzu,
Szawlach, Telszanach, Mariampolu.

Stosunkowo najstabiej przedstawiat si¢ stan szkolnictwa bialoruskiego i trud-
no w tym czasie odnotowac konkretne inicjatywy. Mozna sadzi¢, ze nieliczni
biatoruscy dziatacze o$wiatowi skupiali swoj wysilek na organizacji szkolnictwa
najnizszego szczebla, czyli szkot ludowych.

Podobnie jak w bytym zaborze austriackim réwniez i w rosyjskim uzasad-
nione aspiracje o$wiatowe spoleczenstwa wiclonarodowosciowego prowadzily
do poglebiania si¢ narodowych podziatow oraz braku mozliwo$ci porozumienia
przede wszystkim Polakow, Ukraincéw i Litwindow. Zasygnalizowane powyzej
kwestie szkolnictwa zostang przeniesione na lata I RP.

Wedtug danych statystycznych z 30 listopada 1921 r. Rzeczpospolita liczyta
25 406 103 mieszkancow. Liczbg powyzszg uzupetniaja dane ze spisu niemiec-
kiego z 1919 r., wskazujace, ze w czesci Gornego Slaska, przyznanego Polsce
w 1921 roku, mieszkato 980 296 o0sob. Dodajac mieszkancow Litwy Srodkowej,
w sumie niepodlegte panstwo liczylo 26 995 972 mieszkancoéw (Grabowski,
1921, s. 5). Na podstawie zaprezentowanych danych mozna stwierdzi¢, z blisko
2/3 ludnosci kraju stanowili Polacy (19 mln), co dawato 69% ogotu mieszkancow
(Maliszewski, 1923, s. 7).

Wedhug cytowanego spisu z 1921 r. najliczniejszg grupa wsrdéd mniejszosci
narodowych stanowili Rusini (14,3% ogdtu mieszkancow Polski) (Papierzynska-
Turek, 1976, s. 19). Przywolane powyzej dane statystyczne nie sa jednak do-
ktadne. Jak pisze K. Sanojca, przy zastosowaniu roznych kryteriow i przy uzy-
ciu okreslonych zmiennych liczby podawane w opracowaniach historyczno-sta-
tystycznych wahajq sie miedzy 13,9% a 16% ogolnej liczby ludnosci kraju (wiec
od 4,35 min do 5,2 min) (Sanojca, 2013, s. 22).

Jeszcze trudniej ustali¢ sktad narodowos$ciowy na terenach pétnocno-wschod-
nich II RP, czyli dawnych guberniach zachodnich Rosji. Trudnosci wynikaty
z braku $wiadomos$ci narodowej wsrod ludnosci wojewodztw: wilenskiego, no-
wogrodzkiego, grodzienskiego i poleci¢ uwage skiego, czyli na obszarach etno-
graficznie litewskim 1 biatoruskim. Mieszkancy tych terenow mowili po prostu,
ale pewna ich cze$¢ wykazywata wyraznie poczucie przynaleznosci do narodu
polskiego (Walasek, 2006b, s. 146).

Wedtug spisu z 30 wrzesnia 1921 r. ludno$¢ wojewddztw poinocno-wschod-
nich w przewazajacej czgsci stanowili mieszkancy wsi (87%). Pozostali to miesz-
kancy matych miasteczek.

Trudno$¢ spisu na tych terenach wynikata tez z braku nalezytej organizacji
pracy urzednikéw spisowych, ptynnosci ludnosci przemieszczajacej si¢ na olbrzy-
mich terenach za Niemnem i Bugiem oraz z faktu ich zamieszkiwania w znacznym
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stopniu przez ludnosé, ktora nie skrystalizowata w sobie ostatecznie poczucia na-
rodowego (Maliszewski, s. 5). Niedoktadno§¢ danych spisowych wynikata réw-
niez z prowadzenia badan na ograniczonym terenie (aspekty polityczne). Jak po-
daje P. Lossowski, w 1916 1. okupanci niemieccy przeprowadzili spis ludnosci
w zajetej przez nich czesci Wilenszczyzny. Wsrod mieszkancow Wilna znalezli
oni: 50,1% Polakoéw (70 626), 43,5%, Zydéw (62 245), 2,6% Litwinéw (3 699),
1,3% Biatorusinow i 3,3% innych (Lossowski, 1996, s. 11).

Na kwestie szkolne mniejszosci narodowych wplywaly rowniez podpisane
przez Polske traktaty, ktore bedac waznymi dla sprawy polskiej, byty tez bez-
przyktadnym naruszeniem intereséw powstajacej Rzeczypospolite;j.

Pierwsza wojne $wiatowa zakonczyto podpisanie traktatu wersalskiego
(28 czerwca 1918 r.), ktore oznaczato, ze panstwo polskie przyjmuje obowig-
zek respektowania zawartych w dokumencie przepisow o ochronie mniejszosci.
Uzupelnieniem traktatu wersalskiego byl tzw. traktat mniejszo$ciowy narzucony
przez Lige Narodow panstwom nowo powstaltym, powigkszonym i zwycigzonym
(oprocz Niemiec).

Analiza zapiso6w malego traktatu wskazuje, ze m.in. art. 8 i 9 gwarantowat oby-
watelom polskim zaliczanym do mniejszosci narodowych prawo zaktadania, pro-
wadzenia i kontrolowania instytucji dobroczynnych, religijnych lub spotecznych,
szkot i innych zaktadéw wychowawczych utrzymywanych wlasnym kosztem.

Kolejnym dokumentem, ktéry gwarantowat ochron¢ mniejszosci, byt traktat
ryski (18 marca 1921 r.), podpisany mi¢dzy Polska a delegacjami RSFRR i USRR.
W dokumencie zapisano ochrong¢ mniejszosci ukrainskiej, biatoruskiej i rosyj-
skiej w II RP. Traktat ryski glosil, ze mniejszosci majq prawo do pielegnowa-
nia swojego jezyka ojczystego, organizowania i popierania witasnego szkolnictwa
(Walasek, 1996, s. 118).

Kwestie narodowosciowe w niepodlegtej Polsce zostaly powierzone czterem
Ministerstwom: Spraw Wewnetrznych, Zagranicznych, Spraw Wojskowych oraz
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego. Rozdrobnienie miedzy réznymi
resortami kontrowersyjnych spraw narodowosciowych nie prowadzito do spdjne;j
polityki panstwa w tym zakresie. Jezeli dodamy, ze pierwsze lata II RP charak-
teryzowal brak stabilnosci politycznej, trudna sytuacja spoleczno-gospodarcza,
polaryzacja ludnosci na tle ideologicznym, spotecznym, dzielnicowym (teryto-
rialnym) i niedojrzato$¢ polityczna czgsci spoleczenstwa, to efektem bylto niejed-
nokrotnie realizowanie sprzecznych decyzji w sprawach narodowosciowych. Tak
bylo réwniez na ptaszczyznie oswiaty.

Polska administracja szkolna przejmowata od 1918 r. szkolnictwo w poszcze-
golnych dzielnicach dawnych zaboréw, w tym placowki oswiatowe dla mniejszo-
$ci narodowych. Nalezy podkresli¢, ze w nowej sytuacji politycznej dotychcza-
sowa pozycja Polakéw zaliczanych do mniejszosci zmienita si¢, poniewaz sta-
li si¢ gospodarzami w odrodzonym panstwie.

Start szkolnictwa polskiego i dla mniejszosci na poszczegolnych ziemiach
dawnych zabor6éw pruskiego, rosyjskiego i austriackiego byt zréznicowany.
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Na terenie bylej Galicji w momencie przejmowania wladzy rzqd polski nie
dzialat w prozni (Sanojca, 2013, s. 25). Istnial tam sprawnie dzialajacy system za-
rzadzania, ktory respektowat strukture etniczng tych ziem. Nalezy jednak pod-
kresli¢, ze aspiracje edukacyjne Ukraincow rozwijaly si¢ zdecydowanie pozniej
i nakierowane byly poczatkowo (przetom XIX i XX w.) na organizacj¢ szkolnic-
twa elementarnego. W tym czasie Polacy dysponowali dobrze zorganizowanymi
szkotami wszystkich szczebli wraz z dwoma uniwersytetami (Krakow, Lwow).
Spoteczenstwo polskie wychodzilo z okresu autonomii z gotowymi strukturami
organizacyjnymi szkotly, programami, podrecznikami i wykwalifikowanymi na-
uczycielami — i ten fakt stanowit odniesienie dla dalszych poczynan MWRiOP
w niepodleglym panstwie.

Kwestie szkolnictwa ukrainskiego byly skomplikowane tak, jak trudne byty
relacje polsko-ukrainskie na terenie Kuratorium Okrggu Szkolnego Lwowskiego
(utworzone 8 lutego 1921 r. z siedzibg we Lwowie)'.

Pomimo wieloletnich dziatan rzadu polskiego, prezentowania ré6znych roz-
wigzan legislacyjnych w kwestii szkolnictwa dla mniejszo$ci w przypadku ukra-
inskiego nie udalo si¢ rozwigza¢ wielu problemoéw, w petni zadawalajac zaréwno
polskie, jak i ukrainskie spoleczenstwo. Szereg dziatan podejmowanych przez
Ukraincéw przeciwko polskim propozycjom i projektom rozwigzania kwestii
szkolnictwa mialo charakter aktow terrorystycznych, jak np. zamordowanie przez
ukrainskich nacjonalistow kuratora Iwowskiego S. Sobinskiego w 1926 r. czy dy-
rektora panstwowego gimnazjum ukrainskiego we Lwowie, zwolennika wspot-
pracy z Polakami Iwana Babija (1934 r.).

Niestety, w kwestie szkolne aktywnie angazowaly si¢ ukrainskie organizacje
nacjonalistyczne (np. Ukrainska Organizacja Wojskowa czy harcerski Plast), kto-
re niejednokrotnie wymuszaty na mtodziezy i ich rodzicach antypolskie zacho-
wania, jak manifestacje przeciwko polskim wladzom, odmowa posylania dziecka
do szkoty, nieuzasadnione zadania nauki w jezyku ukrainskim, niszczenie mie-
nia szkolnego, podrecznikéw, zastraszanie i grozenie pobiciem, a nawet §mier-
cig polskich nauczycieli. Problemy dotyczace relacji polsko-ukrainskich na ptasz-
czyznie szkolnictwa obszernie prezentuje Karol Sanojca w swojej publikacji
(Sanojca, 2013).

Liczne dokumenty przechowywane w Historycznym Archiwum we Lwowie
opisuja kwestie, z jakimi przyszto si¢ zmierzy¢ polskim wladzom o$wiato-
wym. Pisma autorstwa przedstawicieli spoleczenstwa ukrainskiego poruszaty
np. spraw¢ narzucania przez polskich ksiezy odmawiania przez dzieci ukrain-
skie modlitwy w jezyku polskim. Odpowiednie pisma z prosba o wyjasnienie
tej sytuacji pochodzily z publicznych szkot powszechnych licznych miejsco-
wosci, m.in. w powiecie Zaleszczyki. Zrodtem bogatej korespondencji miedzy

! Kuratorium obejmowato wojewddztwa: lwowskie, tarnopolskie i stanistawowskie. Wkrotce po utwo-
rzeniu Kuratorium, 8 wrze$nia 1921 r. wydzielono wojewddztwo krakowskie i utworzono odrgbne Kuratorium
Okregu Szkolnego Krakowskiego z siedzibg w Krakowie.
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Kuratorium Lwowskim, Radg Powiatowg w Zaleszczykach, Buczaczu i Thumaczu
a kierownikami szkot w wymienionych powiatach byto zarzadzenie MWRiOP
z dn. 27 maja 1932 r. dotyczace modlitwy (po polsku) przed rozpoczeciem lek-
cji i po ich zakonczeniu (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 276, s. 4, 5). Po inter-
wencji w tej kwestii biskupa greckokatolickiego Kuratorium wyjasnito, ze rze-
koma sprawa nie dotyczy dzieci ukrainskich. Dodatkowo wyjasniono, ze odma-
wianie modlitwy wytacznie po polsku w niektérych szkotach polegato na zby-
tecznej samowolnej gorliwosci, ktorej kierownicy (szkol) zaniechali ostatecznie
(CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 276, s. 27). Dodatkowo w piSmie Rady Szkolnej
w Zaleszczykach do Kuratorium stwierdzono, ze zazalenie greckokatolickie-
go Ordynariatu Biskupiego w Stanistawowie w sprawie przymuszania dzie-
ci do odmawiania polskiej modlitwy jest bezpodstawne. Jak napisano, wynika
to z nieprzychylnego stanowiska wzgledem niektorych kierownikow szkol, stara-
Jjac sig w ten sposob prowadzi¢ przeciwko nim walke (CPAH, KOSL, f 179, op 2,
nr 276, s. 24).

Inspektor szkolny w Ttumaczu uzupetnia kwestie odmawiania modlitwy na-
stepujaco: skarga greko-katolickiego ['] Ordynariatu Biskupiego w Stanistawowie
stoi prawdopodobnie w Scistym zwiqzku ze wzmozZong agitacjg w tym kierun-
ku aby w szkotach w ktorych dzieci obrzqdku rzymsko-katolickiego znajdujq-
ce sie w mniejszosci, odmawiaty modlitwe tylko po rusku (CPAH, KOSL, f. 179,
op. 2, nr 276, s. 13).

Nagminnym bylo zakldocanie uroczystosci panstwowych czy zakoncze-
nia roku szkolnego przez dzieci i mtodziez ukrainska przy otwartym wsparciu
rodzicow. Niestety, starsze spoleczenstwo, w tym ksigza greckokatoliccy i1 na-
uczyciele, negatywnie wptywali na postawy i zachowanie dzieci. Przyktadowo
w 1933 r. w Brodach ksiadz greckokatolicki Adrian Zafirowski podczas nauki
religii czynit wyrzuty greko-katolickim [] dzieciom, zZe braly udzial w zabawie
szkolnej (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 294, s. 1), ktora zostata zorganizowa-
na przez zarzady brodzkich szkot powszechnych w godzinach popotudniowych
w sali miejscowego Towarzystwa Muzycznego.

Wyjasnieniu tej sprawy poswigcono duzo czasu, wskazujac jednoczesnie
na inne antypolskie zachowania ksi¢dza Zafirowskiego, ktory, jak oceniono, jest
zacietym szowinistq ukrainskim nienawidzgcym wszystko co polskie. Nienawis¢
swojq przenosi nawet na teren religijny (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 294, s. 1).

Liczna korespondencja w sprawie zachowania ksiedza, a przede wszyst-
kim wychowania dzieci ukrainskich konczyta si¢ wnioskiem o przeniesienie
ks. Zafirowskiego w stan spoczynku (CPAH, KOSL, f, 179, op, 2, nr 294, s. 11).
Z dokumentow wynika, ze ksiadz korzystat z kazdej okazji, aby zademonstro-
wacé swoj negatywny stosunek do polskich wiadz szkolnych, jak np. w kwestii
przygotowywania dzieci do wykonywania nawet w cerkwi zakazanych pie$ni
ukrainskich.

Nagminnym byto zakldcanie nabozenstw. W dokumentach archiwalnych
znajduje si¢ opis wydarzenia, ktore miato miejsce 15 czerwca 1934 r. w cerkwi
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w Brodach. W tym dniu chér gimnazjalny w trakcie mszy zaspiewat zakazang
ukrainska piesn. Dalsze jej wykonywanie zostalo przerwane przez tajna policje.
Pies$n te zaintonowano w czasie, gdy dzieci §piewaty po rusku Boze cos Polske.
W licznych protokotach z przestuchan $wiadkéw opisanego zajscia (CPAH,
KOSL, f. 179, op. 2, nr 294, s. 14-21) wylania si¢ obraz napigtych stosunkow
miedzy Polakami i Rusinami 1 wykorzystywania instytucji szkoty do realiza-
cji wlasnych narodowych zadan. W podsumowaniu zaj$cia w Brodach inspektor
szkolny podkreslil, ze przeszkadzali U.O.N-owcy, sSpiewajgc inng piesn ukrain-
skqg (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 294, s. 24). Do takiej formy zaktocenia na-
bozenstwa nawolywat wymieniony wyzej ksiadz, ktory wiedziat o przygotowa-
niach do wykonania pie$ni m.in. na podstawie prowadzonych prob w klasach.
Inspektor szkolny zwrocit uwage, ze nowy program $piewu dla szkét powszech-
nych na s. 15 przewiduje nauke: Boze cos Polske. Piesn ta w thtumaczeniu ukrain-
skim zamieszczona byta w ,,bukwarze”.

Powyzsza sprawa w efekcie nie zostata rozstrzygnigta. Kolejng instancja ba-
dajaca przebieg zajs¢ w Brodach byto Kuratorium we Lwowie, ktore w podsumo-
waniu dochodzenia wskazato na uchybienia ze strony polskich nauczycieli i brak
dobrej woli ze strony cerkwi. Przy okazji rozpatrywania powyzszych wydarzen
Kuratorium podjeto kwesti¢ wykonywania w wielu miejscowosciach przez mio-
dziez szkolng ukrainskiej piesni Boze Welykiyj Jedynyj, utworu o wyraznie poli-
tycznym charakterze, ktory nie posiadat aprobaty wtadz szkolnych.

Podobne sytuacje jak odnotowana w Brodach miaty miejsce rowniez w in-
nych miejscowosciach. Na przyktad we wsi Konty (pow. Ztoczow) kierownik
miejscowej szkoly powszechnej podsumowal stosunek kleru greckokatolickie-
go do wykonywania piesni Boze cos Polske. Stwierdzil, ze zachowanie ilustruje
dosadnie zacietrzewienie i wrogie stanowisko do Panstwa Polskiego. Kler ten
rozcigga swoj zgubny wplyw na mtodziez szkolnq, deprawujqc jej dusze w czasie
nauki religii, za co otrzymuje ze Skarbu Panstwa wynagrodzenie (CPAH, KOSL,
f. 179, op. 2, nr 294, s. 32).

Ukrainska spoteczno$¢ bojkotowata polska szkote. Popularng forma byta
nieobecno$¢ dzieci na zajeciach szkolnych. Podobne sytuacje odnotowano
w wielu miejscowo$ciach m.in. wojewodztwa tarnopolskiego. W pismie Urzedu
Wojewodzkiego w Tarnopolu do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z lutego
1934 1. mozna przeczytac, ze powodem absencji dzieci w Kobyli (pow. Zbaraz)
byt bojkot szkoty polskiej. Jak informowat kierownik szkoty, na 53 obowigza-
nych do uczeszczania na nauke z kl. Vi VI uczeszcza zaledwie 23 dzieci (CPAH,
KOSL, f. 179, op. 2, nr 1413, s. 15). W trakcie wyjasniania przyczyny negatyw-
nego stosunku do polskiej szkoty okazato sig, ze sprawca takiej postawy wielu
rodzicow byl nauczyciel miejscowej szkoty Matwiej Szafranski.

Podobna sytuacj¢ odnotowano we wsi Pawlowo (pow. brzezanski). Bojkot
szkoty laczyl si¢ z niechgcia do nauki jezyka polskiego i zadaniami ludnosci
ukrainskiej domagajacej sie¢ nauki wylacznie w jezyku ruskim. Sprawy jezyko-
we z jednej strony stanowily trudne do rozwiazania kwestie, z drugiej — wladze
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szkolne staraly si¢ je pozytywnie rozstrzygac, zgodnie z postulatami spotecz-
nymi. Dokumentacja dotyczaca tych kwestii przedstawia skomplikowane relacje
na plaszczyznie nauki w jezyku ojczystym. Przyktadowo w lipcu 1925 r. w gmi-
nie Derezyce (pow. drohobycki) rodzice ztozyli odpowiednie deklaracje odnosnie
jezyka. Na tej podstawie postanowiono, ze w jednoklasowej szkole powszech-
nej w Derezycach bedzie prowadzone nauczanie dwujezyczne. Z dokumentacji
wynika, ze wczesniej nauka odbywala si¢ po polsku. Decyzje wtadz szkolnych
jednak nie zadowalaty spoteczno$ci ukrainskiej, ktorej przedstawiciele niejedno-
krotnie organizowali napady na dzieci szkolne, badz artykutowata swdj negatyw-
ny stosunek do nauczycielki (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 2397, s. 1). Na pod-
stawie dochodzenia podjgtego przez Inspektorat Szkolny wskazano, ze miejsco-
wa ludno$¢ polska jest mocno zruszczona, mato aktywna i taka postawa sprzyja
wrogim zachowaniom Ukraincow.

Kwestie dotyczace jezyka nauczania pojawiaty si¢ rowniez m.in. przy zmia-
nie struktury organizacyjnej szkoly. W dokumentach zachowane sg liczne przykta-
dy miejscowosci, w ktorych strona polska i ukrainska staraly si¢ uzasadni¢ swoje
prawo do wprowadzenia jezyka panstwowego badz ukrainskiego. W przypadkach
uczgszezania do szkoty dzieci obu narodowosci decydowano o stosowaniu jezy-
ka polskiego i mniejszosci ukrainskiej. Dokument z 28 1 1925 r. zawiera infor-
macje o jednoklasowej szkole powszechnej w Michatowicach (pow. drohobycki),
w ktorej jezykiem wykladowym byt ruski (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 2030,
s. 1-2). Ze wzgledu na liczbe dzieci postanowiono podnies¢ stopien organizacyjny
szkoty, przeksztalcajac jg na dwuklasowa. W takich okoliczno$ciach rodzice (badz
opiekunowie) byli zobowigzani do zlozenia odpowiednich deklaracji, zawieraja-
cych wskazanie jezyka, w ktorym winno odbywac si¢ nauczanie. We wspomnianej
miejscowosci mieszkato 1257 osob, w tym 428 mieszkancoéw narodowosci polskie;j,
824 narodowosci ruskiej i 5 narodowosci zydowskiej. Z analizy dokumentow wy-
nika, ze w 6 deklaracjach (na 10 dzieci) zazadano jezyka polskiego, a w 82 dekla-
racjach dla 102 dzieci — jgzyka ruskiego. Po przestuchaniu 0sdb Zgdajgcych jezy-
ka ruskiego, 11 deklarantow zmienito swoje zqdania (dla 16 dzieci) na nauczanie
po polsku i rusku, 25 deklarantow na 36 dzieci zazgdato wytgcznie jezyka ruskie-
go w omawianej szkole. Uniewazniono z réznych powodow 23 deklaracje ruskie,
zas nie zgtosito si¢ do przestuchania 23 deklarantow ruskich na 27 dzieci (CPAH,
KOSL, f. 179, op. 2, nr 294, s. 4). Ostatecznie od 1 wrzesnia 1925 r. dwuklasowa
szkota powszechna w Michatowicach realizowata nauczanie dwuj¢zyczne.

Sprawy jezykowe dotyczace szkoly w jednej miejscowosci niejednokrotnie
trwaty wiele lat. Przyktadem moze by¢ szkota powszechna, poczatkowo jed-
noklasowa, w Sawczynie (pow. Sokal), w ktorej do roku 1925 jezykiem naucza-
nia byt ruski. Rada szkolna powiatowa w Sokalu pismem z 7 VII 1925 r., kieru-
jac sie deklaracjami rodzicow, podjeta decyzje o wprowadzeniu wytacznie jezyka
panstwowego (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 2881, s. 1). Najprawdopodobnie;j
jednak zmieniono decyzje i szkota byla dwujezyczna. Z dokumentu datowanego
na 1928 r. wynika, ze pozostawiono dwujezyczne nauczanie w tej szkole (CPAH,
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KOSL, f. 179, op. 2, nr 2881, s. 4) na podstawie 31 deklaracji za jezykiem ruskim
117 za polskim. Ogétem dzieci w wieku szkolnym byto 66. W 1933 r. spotecznos¢
ukrainska wystapita z wnioskiem o zmiang jezyka nauczania wylacznie na ukra-
inski. Wniosek ten zostal potraktowany odmownie. Powolano si¢ na rozporza-
dzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 29 listopada 1930 r. w sprawie zmiany
ustawy z 31 lipca 1924 r., w ktorej wskazano, ze zmiana jezyka nauczania moze
nastqpic nie wczesniej niz po 7 latach, liczqc od daty uprawomocnienia sie ostat-
niego orzeczenia, ustalajqcego jezyk nauczania w danej szkole (CPAH, KOSL,
f. 179, op. 2, nr 2881, s. 26). Ostatnie orzeczenie w tej kwestii dla szkoly zosta-
o wydane pismem w 1928 r. W kolejnych latach trwala korespondencja migdzy
wladzami szkolnymi a mieszkancami Sawczyna, ktorzy usitowali wywrze¢ na-
cisk na Kuratorium ws. zmiany poprzednich decyzji i wprowadzenia wylacznie
jezyka ruskiego (ukrainskiego) (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 2881, s. 46).

Szkoly dwujezyczne powstawaty niejednokrotnie z dwoch funkcjonuja-
cych w danej miejscowosci (polskiej i ruskiej). Wtadze szkolne staraty si¢ po-
laczy¢ odrebne placowki ze wzgledow oszczednosciowych, ale rowniez zakta-
dajac, ze wspolne nauczanie i wychowanie dzieci zaowocuje przetamywaniem
barier miedzy obiema narodowos$ciami. Niejednokrotnie byli to sgsiedzi, kto-
rzy mieszkali obok siebie, razem niejednokrotnie pracowali w polu czy ob-
chodzili uroczystosci. Wydawato sie, ze wspdlna szkota umocni pozytywne
relacje polsko-ukrainskie. Jednak w wielu wypadkach na terenie szkoty do-
chodzito do chuliganskich wybrykow ze strony uczniow Ukraincéw. W szkole
powszechnej w Hujsku (pow. Dobromil) starsi uczniowie narodowos$ci ukra-
inskiej zabraniali mtodszym Polakom mowi¢ w jezyku ojczystym i zmuszali
biciem do wykonywania ¢wiczen na komende¢ w jezyku ukrainskim (CPAH,
KOSL, f. 179, op. 2, nr 645, s. 2). W dochodzeniu podjetym przez wtadze szkol-
ne w Przemyslu cate zajscie zminimalizowano, probujac nada¢ wydarzeniom
wrecz zabawowy charakter. Rownoczesnie w szerokiej korespondencji mig-
dzy Inspektorem Szkolnym w Przemyslu, kierownictwem szkoty (kierownik
Ukrainiec) i Kuratorium Lwowskiego Okregu Szkolnego pojawila si¢ kwestia
nauczycieli Polakow. Wskazano na jedna z nauczycielek, o ktoérej napisano,
ze na sprawy narodowe mato czuta (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 645, s. 17).
Z pisma wynika réwniez, ze we wczesniejszym miejscu pracy w Pigtkowej nie
przeciwstawiala si¢ wytgzonej pracy tamtejszych nauczycieli w duchu ukra-
inskim. Osobiscie mato interesowata si¢ pracq spoteczng i podtrzymywaniem
polskosci wsrod miejscowych rodzin polskich (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2,
nr 645, s. 17).

Sporne kwestie jezyka nauczania trwaty wiele lat. Przyktadowo w 1925 r.
w Weldzirzu (pow. Dolina) pracowaty dwie szkoty, ktore byty potozone od siebie
w odlegtosci 200 metrow. Obie miaty problemy lokalowe. Szkota polska zajmo-
wala w wynajetym budynku dwie izby szkolne, ukrainska korzystata z dwoch
drewnianych budynkow z trzema izbami, krytych lichymi deskami. Wstepnie
zaproponowano polaczenie obu szkot w jedna, szescioklasowa (CPAH, KOSL,
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f. 179, op. 2, nr 363, s. 27). Ostatecznie w 1928 powstata szkota czteroklasowa,
w ktorej w sprawie jezyka nauczania zostaty ztozone (zgodnie z prawem) odpo-
wiednie deklaracje od rodzicow ucznidow: za polskim jezykiem nauczania wpty-
ne¢to 44 deklaracji dla 44 dzieci, za jezykiem ruskim 46 deklaracji dla 62 dzieci
(CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 363, s. 27). W tej sytuacji funkcjonowata szkota
dwujezyczna. Dwa lata pozniej (1928 r.) gmina rozpoczeta starania celem wy-
budowania nowego budynku szkoty, gdyz istniejacy grozit zawalaniem (CPAH,
KOSL, f. 179, op. 2, nr 363, s. 49). Korespondencja w sprawie wzniesienia nowego
budynku trwala jeszcze do roku 1936, a budowa dotyczyta juz szkoty siedmiokla-
sowej w Weldzirzu (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 363, s. 84).

Powyzsze przyktady, ilustrujgce niejednokrotnie kwestie sporne miedzy lud-
nos$cig polska a ukrainska, ukazuja, jak trudna byta droga do porozumienia obu
narodow. Kompromisowi zagrazaty akcje propagandowe Ukraincow, a przede
wszystkim ich dziatania antypanstwowe, akty sabotazu i terroru wymierzone
w polskg szkole, nauczycieli i urzgdnikow. Na przyktad w 1935 r. inspektorat
szkolny w Samborze wydat okolnik w sprawie wystapien antyszkolnych na te-
renie szkot (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 226, s. 1). W pismie zwraca si¢ uwa-
ge kierownikom szkol, aby reagowali na dzialania oséb niepowotanych, ktore
przeciwdziatajg pracy wychowawczej szkoty, i zalecano gronu nauczycielskie-
mu, aby swojg postawq, spokojem, umiarem i taktem umiato odpowiednio za-
chowa¢ sie wobec zaistniatego faktu, kwalifikujgcego sie na antypanstwowe czy
anty szkolne wystgpienie (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 226). Sprzeciw wobec
polskiej szkoty ale i panstwu polskiemu przybierat rozne oblicza. Przyktadowo
dwa lata p6znej m.in. do Starosty Powiatowego w Drohobyczu nadestano pismo
w sprawie usunigcia godta panstwa i portretu marszatka Pitsudskiego w szkole
czteroklasowej w Bolechowcach (CPAH, KOSL, f. 179, op. 2, nr 226, s. 2). Nie
byt to odosobniony przypadek. W takich sytuacjach odpowiedzig polskich wtadz
o$wiatowych byto niewydawanie §wiadectw szkolnych, zamykanie szko6t ukrain-
skich, zakaz dziatalno$ci organizacji jak np. ,,Plasta”, przenoszenie nauczycieli
Ukraincéw reprezentujacych postawy antypolskie, w koncu procesy sgdowe wy-
taczane organizatorom i uczestnikom przestepstw.

Na ziemiach Kuratorium Okregu Szkolnego Wilenskiego (powotanego 3 maja
1922 r.)* problemy dotyczace szkolnictwa dla mniejszosci biatoruskiej i litewskiej
miaty odmienny charakter od opisywanych na Kresach potudniowo-wschodnich
(Iwowskie). Wynikalo to ze sktadu narodowosciowego, a przede wszystkim z poten-
cjatu edukacyjnego Biatorusindw, w przewazajacej liczbie mieszkancow wsi i analfa-
betdéw. Z kolei Litwini zamieszkiwali w wigkszosci na terenach Litwy Kowienskie;.

2 W 1927 z Okregéw Szkolnych Biatostockiego i Poleskiego wydzielono wojewodztwo nowogrodzkie,
ktore wlaczono do Okrggu Wilenskiego (rozporzadzenie Ministra WRiOP z 24 lutego 1927 o zmianie granic okre-
gow szkolnych biatostockiego, poleskiego i wileniskiego (D.U. 1927, nr 20, poz. 155-157). W 1937 r. na mocy
rozporzadzenia Ministra WRIOP z 15 maja 1937 r. nastgpila zmiana granic Okrggu Szkolnego Wilenskiego,
ktory poszerzono o cztery powiaty woj. bialostockiego: augustowski, grodzienski, suwalski i wotkowyski.
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Ustalenie liczby Biatorusindw nie jest proste. Spisz 30 wrzesnia 1921 r. wskazu-
je, ze przyktadowo w woj. nowogrodzkim byto 54% Polakow 1 37,8% Bialorusinow.
Z kolei statystyka wyznaniowa stwierdza dla tego samego wojewodztwa, ze pra-
woslawnych byto 51,2%, a rzymskich katolikow 39,4%. Z danych statystycznych
mozna odczyta¢ wnioski, ze podajacy si¢ za Polakow i w duzej czesci prawostaw-
nych to osoby o powierzchownej $wiadomosci narodowe;.

Dorobek edukacyjny Bialorusindow na ziemiach zachodnich guberni Rosji
byl nikty. Wtadze rosyjskie staraty sie wlacza¢ dzieci biatoruskie do szkoét ro-
syjskojezycznych. Ze strony Biatorusinéw nie byto znaczacego sprzeciwu wo-
bec takiej polityki rosyjskich wtadz. Takg postawe nalezy wigza¢ z niskg §wia-
domoscig narodowa Bialorusinéw i znikoma znajomoscia przez nich jezyka oj-
czystego. W zaborze rosyjskim po 1905 r. dziatato kilka biatoruskich szkétek.
Bytla to inicjatywa migdzy innymi bialoruskiego poety Mikotaja Mickiewicza
(piszacego pod pseudonimem Taras Huszcza), ktory skupit wokot siebie grono
mtodych nauczycieli biatoruskich, organizatoréw pierwszych tajnych szkotek
ludowych (Srokowski, 1924a, s. 11). Sytuacja szkolnictwa bialoruskiego popra-
wita si¢ w latach okupacji niemieckiej. Wtedy to Biatoruski Komitet Pomocy
zorganizowat w Wilnie kurs dla nauczycieli, a wladze niemieckie w Swistoczy
na Grodzienszczyznie seminarium nauczycielskie, w ramach ktorego w cig-
gu kilku miesigcznych kurséw miaty by¢ przygotowane kadry pedagogicz-
ne. Jak pisze F. Sliwinski, szkoly biatoruskie obecnie chiop tutejszy uwazaé
bedzie jeno jako przejsciowe do szkoly rosyjskiej z tego wzgledu, ze szkota
ta byta mu najblizszq, ze wierzy jeszcze czasami podszeptom dziataczy rosyj-
skich o powrocie pod opiekuncze skrzydta panstwowosci rosyjskiej i ze dotgd
jeszcze nie jest pewien, nie widzi w miastach i miasteczkach trwatych solid-
nych podwalin tej nowej dla niego kultury polskiej (PLAH, f. 1135, op. 13,
nr 243, s. 14-15).

Po 1918 r. w kwestii szkolnictwa biatoruskiego polskie wtadze prowadzity po-
lityke chwiejng i niezdecydowana: od dazenia do catkowitej likwidacji, po inten-
sywne wspieranie jego rozwoju. Po utworzeniu Litwy Srodkowej Departament
Oswiaty doprowadzit do zatozenia 186 szk6t powszechnych i seminarium na-
uczycielskiego w Borunach (rozpocze¢lo dziatalno$¢ jesienig 1921 r., zamknig-
to je w 1922 r.). Lecz wkrotce polityka szkolna ulegla rewizji, a jej wynikiem
bylo ograniczenie liczby szkot biatoruskich do 36. Na poczatku 1922 r. pozwo-
lono na zatozenie biatoruskich kursow pedagogicznych w Wilnie. Mialo to by¢
czteroletnie seminarium nauczycielskie z programem ogo6lnoksztatcagcym oraz
przedmiotami pedagogicznymi (LCVA, f. 31, op. 1, nr 1, s. 29-31). W tym sa-
mym czasie dla 250 nauczycieli bialoruskich utworzono kursy doksztalcajace, ale
az w Krakowie.

Niezdecydowana polityka wobec szkolnictwa biatoruskiego wynikata z po-
dobnej postawy MWRIiOP. Brak stabilizacji szkolnictwa mniejszo$ciowego wy-
nikat z braku przygotowania ogolnej koncepcji miejsca szkolnictwa niepolskiego
w strukturze o§wiaty w II RP.
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Znaczacym problemem na ziemiach potnocno-wschodnich byt fakt niezna-
jomosci (lub stabej znajomosci) jezyka bialoruskiego wsrod kresowej spoteczno-
sci. W funkcjonujacych szkotach lekcje prowadzono po rosyjsku. Podobnie byto
w szkotach biatoruskich uruchamianych bez odpowiedniego zezwolenia inspek-
toratu szkolnego. Niejednokrotnie tez zwracano uwage, ze w tych szkotach lekcje
prowadzili nauczyciele bez odpowiednich kwalifikacji. Wiadze o$wiatowe stang-
ty wobec licznych problemoéw, jak respektowanie zakazu nauki po rosyjsku, obli-
gowanie organizatorow nielegalnych szkot do uzyskania odpowiedniej rejestracji
(pozwolenia) na funkcjonowanie oraz konieczno$¢ uruchomienia réznych form
nauki jezyka biatoruskiego.

Fakt funkcjonowania szkot biatoruskich bez odpowiedniego potwierdze-
nia przez wladze szkolne wnikat przede wszystkim z nieznajomosci przepisow.
Do zalozenia, nast¢pnie rejestracji szkoly wymagano wskazania organizatora,
miejsca usytuowania szkoly oraz nazwiska nauczyciela i poziomu jego przygo-
towania pedagogicznego. Szkota — w tym przypadku biatoruska — od momentu
uzyskania zgody na funkcjonowanie znajdowata si¢ pod kontrolg polskich wtadz
oswiatowych. Liczba biatoruskich placowek nie zadawalata biatoruskich dziata-
czy, ktorzy dazyli do zaktadania prywatnych szkot powszechnych. Organizowane
szkoty pracowaty przede wszystkim w Srodowisku wiejskim, zamieszkanym
przez Bialorusinow.

Biorac pod uwagg strukture rozsiedlenia tej ludnosci, byty to mate osady, fol-
warki czy wioski, a mala liczba dzieci wymuszata niska organizacje¢ szkoty, naj-
czesciej jednoklasowa. Z kolei zatozyciele wspomnianych powyzej szkot lekce-
wazyli polskie prawo szkolne, doszukujac si¢ rozwigzan ograniczajacych rozwoj
szkolnictwa z jezykiem biatoruskim. Biorac po uwage, ze znajomos$¢ ojczyste-
go jezyka byla na niskim poziomie, mozna przypuszczac, ze w nowopowstatych
szkotach nauka byta prowadzona w jezyku rosyjskim, na co wtadze polskie nie
wyrazaty zgody.

Nie ulega watpliwosci, ze brak konsekwentnej polityki szkolnej panstwa pol-
skiego wobec mniejszosci (nie tylko biatoruskiej) sprawiat, ze relacje polsko-bia-
loruskie byly trudne. Niekorzystnie na kondycje szkolnictwa mniejszo$ciowego
na terenie wojewodztw poinocno-wschodnich wplywaty tez zmiany granic woje-
wodztw 1 powiatow, znoszenie kuratoridw i zmiany granic podlegajacych im ob-
szaréw. Do tego nowi urzednicy, czesto nierozumiejacy specyfiki narodowoscio-
wej tego regionu, nie znajac si¢ na sprawach szkolnych i oswiatowych, wprowa-
dzali swoimi decyzjami i dziataniami chaos i1 batagan w szkolnictwie.

W IIRP funkcjonowato kilka bialoruskich gimnazjow. Byty to szkoty w Wilnie
(zatozona w 1919 r.), Grodku Wilejskim (1920 r) oraz w Radoszkowiczach
1 Nowogrodku (obie zatozone w 1921 r.). W 1921 r. zorganizowano tez prywat-
ne gimnazjum koedukacyjne w Nieswiezu, ktore trzy lata pdzniej przeniesio-
no do Klecka (funkcjonowato do 1930 r.). Analizujac dokumentacj¢ ostatniego
z wymienionych gimnazjéw, mozna wskaza¢ na sporne kwestie miedzy polski-
mi wladzami szkolnymi a organizatorami wspomniane]j szkoty. Podstawowym
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problemem byt wnioskowany przez zalozyciela postulat nauki w jezyku rosyj-
skim. Jezykiem biatoruskim postugiwata si¢ cz¢s¢ inteligencji (ktora stanowila
nikty procent spoleczenstwa biatoruskiego), §wiadoma swych korzeni historycz-
nych. Zdecydowana wigkszo$¢ mieszkancoéw ziem potnocno-wschodnich postu-
giwala si¢ jezykiem rosyjskim badz ,tutejszym”. Kwestie jezykowe sprawialy,
ze chociaz wtadze polskie nie godzity si¢ na uruchomienie szkoty, w ktorej jezy-
kiem nauczania miat by¢ rosyjski, to musialty bra¢ pod uwagg to, ze np. wigkszos$¢
gimnazjalistow postugiwata si¢ jezykiem rosyjskim. Rozwigzaniem byta tymcza-
sowa zgoda na pozostawienie w klasach starszych jezyka rosyjskiego, w mtod-
szych byt to biatoruski.

Whioski $rodowiska biatoruskiego o szkoty rosyjskojezyczne byly konse-
kwencjami wieloletniej rusyfikacji. Z drugiej strony cerkiew prawostawna usito-
wala zapewni¢ sobie wptywy wsrdd ludnosci biatoruskiej i narzucata swojg wolg
w sprawach jezykowych. Nalezy roéwniez zwrdci¢ uwagg, ze animatorzy biato-
ruskiego zycia kulturalnego agitowali na rzecz szkoty biatoruskiej, lecz — jak
zauwazyt jeden z inspektorow — zgoda lokalnej spolecznosci na funkcjonowanie
szkoty bialoruskiej wynikata z obawy, ze wladze polskie zorganizujg szkote pol-
skq, i w nadziei, iz nauczyciel Biatorusin obejdzie prawo i bedzie nauczat po ro-
syjsku (Walasek, 2006a, s. 126).

Wedtug J. Korneckiego w roku 1927/1928 w Polsce dziataty 72 szkoty po-
wszechne z jezykiem bialoruskim, w ktoérych uczylo si¢ 7629 uczniow. Jednak
tylko w 26 uczono wylacznie po biatorusku, a w 46 czesciowo po polsku i bia-
lorusku. Wedtug M. Falskiego w tym samym roku na 115 tys. dzieci biato-
ruskich okoto 40 tys. (tj. 30%) nie uczeszczato do szkoty z powodu jej braku
(Kornecki, 1929, s. 14). Z kolei w 1930/1931 funkcjonowatly 62 szkoty biatoru-
skie. Szczegdlowe usytuowanie tych szkot przestawia si¢ nastepujaco: w woj.
wilenskim — 11 szkot biatoruskich, 26 —utrakwistycznych, woj. nowogrodz-
kie — 10 szkot biatoruskich i 18 utrakwistycznych. Szkot srednich (gimnazjow)
bylo najwiecej w 1922 r. mianowicie 5 (Wilno, Nieswiez, Nowogrodek, Grodek,
Radoszkowice) (,,O$8wiata Polska”, 1931, s. 190). Po zamknieciu placowek
w Radoszkowicach i nowego gimnazjum w Klecku — z powodu wpfywow bol-
szewickich oraz upadku gimnazjum w Nieswiezu i Grodku (,,O$wiata Polska”
1931, s. 191), w 1931 r. dziataty juz tylko dwie tego typu placowki: w Wilnie
i Nowogrodku, ktore prowadzone byly przez Towarzystwo Bialoruskiej Szkoty.
Po zawieszeniu stowarzyszenia z powodu prowadzonej przez nie dzialalnosci
politycznej skierowanej przeciw panstwu prowadzenie szkét przejety szkolne
komitety rodzicielskie. Od 1928/1929 r. oba gimnazja otrzymaty prawa publicz-
nych szkoét i panstwo oplacalo czes$¢ etatdow nauczycielskich. Na przestrzeni lat
liderzy biatoruscy zabiegali o zwigkszenie liczby szkot powszechnych z wykta-
dowym jezykiem biatoruskim.

Dopiero w maju 1939 r. éwczesny minister WRiOP Wojciech Swigtostawski
przyjat delegacje biatoruska, obiecujac im szybkie rozmowy na temat szkolnic-
twa bialoruskiego (Gomotka, 1995, s. 112).
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Na Kresach poétnocno-wschodnich mieszkali rowniez Litwini. Stanowili
oni stosunkowo nieliczng grupe mieszkancow (wigkszo$¢ zamieszkiwala Litwe
Kowienska), ale byli zdecydowanie aktywniejsi na polu szkolnictwa niz Biatorusini.
Bylo to m.in. zaslugg pr¢znie dziatajacego litewskiego towarzystwa ,,Rytas”, kto-
re inicjowato powotywanie szkot, kwalifikowanych przez wladze polskie jako
nielegalne.

Poczatkowo w planach organizacyjnych Zarzadu Cywilnego Ziem Wschod-
nich przewidywano powolywanie publicznych szkot litewskich, lecz poja-
wit si¢ problem — znany w calym szkolnictwie — brak wystarczajacej liczby wy-
kwalifikowanych nauczycieli.

W 1922 r. aktywno$¢ towarzystwa ,,Rytas” doprowadzita do uruchomienia
w regionie starostwa §wigcianskiego 22 prywatnych szkoét litewskich, ktore obej-
mowaly nauka od 25 do 43 uczniow kazda (Walasek, 2014, s. 345). Niestety byly
to szkoty o najnizszym stopniu organizacyjnym (jednoklasowe) i pracowaly bez
odpowiedniego pozwolenia polskich wtadz o§wiatowych. Wiele z tych placowek
byto wspieranych finansowo przez rzad Litwy Kowienskiej oraz litewska emi-
gracj¢, zamieszkujaca przede wszystkim Stany Zjednoczone Ameryki Potnocne;.
Na podstawie materialow archiwalnych mozna stwierdzi¢, ze szkoty biatoru-
skie 1 litewskie niejednokrotnie stawaly si¢ miejscem propagandy komunistycz-
nej czy agitacji antypolskiej. Fakty powolywania nielegalnych szkot litewskich
byty odnotowywane przez inspektorow szkolnych. Przyktadem moga by¢ szkoty
m.in. w Jurkiancach czy we wsi Dziegciany (gm. Olkiennicka), w ktorej miesz-
kanka tejze wsi i wiascicielka domu tejze wsi nielegalnie uczy dzieci tylko po li-
tewsku i prowadzi agitacje przeciwrzgdowq i przeciw tutejszej szkole rzqdowej
(LCVA, nr 178).W jednym z raportéw (1925) odnotowano m.in. zaangazowanie
sottysa wsi Ogrodniki w agitacj¢ przeciw posylaniu dzieci do szkoty polskie;.
Dziatalno$¢ sottysa zyskala znaczace poparcie mieszkancéw wsi — Litwinow,
ktorzy zainteresowani byli nauka dzieci w jezyku ojczystym. W kolejnym roku
odnotowano m.in. nielegalng nauke po litewsku we wsi Dubicze (gm. koniawska),
ktorg realizowata mtoda nauczycielka (lat 18) Maria Sinicowna, jak stwierdzono,
z ramienia Towarzystwa ,,Rytas” W §lad za raportami o nielegalnej nauce pojawi-
ty si¢ meldunki o nielegalnym przekraczaniu przez wymieniona granicy z Polski
do Litwy i z powrotem. Uznano, ze czgste, nielegalne przekraczanie granicy pol-
sko-litewskiej moze wskazywaé na szkodliwg dziatalno$¢ dla panstwa polskie-
go, tym bardziej ze pod wzgledem politycznym jest nader wrogo usposobiona
do Panstwa Polskiego (LCVA, nr 225).

Jednak mozna tez wskaza¢ na miejscowosci, gdzie mniejszo$¢ litewska po-
dejmowata dziatania zgodne z polskim prawem szkolnym. Przyktadowo w tym
samym 1922 roku w gminie Moduciska (pow. §wigcianski) nauk¢ po litewsku
prowadzono w 14 miejscowosciach, w szkotach jednoklasowych (w wynajetych
na te cele lokalach), pracujacych na podstawie odpowiedniej akceptacji Inspektora
Szkolnego, ktory pelnit nadzor nad realizacjg programu nauczania i wychowania.
We wspomnianych szkotach uczyto si¢ od 39 do 50 dzieci (LCVA, nr 687).
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W 1936 r. opublikowany zostat memoriat wojewody wilenskiego Ludwika
Bocianskiego (Scisle tajny memoriat..., 1939), w ktorym wiele miejsca poswie-
cono m.in. zagadnieniom szkolnictwa litewskiego, zaréwno powszechnego, jak
i $redniego. Program zaktadat catkowitg likwidacje prywatnego szkolnictwa
litewskiego, przy utworzeniu w jego miejsce szkot publicznych — wg ustawy
z 1924 r. — dwujezycznych badz wprowadzenia jezyka litewskiego jako przed-
miotu nauczania.

Przez caty okres miedzywojenny witadze polskie usitowaly rozwigzaé pro-
blem funkcjonowania szkoty z ojczystym jezykiem dziecka. Jedng z préb byly
trzy ustawy z 1924 r., dopuszczajgce w ograniczonym stopniu uzywanie jezykow:
biatoruskiego, litewskiego i ukrainskiego w kresowych szkotach (Dz.U. RP nr 73,
poz. 724; Dz.U. RP nr 78, poz. 724; Dz.U. RP nr 79, poz. 766). Ustawa szkolna,
tzw. Grabskiego, przewidywata dla ludnosci o niskiej §wiadomosci narodowe;j
szkote polska, a dla ludnosci o wykrystalizowanym poczuciu narodowej tozsa-
mosci szkote dwujezyczng. Program Grabskiego przewidywat w zwiazku z tym
zwigkszenie liczby szkot polskich i ograniczenie tych z jezykiem mniejszosci.
Stad np. liczba szkot biatoruskich w wojewodztwach: wilenskim, nowogrodz-
kim i grodzienskim systematycznie zmniejszata si¢. Lecz, jak pisat K. Srokowski,
taka polityka o§wiatowa nie przynosita wigkszych sukceséw. Wedtug autora na-
uka w polskim jezyku wyktadowym, ktorego dzieci nie rozumiejg i w ktorym poza
szkotq nie mogq si¢ ¢wiczy<¢, redukuje sie do mechanicznego wyuczenia abecadta
i recytowania roznych wierszykow (Srokowski, 1924b, s. 187).

Z kolei w przekonaniu Grabskiego ustawa stuzyla integracji wielonarodowo-
sciowego spoleczenstwa i interesom panstwa polskiego. Akcent w ustawie zo-
stal potozony na organizacje szkoty panstwowej, wspolnej dla dzieci polskich
i niepolskich, ktoéra miata uczy¢ tolerancji dla ,,innych” i wspotdziatania na rzecz
II RP.

Intencje rzadu polskiego w kwestii rozwigzania nauki dla mniejszosci narodo-
wych generowaly jednak opor przede wszystkim Ukraincow (KOS Lwowskiego)
1 Litwinow (KOS Wilenskiego).

Sprawy nauczania i wychowania od przetomu lat 20. i 30. miaty coraz bardziej
polityczny kontekst, ktory zagrazat panstwu polskiemu. Szkota stawata si¢ areng
sporow, konfliktow i terrorystycznych dziatan, ktore prowadzity z kolei do rewi-
zji polityki mniejszos$ciowej przez wtadze polskie.

Do wybuchu II wojny $wiatowej problemy funkcjonowania szkolnictwa dla
mniejszosci narodowych nie zostaty ostatecznie rozwigzane. Trudno bylo o dia-
log, biorac pod uwage polityke oswiatowa panstwa polskiego i czeste antypolskie
postawy mniejszosci.

3 Memorial w rozdz. II podnosit kwestie szkolnictwa prywatnego, jezyka litewskiego w szkotach pan-
stwowych, zaktadach wychowawczych i opiekunczych, bursach i internatach, wyzszych uczelniach, nauczania
domowego, podrecznikdw, kursow, bibliotek i czytelni, opanowania jgzyka litewskiego przez nauczycielstwo.
(Sciéle tajny memoriat. .., 1939, s. 30-41).
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School system for ethnic minorities in the Second Republic of Poland as exem-
plified by the School Authorities of the Lvov and Vilnius School Districts
Summary

Aim: The aim of the article is to present the problems of Ukrainian, Belarusian
and Lithuanian school system in new educational conditions in the Second
Republic of Poland. The leaders of Ukrainian social and cultural life, in parti-
cular, did not follow a number of provisions of the Polish school administration.
Opposition to organizational and curricular regulations repeatedly took on harsh
forms that disrupted the operation of Polish schools and teachers.

Methods: An analysis and archival materials.

Results: An analysis of a number of archival materials shows that representa-
tives of national minorities raised objections and questioned the fact of including
their children into the structure of Polish education. The greatest number of pro-
tests were related to the restriction of the use of the mother tongue (Ukrainian,
Lithuanian and Belarusian) and the inability to implement one’s own educational
programs.

Conclusions:. In the interwar period, the Polish school administration un-
dertook multiple actions also on the statutory level in terms of solving the prob-
lems of the functioning of minority education. However, many issues could not
be resolved which was the result of the fragmentation of controversial national
affairs between various ministries, the hesitant and unstable policy of the Polish
Ministry of Education, the polarization of people’s attitudes against the back-
ground of ideological, social, and neighborhood politics, and the political imma-
turity of the society. In turn, national minorities, with support in their own cultur-
al and political organizations, rejected the possibility to have a serious dialogue
with representatives of the Polish education system.

Keywords: school system for ethnic minorities.



