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PEDAGOGICZNE ODCZYTANIE BIOGRAFII
LESZKA KOLAKOWSKIEGO

Nie dostrzegam recepcji wydanej przed czterema laty biografii Leszka
Kotakowskiego autorstwa pisarza i krytyka literackiego Zbigniewa Mentzla
(2020, ss. 504). By¢ moze nie ma to znaczenia, skoro najwazniejsze jest to, co po-
zostawia w $wiadomosci kazdego czytelnika tak wyjatkowa ksigzka z biogra-
fistyki. W jej zakonczeniu autor podkresla ponadczasowe znaczenie dziet [...]
Wwielkich” myslicieli, ktorzy, niegdys niezwykle wplywowi, zamieniali si¢ w mar-
twych klasykow, by po jakims czasie zmartwychwstal, przezy¢ renesans. Ma ra-
cje, gdyz jest to prawidtowos¢ w humanistyce, w ktorej dzieta myslicieli zanika-
ja i powracaja w kolejnych odczytaniach. Dotyczy to jednak tylko tych ponad-
czasowych, stanowigcych cenny wktad w rozwoj nauki, a w przypadku rozpraw
Leszka Kotakowskiego — waznych takze w debatach publicznych i w polityce.
Jesli siggam po niektore biografie, to z metodologicznie naukowej ciekawosci,
by zderzy¢ je z wlasng recepcja dziet tych, ktorym zostaty poswigcone.

Mentzel nie byt pierwszym biografem L. Kotakowskiego, bowiem dziesiec lat
wczesniej ukazata sie — napisana z rownie osobistym wspomnieniem, fascynacja
osobowoscig 1 dzietami filozofa — ksigzka jego bylego studenta Marcina Krola,
ktory tak pisal o swoim nauczycielu: Zetknigcie z wielkim umystem ma zawsze nie
do konca jednoznaczny charakter. Sledzqc dzieje mysli Leszka Kolakowskiego tez
mam takie uczucie. Wprawdzie w jakims stopniu bylem jego towarzyszem na tej
drodze, ale tylko jako obserwator i admirator. Zawsze widziatem, od pierwsze-
go spotkania we wczesnych latach szescdziesigtych, po ostatnie chwile, ze mam
do czynienia z mistrzem, czyli z kims, kto zawsze bedzie umiat lepiej i mqdrzej
powiedziel, a jezeli nawet — rzadko — sig z nim nie zgadzalem, to z tej niezgody
wynikato dla mojego myslenia bardzo wiele (Krol, 2010, s. 23). W przypadku
biografii autorstwa Z. Mentzla mamy zupetnie inng, fascynujacg opowies¢ o pol-

skim filozofie. Podejmujac si¢ proby rekonstrukcji zycia i dziatalno$ci naukowej
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L. Kotakowskiego, Mentzel stworzyt niezwykle bogaty w fakty i ich interpretacje
profil uczonego, wykorzystujac bogactwo dostgpnych mu danych, dokumentow,
obserwacje i przeprowadzone rozmowy, ktore byly nastepstwem osobistej przy-
jazni 1 wieloletniej wspotpracy z filozofem, zwigzanej z wydawaniem w kraju
po 1989 roku jego kolejnych rozpraw.

Biografia Leszka Kolakowskiego to przede wszystkim biografia intelektual-
na, biografia mysli. Nie jestem historykiem filozofii ani historykiem idei, brak
mi zatem kompetencji, aby po ogromnym, rozciggnietym na wiele stuleci polu
jego zainteresowan poruszac sig swobodnie (mato kto jest zresztq do tego zdolny).
Nie mogtem, ale i nie chciatem pisac¢ o Kotakowskim ksiqzki akademickiej, prze-
znaczonej dla wgskiego grona specjalistow, nie o takq tez ksigzke chodzito wy-
dawcy. [...] Zalezato mi na przedstawieniu gtownych jego poglgdow jezykiem jak
najprostszym i w esencjonalnym skrocie (Mentzel, 2020, s. 9). Powiddt si¢ zamyst
autora ksigzki dzieki przyjetej przez niego literackiej narracji. Zainteresowani
rozwojem mysli naukowej moga u§wiadomic sobie, jak trudno jest odczytac do-
konania wybitnego filozofa, filologa, ttumacza dziet filozoficznych przez pry-
zmat jego zycia. Kotakowski zdany byt w swojej aktywnosci naukowej na cen-
zurowanie w Polsce Ludowej jego rozpraw naukowych. Ustawicznie doswiadczat
kryzysowych dla kraju i polskiego spoteczenstwa wydarzen, w nastepstwie kto-
rych zostat zmuszony do opuszczenia ojczyzny.

Kazda biografia jest stronnicza, subiektywna. O kim$ wiemy tylko tyle, ile
on sam udostgpni $wiatu i interesujgcym si¢ nim pisarzom. Rolg biografa jest
wyjasnianie, ttumaczenie z jego perspektywy losow zycia i dokonan wybra-
nej postaci, by byta odkrywana przez kolejne generacje dla nich samych, co nie
oznacza, ze chodzi tu o naktanianie do nasladownictwa. Jak pisze Michat Pawet
Markowski: Jak narracja na temat zycia, biografia jest sztukq wykluczen, wy-
borow i pominigé. Oczywiste jest, ze nie da sig niczyjego Zycia opisa¢ w catosci:
trzeba wybierac. Ale wedle jakich kryteriow? Nie ma przeciez jakiegos wzor-
ca biografii, nie ma obowigzujgcego zestawu kryteriow, nie wszystkich ciekawi
to samo. [...] Biografia jest narracjg, ktora nadaje zyciu sens. Im ten sens wy-
razistszy, im wigcej mozemy z czyjegos zZycia zrozumiec, tym biografia lepsza
(Markowski, 2010, s. 2).

Zapewne mozna po latach domniemywac, kto mial szczegélny wptyw
na ksztaltowanie si¢ niepokornej tozsamosci mtodego Kotakowskiego, ktorego
dorobek jest niezwykle cenny dla pedagogéw. Leszek Kotakowski pedagogiczny
kod kulturowy, ktéry odziedziczyt po rodzicach, pozwolil mu na stanie si¢ osoba
swietnie wyksztalcona, a przy tym samokrytyczna, niezalezna i niepokorna re-
lacjach z wtadza. Rodzicami Kotakowskiego byli nauczyciele, ktorzy zajmowali
wobec niego jako dziecka postawe humanistyczng, antyautorytarng. Kofakowski
nie przypominat sobie, aby czegos szczegolnego mu w dziecinstwie zabraniano.
Dobrze natomiast zapamietal co innego. ,, Nie zdarzyto sie nigdy — nigdy, ani razu
— zeby ktos ze starszych w rodzinie mnie uderzytl. To cos w ogole niemozliwego,
nie do pomyslenia. Byto oczywiste, ze si¢ tego nie robi. Nie ma takiej potrzeby.
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A przeciez bicie dzieci bylo wtedy takie pospolite” (Mentzel, 2020, s. 12—-13).
Po latach nawigze do czaséw dziecinstwa, publikujac juz w wolnej Polsce esej
na temat arbitralnosci definicji dziecinstwa, praw dzieci, ktorych nie wolno trak-
towa¢ przedmiotowo, despotycznie, instrumentalnie, jak rzeczy, ale tez nie moz-
na ich traktowac jak istot catkowicie autonomicznych, gdyz wymagaja inkultura-
cji, wyksztalcenia — jako podstawowych warunkow do samostanowienia w doro-
stosci (Kotakowski, 2011).

Mentzel podczas pisania biografii genialnego filozofa przyjat perspektywe
literacka, osadzona w podejsciach temporalno-problemowym i spoteczno-poli-
tycznym. Prowadzi czytelnika od pojawienia si¢ L. Kotakowskiego na $wiecie
do jego $mierci, nadajac kazdej z faz zycia odrgbng warto$¢, wiodaca ideg, kto-
re odczytuje w rozmowach z nim 1 jego dzietach. Mozemy zatem taczy¢ niekto-
re watki, przewodnie idee czy formy aktywnos$ci akademickiej filozofa z jego
obecnoscia w zyciu publicznym, kulturowym i politycznym polskiego spote-
czenstwa. Nie bez znaczenia sg wybrane przez autora biografii zdarzenia z zycia
Kotakowskiego, totez trzeba je traktowac jako jednak bardzo osobistg probe ich
odczytania. Skoro filozof nie pozostawil po sobie autobiografii, to kolejnym po-
koleniom nie pozostaje nic innego jak wtasnie bardzo osobiste lub wzglednie na-
ukowe dochodzenie do rekonstrukeji bogatego i tworczego zycia, ktorego inter-
pretacje i oceny nie moga mie¢ znamion obiektywnej wiedzy. Bohater niniejszej
rozprawy nie ma mozliwosci odniesienia si¢ do jej tresci, a tym samym zweryfi-
kowania wiarygodnosci czy zasadnos$ci rejestrowanych w niej opisow i formuto-
wanych opinii. Nic dziwnego, ze zaangazowani w zycie publiczne niektoérzy na-
ukowcy, historycy czy politycy beda wykorzystywac¢ wybrane przez siebie, a wy-
cinkowe dzialania i dzieta Kotakowskiego do wtasnych celow i biezacej aktyw-
nos$ci naukowej czy wilasnie ideowopolityczne;.

Bohater biografii Z. Mentzla nawigzat w swojej mysli do zwolennika anar-
chokooperatyzmu Edwarda Abramowskiego (jeden z pierwszych artykulow
Kotakowski poswigcit whasnie Piotrowi Kropotkinowi (1842—1921), rosyjskiemu
przedstawicielowi mysli anarchicznej oraz teorii wzajemnej pomocy). Biograf in-
terpretuje krytyczny artykul Kotakowskiego na temat anarchizmu jako rzekomo
uznany przez filozofa za naiwny poglad na $wiat. Moze to by¢ jednak btgedna
ocena, skoro 0w artykut zostat opublikowany w 1953 roku (Kotakowski, 1953),
a wiec w szczytowej fazie stalinizmu, w tym cenzury i odwotywania przez uczo-
nych ich sympatii do jakiejkolwiek teorii czy filozofii burzuazyjne;.

Jako todzianin nie moge pomingé oswiatowych i akademickich zwigzkow
Kotakowskiego z tym miastem, z ktérym byt krétko zwigzany przed i po Il wojnie
$wiatowej. Tu bowiem zostal zapisany przez rodzicow do prywatnej szkoty podsta-
wowej, z ktorej szybko zostat usunigty po wyznaniu w czasie jednej lekcji, ze nie
zostat ochrzczony w zadnym z kultéw religijnych. Na szczgécie kolejng szkolg po-
wszechng, jakg bylo prywatne Meskie Gimnazjum Towarzystwa ,,Oswiata” im.
ks. Ignacego Skorupki w Lodzi, wspominat jako placowke akceptujaca roznice kul-
turowe, wyznaniowe a zarazem wychowujaca uczniow w duchu patriotycznym.
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Kotakowski studiowat filozofie od 1945 roku na Uniwersytecie L.odzkim
1 tu wstapit do Polskiej Partii Robotniczej, angazujac si¢ w pomoc studenckiej
braci jako dziatacz Akademickiego Zwiazku Walki Mtodych ,,Zycie”. Z ksiazki
Mentzla dowiemy si¢, ze uniknat w tym czasie zamachu na swoje Zycie ze strony
zotierzy z Narodowych Sit Zbrojnych, ktérzy chcieli usuna¢ go z zycia publicz-
nego za wyglaszanie lewicowych odczytow propagandowych [...] na aktualne
tematy polityczne (Mentzel, 2020, s. 74). Autor biografii popelnia jednak bledy
faktograficzne, kiedy stwierdza: Kofakowski rad byt z tego, ze studiuje na uczelni
przedwojennej... (s. 82), skoro UL powstat w 1945 roku. Blednie tez stwierdza,
ze wykladajacy na UL Sergiusz Hessen reprezentowat filozofi¢ grecka, skoro byt
on kierownikiem Katedry Pedagogiki, filozofem wychowania. Natomiast praw-
da jest, ze na UL wyktadali przedwojenni profesorowie, ktorych Kotakowski da-
rzyt wielkim szacunkiem i podziwem. Zostat przeciez po studiach asystentem
Tadeusza Kotarbinskiego.

Poczatki akademickiego zaangazowania L. Kotakowskiego w polityke i na-
uke doskonale potwierdzaja btad tgczenia przez wielu profesoréw wiedzy z po-
lityka i wtadza. Wspominajac po latach swoje studia na UL (1945-1950), pono¢
zatowal, ze zrezygnowat z filologii klasycznej na rzecz filozofii i polityki, a skoro
juz ukonczyt swoje studia na tym kierunku, to powinien podja¢ si¢ badan metafi-
zyki swojego wyktadowcy Bernarda Bornsteina. Jak pisze Mentzel: Przeszkoda
byta w obu wypadkach taka sama. Polityka. Nieszczesna polityka. Wiadza nie
dajqca sie pogodzi¢ z wiedzg (s. 88). Autor biografii stara si¢ wyjasni¢ aktyw-
no$¢ polityczng Kotakowskiego jako agnostyka i zaangazowanego w rewolucje
ideowa socjalisty w czasach stalinizmu, ktéry posrednio wspierat bolszewicki
rezim w Polsce. Przywotuje wyrazona przez filozofa kilkadziesiat lat p6zniej
krytyke swojej niechlubnej przesztosci z czaséw politycznego zaangazowania.
O poszukiwaniu utraconego sensu zycia socjalistycznego poprzez proby powro-
tu do podstepnie naduzytych socjalistycznych postaw i wartosci Kotakowski nie
mogl ze wzgledu na cenzure pisacé otwarcie, bez niedomowien. Mimo to jego pu-
blicystyka filozoficzna budzita spontaniczne zrozumienie (s. 19).

Zapewne powolne acz konsekwentne zrywanie przez Kotakowskiego
od 1955 roku z $wiatopogladem ateisty i intelektualisty popierajacego komuni-
styczne wladze znajduje na kartach niniejszej biografii swoje usprawiedliwie-
nie, bedac zarazem ostrzezeniem dla uczonych, by nie pozwolili si¢ da¢ uwies¢
sprawujagcym monolityczng, a w tym przypadku totalitarng wtadzg¢ dla ochro-
ny jej wasko pojmowanych intereséw. By¢ moze krétkie wizyty w Rosji, a po-
tem we Francji sprawity, ze sttumienie przez rzadzacych oporu obywateli wobec
wprowadzanych zmian w kraju w 1956 roku, a nastepnie na Wegrzech wywotato
u filozofa dysonans moralny migdzy ideologia marksistowska a jej niegodziwym,
zbrodniczym narzucaniem spoteczenstwom i wzbudzity potrzebe krytyki sposo-
bu sprawowania wtadzy. Byla to krytyka ,,marksizmu instytucjonalnego” w jego
najgorszym wydaniu — ,,marksizmu od brudnej roboty”, krytyka nihilistycznej
i prymitywnej koncepcji walki filozoficznej, koszarowych koncepcji wychowania
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umystowego, policyjnej teorii wolnosci, pogardy dla myslenia empirycznego,
prostackiej interpretacji kultury [...] (s. 145). Kotakowski si¢gat pamiecia do wy-
ktadow Marii Ossowskiej — profesor filozofii na Uniwersytecie £.0dzkim, ktora
byta niepodwazalnym autorytetem moralnym w §rodowisku akademickim. Jak
pisal, jej obecnos¢ cigzy niemile tym, ktorzy chocby nie wiem jak oszukiwali wia-
sne sumienie, wiedzq przeciez, ze ze Swinstwa zZyjq (s. 146).

Biografia wybitnego humanisty niesie z sobg wazne przestanie dla intelek-
tualnych elit panstwa, by nie wspomagaty rzadzacych w polityce, ktorej ce-
lem sa m.in. ograniczanie suwerenno$ci panstwa i jego obywateli, niszczenie
wolnosci stowa, rzadzenie przez wzmacnianie podzialow spotecznych na tle re-
ligijnym, $§wiatopogladowym, narodowosciowym, rasowym czy obyczajowym.
Mentzel znakomicie taczy histori¢ wspotczesnej Polski ostatniego stulecia z wy-
branymi fragmentami twdrcoéw kultury oraz reakcjami rzadzacych i ulegtych wo-
bec nich dziennikarzy na pojawiajace si¢ w tekstach Kotakowskiego jego analizy
i postawy wobec cynicznej manipulacji spoteczenstwem przez autorytarng wia-
dze. Dzieki temu czytelnik dostrzega, jak rewolucja pozera wtasne dzieci oraz jak
dochodzi do degeneracji w strukturach wtadzy, ale i opozycji wobec niej. Dzieta
Kotakowskiego powinny by¢ szczeg6lnie bliskie pedagogom, gdyz przyjeta przez
niego [...] koncepcja analizy dziet filozofow polegata na przedstawianiu ich my-
Sli i koncepcji jako nauki o cztowieku. Piszqgc o filozofii Spinozy podkresiat:
,,Chodzi o to, by zinterpretowa¢ klasyczne kwestie filozoficzne jako kwestie natu-
ry moralnej, przetozy¢ pytania metafizyki, antropologii i teorii poznania na py-
tania wyrazone w jezyku ludzkich problemow, przedstawic¢ problem Boga jako
problem cztowieka, problem ziemi i nieba jako problem ludzkiej wolnosci, pro-
blem natury jako problem wartosci zycia, problem natury ludzkiej jako problem
stosunkow miedzy nimi (s. 165). W rzeczy samej Kotakowski komunikowat czy-
telnikom wlasne stanowisko wobec spraw codziennego zycia, ktore, gdyby byto
przedstawione wprost, zostaloby usunigte przez cenzure. Moze wiasnie dlatego
wybratl filozofi¢ Spinozy jako przedmiot rozprawy doktorskiej, by za posrednic-
twem jego mysli wypowiedzieé to, co bytoby zakazane, a co nie pozwoliloby cen-
zorom na odkrycie tej intencji. Wazne byto dla niego to, by bliski mu §wiat elit
nauki i kultury odczytat wlasciwie to, co ujal migdzy wierszami.

Ciekawie rekonstruuje Mentzel okres odchodzenia Kotakowskiego od akcep-
tacji dla polityki Wiadystawa Gomutki w kraju, o ktorym pisal, ze: [...] jest cze-
Scig wzglednie autonomiczng — ale jednak czescig — imperium bandytow i nie
mozna dostawaé nagle wstrzgsow, kiedy po raz tysieczny okazuje sie, ze ban-
dyci sq bandytami (s. 176). Coraz bardziej jawna w tekstach filozofa krytyka
ustroju Polski Ludowej, doktrynerstwa, dogmatyzmu ideologicznego oraz cyni-
zmu partyjnych aparatczykéw w sprawowaniu wladzy powinna by¢ przestaniem
dla kolejnych elit, by rozpoznawszy falszywa gre rzadzacych ze spoteczenstwem,
stawali si¢ krzewicielami prawdy z petng $wiadomosciag mozliwego czy realnego
poniesienia koniecznych strat w postaci doznawania szykan, odbierania im pra-
wa do formutowania krytyki, wykluczenia z dziatalnosci politycznej, oskarzen
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o zdradg, nielojalnos$¢, spiskowanie itp. Wazna jest w tej biografii analiza feno-
menu rewizjonizmu wewnatrzpartyjnego jako koniecznego dla rozpoznawania
w polityce karierowiczéw pozorujacych zaangazowanie w realizacje pozadanych
warto$ci (por. Miedzinski, 2017).

Trudno jest zrozumie¢ powod, dla ktorego L. Kotakowski nalezat do zde-
generowanej moralnie partii wiadzy, doswiadczajac przeciez w jej strukturach
roznych upokorzen ze strony jej funkcjonariuszy. Tre$¢ opublikowanego w ni-
niejszej biografii jego pisemnego tlumaczenia si¢ przed sekretarzem KC PZPR
Zenonem Kliszko ze spotkania w 1963 roku w Laskach z kardynatem Stefanem
Wyszynskim (bez uzyskania zgody na to wtasnej partii) zawiera ocen¢ rzekomo
jatowej rozmowy i1 wrazenie, jakie na Kotakowskim miat zrobi¢ jego rozmowca:
cztowieka ograniczonego i miernego, co $wiadczy raczej o nieszczerej postawie
filozofa wobec partyjnych zwierzchnikoéw, majacej umozliwi¢ mu realizacje ce-
l6w. Mentzel wprowadza do tego wydarzenia komentarz, bez wskazania na jego
zrodto, ktorym zapewne byta rozmowa przeprowadzona w ostatnich latach zycia
Kotakowskiego, by zminimalizowaé negatywna oceng postawy partyjnego filo-
zofa: Kotakowski przyzna jednak, ze w ocenie Wyszynskiego nie miaf racji, bo do-
piero znacznie pozniej zdat sobie sprawe z tego, ,,ile my mu wszyscy zawdzie-
czamy, bez wzgledu na to, jaki by sie miato stosunek do tej szczegolnej formacji
katolicyzmu, ktorg on reprezentowat”. Kosciot — powie Karpinskiemu — z jakim
Wyszynski zwykle bywa utozsamiany, KosSciot sztywny, nieustepliwy, pozbawiony
gietkosci, Kosciot ,,nierozdzierany zadnymi wagtpliwosciami, klopotami religijny-
mi, prosty, mato czuly intelektualnie, dos¢ prymitywny” byt ,,absolutnie niezastq-
piong i fundamentalng silq”, dzigki ktorej Polska mogia si¢ opierac¢ sowietyzacji,
tak jak dawniej opierata si¢ naciskowi zaborcow (s. 186—187).

Dla zajmujacych si¢ metodologia badan humanistycznych interesujace jest
okreslenie metody badan zrdédet filozoficznych przez L. Kotakowskiego mianem
[...] hermeneutyki fenomenologicznej, ktorva dqzy do zrozumienia systemow idei
i swiatopoglgdow, wymagajgc od badaczy utozsamiania si¢ z dawnymi myslicie-
lami, po to by ujrze¢ ich perspektywe jako otwartq, a jednoczesnie spoglgdania
na nich z dystansu, a wigc postrzegania ich z perspektywy historycznie zamknigtej
(s. 210). Jednak z analiz Mentzla wcale to nie wynika, skoro wielokrotnie wyka-
zuje, ze dobor thumaczonych przez Kotakowskiego i analizowanych przezen dziet
wybranych myslicieli m.in. XVII wieku byl przede wszystkim lub w duzej mie-
rze probg ,,mowienia soba”, a nie nimi o §wiecie, by — by¢ moze — zarazem omi-
ng¢ wnikliwos$¢ cenzorow na jego przekaz swojej niezgody na zachodzace zmiany.
Jednak trafniejsze jest tu okreslenie przez Zygmunta Baumana metody badan mysli
filozoficznej w ujeciu Kotakowskiego mianem historiografii ekspresjonistycznej.

Biograf formutuje pytanie: Czy w ogdle mozna analizowaé mistyke, nie be-
dgc samemu mistykiem albo nie majgc za sobg doswiadczen mistycznych? (s. 214).
Oto6z to. Mozna zapyta¢ w tym $wietle, czy religijny ateista moze analizowac¢ feno-
men religii? Moze. Wcale to jednak nie znaczy, ze jego odczytanie motywacji filo-
zofa jest jedynym mozliwym czy stusznym. Mentzel przypisuje Kotakowskiemu,
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ze [jlego zdaniem, sytuacja niemistyka, ktory studiuje i analizuje mistycyzm, nie
Jjest podobna do sytuacji gluchego chcgcego uprawiac krytyke muzyczng, ale ra-
czej do sytuacji ,,cztowieka, ktory nie reaguje emocjonalnie na utwory muzyczne,
a zajmuje sie akustykq”. Czy jednak ow brak emocjonalnych reakcji nie prowadzi
do zubozenia analizy? (s. 214). Powraca zatem kwestia rzekomo mozliwego by-
cia wewnatrz analizowanej mys$li, a zarazem zobiektywizowanego jej odczytania,
skoro byla takze pretekstem do zaangazowania si¢ filozofa w budzenie potrze-
by bycia niepokornymi wobec totalitaryzmu. Nic dziwnego, ze 6wczesna Stuzba
Bezpieczenstwa ograniczala mozliwosci spotkan uczonego z czytelnikami, a pra-
cownicy Glownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk szczegodlnie
uwaznie cenzurowali jego dziela. Wkrotce potem doprowadzono do usunigcia
Kotakowskiego z partii, a nastgpnie z Uniwersytetu Warszawskiego za gloszenie
antypanstwowych analiz filozoficznych.

Jakze uniwersalne i ponadczasowe, cho¢ utopijne, jest zdanie L. Kotakowskiego:
Uczymy sie przesziosci po to, zeby umie¢ wokot nas rozpoznawac bez bledu twa-
rze skazone pigtnem jej najgorszego dziedzictwa i zawczasu stawiaé je pod pre-
gierz (s. 220). Zaangazowane w polityke elity kolejnych generacji nie majg takie-
g0 poczucia zobowigzania wobec historii i nie zamierzaja, takze samokrytycznie,
przejac si¢ niniejsza prawidtowoscia, by zastosowac ja w praktyce. Jakze aktualna
jest konstatacja tego filozofa o mieszaniu przez rzadzacych (a dzi§ ich rzeczni-
kow prasowych) wiadomosci z interpretacjami, co jest [...] charakterystyczne ,,dla
dogmatycznego sposobu myslenia, w ktorym ktos usituje sobie zapewni¢ mono-
pol wlasnej interpretacji, ogtaszajqc jg po prostu jako bezposrednie sprawozdanie
ze stanu faktycznego. Okreslenie cudzych interpretacyi, z ktorymi sig nie zgadzamy,
Jako fatszywych wiadomosci jest tylko probg udaremnienia dyskusji nad wtasny-
mi poglgdami, z gory a gotostownie uznanymi za nienaruszalne (s. 229). Istotnie,
nic si¢ nie zmienia w $wiecie wladzy i wspierajacej go czesci srodowisk inteligencji,
ktora, rezygnujac z umystowej niezaleznosci, ulega intoksykacji wladza. Nie potra-
fi uruchomi¢ w sobie hamulca dla pychy (s. 217). Mamy kulturg analgetykow takze
w III Rzeczpospolitej (Przyszczypkowski, 2012; Sliwerski, 2015).

Uprawiany w pedagogice socjalistycznej przez Heliodora Muszynskiego ra-
dykalizm scjentystyczny wykluczat wszelka metafizyke, normatywnos¢ z badan
edukacyjnych, z wyjatkiem niepodwazalnej dla tego pedagoga doktryny mark-
sistowsko-leninowskiej (Muszynski, 1974), a przeciez takie podejscie do badan
bylo podwazane przez L. Kotakowskiego juz w latach 60. XX wieku. Wiara
w dobroczynne skutki scjentyzmu jako remedium na wyniszczajgce walki ideowe,
starcia spoteczne i konflikty wartosci — jakkolwiek silna, slepa jest i bez pod-
staw. Nie tylko dlatego, Ze zdaje sie zakladac nature ludzkg doskonale racjonalng,
to jest ,,zdolng do zta wylgcznie wskutek wadliwosci myslenia”, ale rowniez z nie
az tak razgco naiwnego przypuszczenia, ze ,,obecne sq w naturze ludzkiej cechy
sprzyjajgce przeobrazeniom w duchu rosngcej racjonalizacji”. Nawet gdyby tak
bylo, twierdzi Kolakowski, program pozytywistyczny nie okaze si¢ skuteczny, je-
$li nie dotrze do rzeczywistych zrodel, ktore odradzajq nieprzerwane gwattowne
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konflikty ideologiczne i zwigzane z nimi przekonania ,,0 prawie do nietolerancyji,
Jakie daje osiggniety model prawdy”. Trudno, zaiste, to uczynic¢, zachowujgc mil-
czenie wobec pytan, ktore, w przekonaniu pozytywistow, nie spetniajqg warunkow
sensownosci, bo sq zadawane w sposob nielogiczny (Mentzel, 2020, s. 271-272).

Biografia §wiatowej stawy polskiego filozofa mogtaby by¢ dla rozbudzone;j in-
telektualnie mtodziezy znakomitym zrédtem wiedzy o historii, literaturze i poli-
tyce, ktorych wspottworceg byt L. Kotakowski, genialnie opisujacy i interpretujacy
przemiany zachodzace w kraju i na $wiecie. Byl jednym z najwybitniejszych am-
basadorow polskiej nauki i kultury na $§wiecie, budzacym podziw i szacunek bada-
czem historii mysli filozoficznej oraz filozofii politycznej. Krotkotrwale powroty
do kraju z wyktadami, na spotkania z uczonymi w nowej rzeczywistosci politycz-
nej po 1989 roku owocowaty wydaniami najnowszych ksigzek Kotakowskiego,
totez rozbudzal oczekiwania gloszenia uniwersalnych prawd, czemu dawat odpor,
ale takze wzbudzat zawis¢ u skarlatych krytykéw komunizmu, ktérzy wady mi-
nionego systemu dostrzegli dopiero po 1989 roku. Mentel przywotuje, jedno z wie-
lu takich spotkan oksfordczyka w grudniu 2008 roku, w czasie ktérego zapytano
go o kondycje szatana. Kotakowski odpowiedzial: [...] nie zmienit si¢ diabet [...],
a i mysmy si¢ nie zmienili. Nadal praca diabla polega gtownie, by nasze dobre
strony nienawisciq zatruc, do zlego uzyc, na pozytek piekia obrocic¢ i nadal pod-
dajemy sie tatwo i z malym oporem, albo z zadnym oporem jego kuszenia (s. 321).

Po krotkim okresie zaangazowania si¢ polskiego spoleczenstwa po odzyska-
niu w 1989 roku wolnosci w tworzenie demokratycznego ustroju, zdrada solidar-
nosciowych elit i walka o wladzg dla budowania wtasnego kapitatu doprowadzity
po ponad 30 latach transformacji do czgSciowego powrotu panstwa ideologicz-
nego, ktore — zdaniem Kotakowskiego z 1987 roku — mialo osiggna¢ faze rozkta-
du (Markowski, 2019). Inne sg dzis powody jego odtwarzania, co najlepiej widac
w sferze publicznej, a wigc edukacji, nauce, kulturze, opiece zdrowotne;j i socjalne;.
Miat racje L. Kotakowski, ze w naszym polskim piekle nadal cze¢$ciowo jest bez
zmian. Kazda kolejna generacja znajdzie w zyciu i tworczosci L. Kotakowskiego
co$ wartosciowego dla siebie, bowiem byta to posta¢ wyjatkowego w polskiej
nauce humanisty, zderzajacego si¢ ze zmieniajgcymi si¢ ustrojami oraz dzieja-
mi panstw, w ktérych zyt i tworzyl. Czytajac zatem rozprawy L. Kotakowskiego
i jego biografie, bedziemy tak samo ich subiektywnymi odbiorcami, jak kazdy,
kto siggnat po te ksigzke, odnajdujac w niej wazne oraz inspirujagce do wlasnych
badan aspekty czy watki, ktore pozwalaja nieco lepiej poznac czytanie codzienne-
go $wiata zycia i dziejow przez polskiego humaniste anizeli jego samego.
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Pedagogical reading of the Leszek Kolakowski’s biography
Summary

Aim: The aim of the analysis of the latest biography of the outstanding Polish
philosopher, Leszek Kotakowski, is to indicate one of the important sources and
specificity of research methods in the field of pedagogical biography and the gen-
esis and evolution of the contemporary philosophical thought.

Methods: The method of analysis here is a philosophical reflection on the
complexity of the conditions of scientific and research work in Poland during the
transformation of the political system.

Results: The result of this analysis is the enrichment of biographical sources
of knowledge for further historical and problematic research on the functioning
of higher education and the role of masters, authorities in educating young scien-
tific staff and the importance of the humanities in social sciences.

Keywords: philosophy, a humanistic thought, hermeneutic phenomenology,
positivism, childhood, pedagogy, scientific criticism.



