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EUGENIUSZ PONCZEK
Lédz

PROBLEM UCZESTNICTWA W KULTURZE
W MYSLI POLITYCZNEJ
POLSKI PODZIEMNEJ 1939—1944

I

W latach wojny i okupacji hitlerowskiej ze szczegélng sila ujawnily sie
zachowania i dzialania obronne spoleczenistwa polskiego, ktérych ce-
lem bylo ratowanie dorobku kultury narodowej. Kultur¢e uwazano za
coé niezmiernie cennego, nieodzownego dla dalszego bytu narodowego.
Ugruntowatlo sie przekonanie, Ze bez kultury niemozliwe s3 tozsamosé
narodowa oraz niepodleglosé Polski. Niemal od pierwszych dni okupa-
cji rozpoczela sie walka o wartoéei kultury, prowadzona z ogromnym
poéwieceniem i samozaparciem !, Towarzyszyly jej dyskusje na temat
przyszlego ksztaltu kultury polskiej w odrodzonej ojezyZnie. Sprzyjalo
to tworzeniu réznorodnych wizji i prognoz przysziosciowych kultury
polskiej jako swoistych kompensacji oddziatywania brutalnej i nielu-
dzkiej rzeczywistodci okupacyjnej na spoleczetistwo polskie.

Polska my$l polityczna w latach II wojny Swiatowej charakteryzo-
wala sie tym, iz przedstawiciele wszystkich jej nurtéw glosili w wiek-
szym lub mniejszym stopniu potrzebe selektywnej kontynuacji tradycji
polskiej kultury narodowej w nowych, powojennych warunkach spole-
czno-polityeznych. Myélano przy tym o przyszlym, twérczym rozwoju
kultury polskiej, jak réwniez o uczestnictwie w niej spoteczenstwa no-
wej Polski. W ninicjszym szkicu zajmiemy sie tym ostatnim problemem.
Przedstawienie i wyjaénienie koncepcji uczestnictwa w kulturze, ujmo-
wanych w specyficzny i typowy sposéb przez poszezegblne nurty poli-
tyczne Polski Podziemnej®, wymaga wstepnego wyodrebnienia kilku
waznych, naszym zdaniem, kwestii (stanowigcych katalog pytan) ta-
kich, jak

— rola o$wiaty szkolnej i pozaszkolnei,

— zadania instytucji paristwowych i samorzadowych w inspirowa-
niu i organizowaniu uczestnictwa w kulturze,

— sposéb udostepniania i upowszechniania kultury,

— clitarne czy demokratyczne uczestnictwo w kulturze®.

Uzyskanie odpowiedzi na powyzsze pytania problemowe umozliwi
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zrozumienie specyfiki przewarto$ciowan myélenia politycznego ugru-
powarn Polski Podziemnej w odniesieniu do uczestnictwa w kulturze.

Polskie ugrupowania polityczne lat wojny i okupacji hitlerowskiej
najczesciej dzieli si¢ w sposéb dychotomiczny na dwie przeciwstawne
orientacje polityczne: prolondyriska, nazywang te# burzuazyjng, oraz
posi¢powo-rewolucyjng na czele z Polska Partiag Robotnicza. Ten tra-
dycyjny podzial jest — jak sie wydaje — juz niewystarczajacy, chociaz-
by z tego wzgledu, iz wéréd ugrupowan picrwszej orieniacji istnialo
duze zréznicowanie w widzeniu wiclu waznych spraw politycznych,
ekonomicznych, spolecznych oraz — co nas szezegélnie interesuje —
kulturalnych. Stad tez biorge pod uwage kryterium aksjologiczne, po-
stanowilisSmy wéréd tzw. orientacji prolondyniskiej wyréznié kilka nur-
tow myséli politycznej .

Struktura polskiego podziemia politycznego lat 1939—1944 byta do
pewnego stopnia kontynuacjg ukladu sit polityeznych z korica lat trzy-
dziestych, zmodyfikowana przewarto$ciowaniami spowodowanymi
wojng i jej skutkami, Ujawnity tez swoja dzialalnogé i koncepcje pro-
gramowe nowe organizacje, ktére z punktu widzenia tego, co glosity,
byly w niemalym stopniu zwigzane z pewnymi typowymi sposobami
myslenia politycznego, ksztattujacymi sie od konca XIX wicku na zie-
miach polskich, Biorac to wszystko pod uwage i stosujac kryterium ak-
sjologiczne wyodrebnimy nastepujace nurty polityczne Polski Podzie-
mnej:

— prawicg narodowq (klérej mianem objeli$my takie ugrupowania,
jak Stronnictwo Narodowe, organizacje , Ojczyzna”, Konfederacje Na-
rodu, grupe ,Szaniec” oraz Ruch Miecz i Plug);

— ugrupowania chrzeicijarisko-spoleczne (zaliczymy tu Stronnic-
two Pracy, organizacj¢ ,,Unia”, Front Odrodzenia Polski, grupe ,, Znak”
oraz Zakon Rycerski Krzyza i Miecza);

— nurt ugrupowan postpitsudczykowskich (wszediby tu Konwenti
Organizacji Niepodleglo$ciowych, Ob6z Polski Walczgcej oraz — co
czynimy nie bez pewnej obiekeji — Chlopska Organizacja Wolnosei
nRactawice”, zmodyfikowana kontynuacja przedwojennego CZMW
nSiew”, a takze ZWZ-AK; wspoélna cecha tych organizacji byta afirma-
cja eksponowanej w wigkszym lub mniejszym stopniu ,legendy” mar-
szatka Pilsudskiego);

— nurt Srodowisk umownie nazwanych »demokratyczno-postepo-
wymi” (zdajemy sobic sprawe z wicloznacznoéei tego okreélenia, pdyz
wigkszoé¢ polskich ugrupowari polityeznych miata charakter demolkra-
tyczno-postepowy; wlaczylibyémy tu Stronnictwo Demokratyczne
nProstokat”, Stronnictwo Polskiej Demokracji, Polska Ludowa Akcje
Niepodlegloéciows, grupy syndykalistyczne — wszystkie one wywodzi-
ly si¢ z tzw. lewicy sanacyjnej; do tego nurtu zaliczyliby$my tez érodo-
wisko Tajnej Organizacji Nauczycielskiej oraz Departamentu O$wiaty i
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Kultury Delegatury; koncepcje tych ostatnich stanowily niejako wy-
poadlawn inopiracii innych ugrupowan, takich Jak ruch ludowy, ruch
socjalistyczny, Stronnictwo Narodowe czy Stronnictwo Pracy; ekspo-
nowany byl tu wyraZnie system wartoéei demokratyczno-postepowych,
lendencje lewicujace);

— ruch ludowy (kontynuacja przedwojennego Stronnictwa Ludowe-
go i ZMW RP ,Wici");

— ruch socjalistyczny (rozbity w okresie wojny na dwa odlamy:
umiarkowany, 1j. »Wolnosé-Réwnoé¢-Niepodlegloét"”, oraz radykalny
— grupy, ktére powotlaly we wrzesniu 1941 organizacje Polskich Socja-
listéw, a péZniej Robotniczg Partie Polskich Socjalistéw; do nurtu tego
wlgezymy grupy mlodziezy socjalistycznej: ,Gwardia”, +FPlomienie”,
+Swiatlo”, oscylujace migdzy dwoma wymienionymi wyzej odtamami
przedwojennej PPS);

— nurt lewicy komunistycznej z Polska Partig Robotnicza na czele
(W tym réwniez Krajowa Rade Narodowa).

Zdajemy sobie sprawe, ze wszelka klasyfikacja ugrupowati na nurty
ma charakter umowny oraz schematyczny. Jednakze dla naszych roz-
wazan jest to nicodzowne.

u

Na ogé6t wszystkie polskie nurly polityczne $wiadome byly roli i zna-
czenia oswiaty jako warunku podstawowego, umozliwiajgcego pehic
uczestniczenia calego spoleczefistwa polskiego w Zyciu kulturalnym
odrodzonej ojezyzny. Kwestia ta byta eksponowana w zréznicowany
spos6b, odmiennoéé ujeé dotyczyla przede wszystkim ksztaltu ustroju
szkolnego.

Réwniez prawica narodowa zdawala sobie sprawe ze znaczenia
oswiaty, jej wplywu na integracje kulturalna narodu polskicgo. Wydaje
sig, %e dominujgcy byl tu raczej iradycyjny punkt widzenia spraw
oswiaty. W wiekszoéci znanych nam enuncjacji opowiadano sie za
wprowadzeniem w zycie siedmioklasowej szkoly powszechnej, a w dal-
sze] perspektywie — o$mioklasowej. Jednoczeénic domagano sie wpro-
wadzenia na powrét oémioletnich gimnazjéw o prolilu klasycznym, hu-
manistycznym i matematyczno-przyrodniczym. Prawo wstepu do nich
uzyskatyby dzieci, ktére ukoriczyly 4 klasy szkoly powszechnej, Prze-
widywano, %e oSmioletnia szkola $rednia bylaby zréznicowana w ezte-
rech swych ostatnich klasach: chodzilo tu o typ ogélnoksztaleacy oraz
typ zawodowy. Zréznicowanie to nie mogloby kolidowa¢ z wymogiem
zapewnienia calej polskie mlodziezy dost¢pu do wszystkich lypéw i
rodzajéw szkoél. Wszysey uczniowie mieli by¢ poddani kilkakrotnym
selekejom, dzieki kiérym mial byé zapewniony wysoki poziom naucza-
nia, szezegélnie w szkolach éredniej i wyizsze]. Watpiono w celowosé
zbyt raptownego rozszerzenia ksztaleenia, nie popartego mozliwoéeia-
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mi materialnymi, organizacyjnymi i kadrowymi. Doprowadzi¢ to mo-
globy — jak zaznaczano — do wyraZnego obniZenia poziomu edukacji
narodu 1 w konsekwencji strat, ktére poniostaby kultura narodowa.
Tak tez wypowiadano si¢ zdecydowanie za utrzymaniem elitarnoéci
szko6t érednich. Dopuszezeni do nich mieli byé wszyscy miodzi ludzie,
niezaleznie od pochodzenia i zamoZzno$cei rodzicow, wykazujacy odpo-
wiednie uzdolnienia, zainteresowania, zamilowania i che¢ uczenia sig.
Dla mniej zdolnej miodziezy przeznaczone bylyby szkoly zawodowe i
doksztalcajace réznych typéw. Swoisty elitaryzm laczony byt — jak
mozna sadzi¢ — 2 wymaganiami egalitaryzmu spolecznego. Wysuwano
podstawowy argument: koniecznoéé utrzymania wysokich wymagan w
procesie nauczania z uwzglednieniem jednak zasady réwnania w gére
oraz niedopuszczenie do obniZenia poziomu kultury narodowej. Dlate-
go tez tak ostro krytykowane byly zalozenia reformy jedrzejewiczow-
skiej z 1932 r.; obawiano sie bowiem, Ze ich urzeczywistnienie dopro-
wadziloby do réwnania w dét i jednoczeénie ostabilo atrakeyjnoéé i site
oddzialywania kultury narodowe;j®.

Nurt ugrupowan katolicko-spolecznych doceniat takZe znaczenie
oswiaty w udostepnieniu i upowszechnieniu kultury. W okresie wojny
stopniowo utrwalalo sie przekonanie, iz 'w przysziej Polsce konieczne
bedzie zapewnienie powszechno$ci, dostepnosci, obowigzkowosci
wszystkich typéw i rodzajéw szkét (réwniez bezplatnoéei w stosunku
do uczniéw z rodzin niezamoznych). W wigkszosci wypowiedzi przewa-
zal poglad o nicodzownoéci upowszechnicnia siedmioklasowej szkoly
powszechnej o obliczu demokratycznym. Nie formutowano szczegélo-
wych propozycji dotyczacych ksztattu struktury szkolnictwa, poza pro-
jektem ks. Zygmunta Kaczynskiego, ktéry jako kierujacy Minister-
stwem Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego w rzadzie S. Mi-
kolajezyka na tym wilaénie problemie skupil swojg uwage. Projektoda-
weca ten uwazal, ze w przysztosci trzeba bedzie roztoczyé opieke nad
ubozszymi uczniami, objaé ich systemem stypendialnym oraz rozsze-
rzy¢ zakres zwolnieti od oplal pienieznych. Ks. Z. Kaczyriski postulo-
wal wprowadzenie obowiazku doksztaicania obejmujacego mlodziez
do 19 roku zycia. Chodzito prawdopodobnie o zachowanie przedwojen-
nego systemu szkolnego, wprowadzonego w 1932 r., z uwzglednieniem
cze$ciowe] modyfikacji (miata ulec likwidacji tréjstopniowoéé szkoél
powszechnych)©.

Ugrupowania postpilsudczykowskic w sposéb dosé opdlny okreslity
swoéj stosunek do zagadnienia o§wiaty. Swiadezyta o tym lakonicznoéé
wypowiedzi. Nie spotkaliémy krytycznych ocen zalozen reformy je-
drzejewiczowskiej. Liczono sie jednak w przyszlosci z koniecznoécia
zapewnienia catej zdolnej mtodziezy szerszych niz przed wojng mozli-
wosci ksztalcenia, Opowiadano sie przy tym za wprowadzeniem zasad:
obowiazkowosci, jednolito$ci, powszechnoéei i bezplatnogei szkolni-
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ctwa, Najczesciej na ten temat wypowiadata sie ChOW »Ractawice”,
eksponujac zblizone postulaty do pogladéw ruchu ludowego. Organiza-
cja ta pragnela upowszechniania jednolitej, bezplatnej szkoly powsze-
chnej najpierw siedmioklasowej, a péZniej o§mioklasowej. Akcentowa-
1a szczeg6lng role ofwiaty w zyciu wsi, W udostepnieniu i upowszech-
njeniuqoéwiaty widziala skuteezny érodek przysziej partycypacji kultu-
ralnej .

Sporo do powiedzenia mialy §rodowiska nazwane umownie demo-
kratyczno-postepowymi. Bardzo moeno eksponowano znaczenic
ofwialy w przyszlym zyciu kulturalnym demokratycznego spoleczerist-
wa polskiego. O$wiata szkolna i pozaszkolna uwazana byla po prostu
za fundament upowszechniania kultury. Chodzito tu o prawidiowy
ustréj szkolny, jak tez o dobrze zorganizowana i prowadzona oSwiate
doroslych, obejmujgca robotnikéw i chtopéw. Srodowiska demokraty-
czne opowiadaly sie zdecydowanie za jednolity, drozna, powszechng,
obowigzkowa i bezplatng szkola powszechna. Rozbieznodcei dotyczyly
ustalenia czasu trwania nauczania w poszczegdblnych typach i rodza-
jach szkél, Odrzucono kategorycznie zalozenia reformy jedrzejewiczo-
wskiej, zarzucajac jej projektodawcom propagowanie niejednolitosel 1
negowanie droznofci systemu szkolnego. Proponowano kilka rozwig-
zan wariantowych w tym zakresie®, Zwolennicy stanowiska bardziej
umiarkowanego (Departament O$wiaty i Kultury Delegatury) uwazali
za stosowne utrzymanie siedmioklasowej szkoly powszechnej. Ukori-
czenie sze$ciu klas dawatoby prawo wstepu do Sredniej szkoty ogélno-
ksztalcgeej i zawodowej. Oznaczalo to ponickad powrét do struktury
oswiatowej wprowadzonej w 1932 r., oczywicie z pewnymi modyfikac-
jami. Chodzilo tu bnwiemio likwidacje tréjstopniowosei szkolnictwa
powszechnego, co uwazano za niezgodne z zasadami demokracji®. Ek-
sponowane byly takze koncepcje bardziej radykalne. Proponowano tez
wprowadzenie oémioletnich szkét powszechnych oraz czteroletnich li-
ce6w, za czym opowiedzialy si¢ niektére kregi ruchu syndykalistéw !
oraz $rodowisko Tajnej Organizacji Nauczycielskiej (TON); przewidy-
wal to bowiem projekt Kazimierza Maja!l, Byly te koncepcje przewi-
dujace dziesiccioletnic szkoly powszechne oraz dwuletnie licea, Opo-
wiadali si¢ za tym dzialacz TON Teofil Wojeriski '* oraz grupa Marcina
Wasyluka . W ogble wszystkie érodowiska wyodrebnionego nurtu
uwazaly za niezbedne wprowadzenie obowigzku szkolnego do 18—19
roku zycia. Duzg role w zwigzku z tym spemi¢ miaty réznego rodzaju
szkoly doksztalcajgce. Utrwalilo sie w Sposob nieztomny przekonanie o
koniecznoéci zapewnienia dostepnosci do szké! ¢rednich i wyzszych
wszystkim zdolnym miodym ludziom. Byt to podstawowy warunck
urzeczywistnienia przyszlej demokracji kulturalnej wsréd spolteczen-
stwa polskiego.

Ruch ludowy tradycyjnie podkreélat wiclkie znaczenie o$wiaty dla
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miodziezy, szezegblnie wiejskiej Y. Ludowey glosili, Ze jedynie w wyni-
ku zapewnienia dostepu do oswiaty na najwyzszym poziomie bedzie
mogla nastapi¢ w przyszloSei pelna emancypacja klasy chlopskie].
Oswiata traktowana bytla jako podstawowy czynnik cywilizacyjny wsi
polskiej. Stad te przez pryzmat niejako spraw ofwiaty patrzono na
mozliwogei uczestnictwa w kulturze. ,,Roch” '® zadal zapewnienia do-
stepnoféci, bezplatnoéci, powszechnodci, obowiazkowosei, jednolitosc,
droznosci oraz wysokiego stopnia organizacji szkél powszechnych.
Mialy 1o by¢ szkoly oSmiocletnie, obejmujace wszystkie dzieci od sidd-
mego do pietnastego roku Zycia. Obowigzkiem szkolnym objeta bylaby
rowniez miodziez do 18 roku Zyeia, uczeszezajgea do szkdol ogdlno-
ksztategcych, zawodowych i doksztatcajacych. Za celowe uwazano za-
pewnienie odpowiedniej iloSci miejsc dla mlodziezy wiejskiej w szko-
lach érednich i wy#szych, co przyczyniloby sie do likwidacji istniejace]
pod tym wzgledem niesprawiedliwosci dziejowej. Zdajac sobie sprawg
z przyszlych powojennych trudnodei, sadzono, e w pierwszym, przejé-
ciowym okresie zaraz po odzyskaniu niepodlegloéci konieczne bedzie
upowszechnienie peinej siedmioklasowe] szkoly powszechnej (zatrud-
niajacej co najmniej czterech nauczycieli, a potem siedmiu). Przewidy-
wano, ze w okresie pierwszych dziesigeiu lat powojennych kazda gmina
otrzyma taka wlagnie szkole (w klasie nie powinno by¢ wiecej niz 50
uczniéw, zaé po zakonczeniu okresu przejéciowego — 40). Po dziesigciu
latach przediuZzone byloby nauczanie w szkolach powszechnych do lat
o$miu. Natomiast w drugim dziesiecioleciu po zakoniczeniu wojny roz-:
poczal sic mial proces upowszechnicnia szkolnictwa éredniego. Mlo-
dziezy niezamoznej zapewnione miato by¢ korzystanie z burs i interna-
16w oraz pomoc [inansowa (w postaci stypendiéw). Zajecia z religii u-
znano w przysziej szkole za nieobowigzkowe, bowiem zwolnione mialy
by¢ z nich dzieci, ktérych rodzice wyraza na to zgode. Likwidacji ule-
glyby ez tzw. klasy Iaczone w szkolach wiejskich. Ruch ludowy zdecy-
dowanie przeciwstawil sie Zgdaniom prawicy narodowej, aby wprowa-
dzi¢ na powrdt o§mioletnie gimnazja '’, Mozna stwierdzi¢, ze propozyc-
je ludowebéw dotyezace odwiaty byly w wielu kwestiach zbiezne z pro-
jektem TON Y7,

Réwniez ruch socjalistyczny podkreslal role i znaczenie oéwiaty jako
podstawowego warunku przysztego uczestnictwa kulturalnego. Gio-
szono konieczno$é zapewnienia dostepu robotnikéw i chlopéw do
wszystkich typéw i rodzajéw szkét. Zadanie to traktowano jako jeden z
podstawowych postulatéow, kidrego urzeczywistnienic mogloby przy-
czynié sie do wprowadzenia pelnej demokraciji spoteczno-kulturalne;j.
Socjalisci éwiadomi byli przyszlych, ewentualnych trudnoéci w realiza-
cji powyzszych postulatéw w okresie przejéciowym. Dla ruchu socjali-
stycznego reprezenlatywne byly dwa slanowiska, dotyczace przyszlej
struktury szkolnictwa. Tak tez WRN ', krytykujac zalozenia reformy
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jedrzejewiczowskiej, opowiadata sie za upowszechnieniem oémioletniej
szkoly powszechnej w sposéb stopniowy. W mniemaniu projektodaw-
cOwW tego umiarkowanego odlamu przedwojennej PPS bylaby to szkota
jednolita, obowiazkowa, bezplatna, dajaca prawo wstepu do czterolet-
niej $redniej szkoly ogélnoksztatcacej, zawodowej czy tex doksztaleajg-
cej. Przewidywano objecie obowiazkiem szkolnym mlodziezy do 18
roku Zycia (w tym réwniez mieszkajacej na wsi). Mtodziez wiejska by-
taby bezplatnie dowozona do szkét oddalonych od miejsca zamieszka-
nia. We wszystkich typach i rodzajach szk6! panowalby , duch demo-
kracji” i postepu, co za tym idzie wtaSciwa atmosfera wychowaweza.
Jesli chodzi o poglady PS i RPPS !, to odtam radykalny przedwojennej
PPS wysuwal jako coé nieodzownego postulat §wieckosci szkolnictwa.,
Opowiedziano sig za wprowadzeniem w Zycie dziesigcioletniej szkoly
powszechnej, integrujacej dotychezasowe 6 klas szkoly powszechnej i
przedwojenne czteroletnie gimnazjum (po reformie jedrzejewiczows-
kiej); brany byt réwniez pod uwage wariant 7 + 3, Propozycja ta zbiez-
na byla z koncepcjg T. Wojeriskiego (zreszta socjalisty). W ogéle ruch
socjalistyczny przewidywal, iz w wyniku udostepnienia i upowszech-
nienia o$wiaty nastapi w przysziloSei wyraZna zmiana struktury przysz-
fe] inteligencji polskiej. Przyczyniloby si¢ to do pelnego urzeczywist-
nienia demokracji kulturalne;j. Opierajac si¢ na wzorach Towarzystwa
Uniwersytetu Robotniczego brano w zwiazku z tym pod uwage mozli-
wos¢ szerokiej rozbudowy os$wiaty pozaszkolnej. Socjaligci wysuwajac
postulaty w zakresie oéwiaty uwazali jednak za wskazane selekcje calej
miodziezy w celu zapewnienia wysokiego poziomu ksztalcenia w szko-
fach érednich i wyzszych. Poérednio opowiadali sie za zasada ,réwna-
nia w gére” *', :

Lewica komunistyczna podkreglata takze usilnie ogromna role i zna-
czenie oSwiaty w caloksztalcie przedsiewzigé¢ zwiazanych z upowszech-
nieniem kultury, Jej ideolodzy zdawali sobic wyraznie sprawe z tego, iz
udostepnienie i upowszechnienie oswiaty zwigkszy mozliwoéci percep-
cyjne klas i warstw i plebejskich. Opowiadali 5i¢ oni za powszechnog-
cig, obowigzkowodeig, bezplatnodeig i jednolitodcia szkolnictwa
wszystkich typéw i rodzajéw. Miato ono by¢ dostgpne dla catej polskiej
miodziezy niezaleZnie od pochodzenia, stanu majgtkowego, wyznania i
narodowosci. Przewidywano likwidacje wszystkich barier utrudniajg-
cych urzeczywistnienie w pehni praw calego spoleczenistwa do oSwiaty.
Przedsiqwzigcia w zakresie ofwiaty dorostych mialy przyczyni¢ sie do
likwidacji tak szkodliwego zjawiska, jak analfabetyzm. Zdawano sobie
przy tym sprawe, ze mozliwoéei realizacyjne szeregu postulatéw w tym
zakresie beda uzaleznione od stanu gospodarczego panstwa. Stad tez
poczatkowo w sposéb wstrzemigzliwy wypowiadano si¢ o czasie trwa-
nia nauczania w poszezegélnych typach i rodzajach szkét®'. Polska
Partia Robotnicza w deklaracji listopadowej ,,O co walezymy” (z 1943 r.)



Et] EUGENIUSZ PONCZEK

opowiedziata sie za koniecznoScia wprowadzenia obowigzku szkol-
nego, obejmujacego miodziez do 16 roku zycia**, Zwigzek Walki Mio-
dych domagatl sie wprowadzenia dziesiecioletniej szkoly powszechnej.
W 1944 r. z postulatem powszechnej szkoly dziesiecioletniej wystapila
Krajowa Rada Narodowa?®', Natomiast w okresie ,Polski Lubelskiej”,
gdy nowa wladza musiala na czeéci wyzwolonych ziem polskich zajaé
sie organizacja szkolnictwa, zastanawiano sie nad realnymi mozliwos$-
ciami pelmego wprowadzenia w zycie szkoty siedmioklasowej !, W og6-
le lewica komunistyczna zapowiadala otoczenie opieka miodziezy nie-
zamoznej; stuzy¢ temu bowiem mial szeroko rozbudowany system po-
mocy stypendialnej oraz sieé¢ internatéw. Doéé czesto nadmieniano, ze
szkoly powinny stuzy¢ upowszechnianiu treSci ideologicznych,
wspotbrzmigeych wyraZnie z praktyka przeksztaicer politycznych i
ekonomiczno-spotecznych. Dominowat poglad, iz szkolnictwo nie
moze, tak jak przed wojna, byé ,kopciuszkiem", lecz musi odgrywaé
waina role w przyszloéci powojennej, byé w pelni doceniane przez pani-
stwo ludowe oraz spoleczeristwo **,

Powyisze zestawienie pogladéw dotyczgce zagadnien ofwiatowych
$wiadezy o sporym zréznicowaniu stanowisk poszczegblnych nurtéw
politycznych. Prawica narodowa byla sklonna powréeci¢ do stanu
sprzed 1932 r. Opowiedziala si¢ ona za wzglednym rozszerzeniem
o$wiaty w narodzie polskim, ale pod warunkiem utrzymania wysokiego
poziomu szkolnictwa, szczegélnie §redniego. Ugrupowania katolicko-
-spoleczne i érodowiska postpitsudezykowskie §wiadome byly koniecz-
noéci modyfikacji struktury szkolnictwa. Natomiast nurty polityczne
szeroko pojetej lewicy (demokraci, ludowey, socjalidci 1 komunisei)
pragnely w systemie o$wiatowym znacznych zmian strukturalnych.
Niezaleznie od réznic wszystkie ugrupowania polskie dzialajace w
konspiracji podkreslaty znaczenie o§wiaty dla panstwa, narodu, spote-
czenistwa, poszczegblnych klas i warstw spotecznych oraz jednostki lu-
dzkiej. Bez podniesienia poziomu ofwiaty nie wyobrazano sobie dalszej
edukacji kulturalnej spoleczerstwa polskiego. Odmienne natomiast
byly sposoby argumentacji: poczynajac od uzasadnien typu solidary-
stycznego po stanowisko emancypacyjno-klasowe. Nalezy nadmieni¢,
Ze na lamach pism konspiracyjnych zauwazy¢ mozna bylo ostra pole-
mike na temat o§wiaty *’,

I

Ugrupowania polityczne Polski Podziemnej, wypowiadajgc si¢ w spra-
wach uczestnictwa kulturalnego, zwracaly uwage takze na role panst-
wa oraz instytucji samorzadowych w tej dziedzinie. I tak tez prawica
narodowa nie przewidywata zbyt daleko idacej ingerencji panstwa w
zycie kulturalne narodu polskiego. W ramach tego nurtu politycznego
istnialy rézne stanowiska. Tak zwani starzy endecy*” nie akcentowali
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zbyt mocno roli pafistwa (Ministerstwa Kultury Narodowej) w pobu-
dzaniu uczestnictwa kulturalnego. Natomiast organizacje narodowo-
radykalne (np. Konfederacja Narodu) przewidywaty ** czynna role pati-
slwa w organizowaniu zycia kulturalnego narodu. Na ogél ugrupowa-
nia prawicy narodowej kladly nacisk na przyszie uaktywnienie samo-
rzadu kulturalnego, na ktérego czele stalaby Naczelna Izba Kultury
Narodowej*. Samorzad ten dbatby o narodowy charakter udostepnia-
nych i upowszechnianych wzoréw i wartoéei kultury oraz o wychowa-
nie w duchu narodowym i katolickim.

Poglady zbiezne w duzym stopniu z powyzszymi glosity ugrupowania
katolicko-spoleczne, Przewidywano np. powolanie Rady Kultury Naro-
dowej jako najwyzszej formy samorzadu kulturalnego. Brano réwniez
pod uwage mozliwoé¢ inicjatywy spotecznej oraz indywidualnej w zy-
ciu kulturalnym. Liczono sie do pewnego stopnia z aktywna roly panst-
wa, a konkretnie Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oéwiecenia Publi-
cznego (niektére érodowiska tego nurtu politycznego przewidywaty po-
wotlanie Ministerstwa Kultury). Oddziatywanie paistwa nie moglo o-
znacza¢ zbyt daleko idacej ingerencji w proces uczestnictwa kultural-
nego, lecz inspiracje %°.

Mozna sadzi¢, ze grupy postpitsudezykowskie przewidywaly aktyw-
na rol¢ paristwa w organizowaniu uczestnictwa kulturalnego, chociaz
postulat ten nie byt formulowany wprost. Braly one tez pod uwage od-
dzialywanie organizacji samorzadowych; szczegélnie podkreslata to
ChOW ,Ractawice” ¥,

Ugrupowania szeroko ujmowane] lewicy domagaly si¢ zdecydowanie
uaktywnienia instytucji pafistwowych oraz organizacji spotecznych w
organizowaniu i inspirowaniu zyeia kulturalnego.

I tak tez $rodowiska demokratyczno-postepowe uwazaly, ze panistwo
powinno uczestniczy¢ we wszystkich przedsiewzigciach zwigzanych z
upowszechnianiem kultury. Aktywna rola padstwa nie miata jednak
oznacza¢ dziatari dyktatorskich czy totalitarnych w sferze zycia kultu-
ralnego. Wyrazano przekonanie, ze panistwo powinno zajmowaé sie
przede wszystkim zapewnieniem odpowiednich warunkéw orgianiza-
cyinych i materialnych, ulatwiajacych urzeczywistnienie inicjatyw
spolecznych w zakresie uczestnictwa kulturalnego. , Ludzie kultury”
mieli mie¢ zapewnione odpowiednie warunki egzystencji i mozliwodei
twoérczosdei. Paristwo prowadzi¢ miato pozytywna i skuteczna polityke
kulturalng za pogrednictwem swoich agend, oddziatujacych na cato-
ksztalt procesu uczestnictwa w kulturze. Zdawali sobie wyraZnie spra-
wg, ze partycypacja kulturalna nie powinna by¢ traktowana jako éro-
dek pouczania spoleczenstwa. Wystepowano réwniez przeciwko trak-
towaniu Zycia kulturalnego jako swoistego rynku zbytu dla wytworéw
kultury. Upowszechnienie kultury nie mogtlo tez by¢ uwazane — co wy-
raznie podkre§lano — jako ,natrectwo” czy jako przesadny dydak-
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tyzm. Aktywna rola panstwa polegalaby przede wszystkim na dziata-
niach inspiratorskich, wzmagajacych uczestnictwo w kulturze. Akeen-
fowano tez — co bylo typowe dla omawianego nurtu — znaczenie
przedsiewzie¢ w zakresie upowszechniania kultury, bedgcych rezulia-
tem oddzialywania organizacji samorzgdowych. Za co$ obcego i zara-
zem szkodliwego uznano zjawisko biurokratyzmu, réwniez w dziedzi-
nie zycia kulturalnego .

Za czynna rola paristwa w inspirowaniu zycia kulturalnego opowia-
dat sie takze ruch ludowy. Nie powinna ona jednak polegaé na ,,mono-
polizacji” w jednym reku inicjatywy kulturalnej, czego konsekwencja
w przyszlofcei stalaby sie rutyna i1 skostnienie uczestnictwa kulturalne-
go. Panstwo — w opinii ludowecéw — miato chronié wartosei kultury,
przeciwstawiaé sie oddzialywaniom destrukcyjnym. Podkreglano zna-
czenie funkeji inspiratorskiej i kontrolnej paristwa w stosunku do cato-
ksztaltu zycia kulturalnego. Uwazano, ze wiele instytucji 1 placéwek
kultury powinno funkcjonowaé na zasadach autonomicznych. Shuzyé
temu powinno wprowadzenie w przyszioéci odpowiedniego ustawodaw-
stwa w tym zakresie. Duza rola przypas¢ miata samorzadnym inicjaty-
wom spolecznym w dziedzinie Zzycia kulturalnego .

Ruch socjalistyczny w wigekszym stopniu niZz dotychezas oméwione
ugrupowania polityczne eksponowat role instytucji panstwowych i or-
ganizacji samorzadowych w pobudzaniu Zycia kulturalnego. Socjalis-
ci™ przewidywali, ze w okresie powojennym powinna funkcjonowaé
tzw. Komisja Reformy Ustroju Kultury na czele z prezesem desygnowa-
nym przez sejm, kiora w ciggu czterech lat po zakornezeniu wojny przy-
gotowalaby odpowiednie projekty przyszloéciowych przedsiewzieé
kulturalnych, zgodnych z idealami demokracji. Na szczeblach nizszych
za$ dzialatyby inspektoraty ofwiaty i kultury. Ingerencyjna rola parnst-
wa w zycie kulturalne polegataby np. na zakladaniu instytucji nauko-
wych, ofwiatowych i artystycznych. W gestii panistwa znalazioby sie
réwniez nadzorowanie dziatalnogci samorzadu terytorialnego, wspo-
magajacego i inicjujacego uczestnictwo kulturalne. Ministerstwo
Oé$wiaty 1 Kultury, gléwna instytucja panstwowa, posiadatoby wiadze
nad innymi instytucjami i placéwkami kultury. Organem doradeczym
tegoz ministerstwa bylaby Parstwowa Rada EKultury, Oswiaty i Wy-
chowania, zlozona z wybitnych postaci Zycia spolecznego. Za wskazane
uwazano powolanie takich wlaénie rad na nizszych szczeblach tereno-
wych. Jak mozna latwo zauwazy¢, ruch socjalistyczny opowiadat sie za
wiodaca rola panstwa, jak tez za szeroks inicjatywa samorzadu teryto-
rialnego w caloksztalcie Zycia kulturalnego. Dysponowat konkretnymi
propozycjami w tym zakresie. Chodzilo o uaktywnienie wszystkich
~2ywych sit spotecznych” w procesie uczestnietwa kulturalnego *.

Lewica komunistyczna wypowiadatla sie na ten temat w sposéb doéé
ostrozny, nie precyzujac poczatkowo §ciélej swoich pogladéw *', Panst-
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wo — jej zdaniem — powinno stwarzaé wiasciwe warunki materialne i
organizacyjne do szerokiego i dynamicznego rozwoju Zycia kulturalne-
go. W wyniku inicjatywy panistwa i organizacji spotecznych dokonywa-
toby sie w przyszlosci upowszechnienie kultury wéréd najszerszych
warstw , ludzi pracy”. Przyczyniloby sie to do przyspieszenia procesow
demokratyzacyjnych w sferze kultury. Wiodaeg role panstwa w cato-
ksztalcie zycia kulturalnego podkreélano szezeg6lnie w okresie , Polski
Lubelskiej”. Wierzono niezlomnie, Ze nowe sily spoleczne i ich repre-
zentacja polityezna bedg skutecznie oddzialywa¢ na przyszte zycie kul-
turalne calego spoleczeristwa polskiego .

Uogoélniajac te czes¢ naszych rozwazan, mozemy stwierdzié, Ze wszy-
stkie ugrupowania Polski Podziemnej przewidywaly, iz patistwo oraz
instytucje samorzadowe pehié beda w mniejszym lub wigkszym stop-
niu inspiratorska role w ksztaltowaniu procesu uczestnictwa w kultu-
rze.

Nie gloszono w tym zakresie lesseferyzmu kulturalnego, lecz zdawa-
no sobie sprawe z koniecznoéci prowadzenia przez panstwo okreélonej
polityki kulturalnej w opisywanc;j dziedzinie zycia spolecznego **,

v

Okreélone ujecie kwestii udostepnienia i upowszechnienia kultury
przez wyodrebnione nurty polityczne rzutowato w ogromnym stopniu
na sposob widzenia przyszlego procesu uczestnictwa w kuliurze.

W okresie wojny i okupacji prawica narodowa dostrzegala potrzcbe
udostepnienia i upowszechnienia kultury. W jej poszczegélnych érodo-
wiskach méwiono czesto o nieodzownoéci zapewnienia dostepnoéei do
kultury wszystkim warstwom spolecznym narodu polskiego, o utatwie-
niu réwnego startu kazdemu zdolnemu i chetnemu obywatelowi. Za-
znaczano réwnoczesnie, ze upowszechniana kultura powinna reprezen-
towaé przede wszystkim wysoki poziom intelektualny, artystyczny i
etyczny. USwiadamiano sobie duzg role elity kulturalnej w zapewnie-
niu wysokiego poziomu zycia kulturalnego. Upowszechnianie kultury
rozumiano jako system dzialah polegajgcych na udostepnieniu i roz-
przestrzenieniu, tych wartoéei kultury, ktérymi Zyla elita kulturalna
narodu polskiego. Przewidywano bowiem, ze ta wlaénie elita powinna
ulega¢ pozytywnym zmianom iloéciowym i jakoSciowym. Przyczynié
si¢ do tego mialy oddzialywania instytucji kulturalnych, zaréwno pro-
fesjonalnych, jak i spolecznych; nie bez znaczenia bytyby takze samo-
rodne przedsiewzigcia oddolne. Innymi stowy, upowszechnianie kultu-
ry polega¢ mialo na ciaglym rozszerzaniu elitarnego stylu zycia kultu-
ralnego wéréd najszerszych kregéw spolecznych narodu polskiego.
Przekonaniu o potrzebie uczestniczenia w kulturze calego narodu to-
warzyszylo zaloZenie o koniecznogei utrzymania wysokiego poziomu
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przekazywanych dziel i wartosci kultury. Uczestnictwo w kulturze
przyczyniaé sic mialo do integracji narodowej Polakow "',

W zblizony spos6b na powyzszy temat wypowiadaly sie ugrupowania
katolicko-spoleczne, aczkolwiek dostrzec mozna bylo w wielu enun-
cjacjach pewne odmicnnoéci. Mianowicie Srodowiska polityczne tego
nurtu do$¢ mocno podkrelaly potrzebe udostepnienia i upowszechnie-
nia kultury, Stanowisko to uzasadniano argumentem czerpanym z za-
sad katolicyzmu spolecznego, szczegélnie z kreacjonizmu i aktywizmu
chrzescijanskiego, a takZe w duzym stopniu z dziewi¢inaslowieczne]
polskiej filozofii narodowej. Gloszono Norwidowskie hasto ,cyrkulacji
piekna”, uzywajac réwniez innych powiedzen wielkiego pocty *!. Twie-
rdzono, ze w przyszlosci dziela kultury beda w szerszym zakresie przy-
swajane przez og6l spoleczenistwa, co nie moglo jednak oznaczac obni-
zenia ich poziomu. Kladziono nacisk na znaczenie przedsi¢wzieé oddo-
Inych, wynikajacych z pragnien cztowieka ksziallowania swojej osobo-
wosci na podstawie wartoéei kultury **.

Srodowiska postpilsudczykowskiec w sposéb do$é ogélnikowy wypo-
wiadaly sie o potrzebie dost¢pnodei czy tez o zapewnieniu réwnego
startu w uczestnictwie kulturalnym wszystkim obywatelom panstwa.
Przewidywano jednak w przyszloSel umiarkowane przedsiewzigeia
upowszechnieniowe, mogace przyczyni¢ sie do rozszerzenia zycia kul-
turalnego. Uzasadniano to prawem spoleczerstwa do kultury ™, W za-
daniach swoich najdalej posungta si¢ ChOW Ractawice”. Udost¢pnie-
nie i upowszechnienie kultury uwazata ona za co$ niczmiernie wazne-
go, istotnego dla przysziej Polski ™.

Problematyka udostepnienia i upowszechnienia kultury znalazia
najpehniejsze odzwierciedlenie w wypowiedziach ugrupowan lewicuja-
cych i lewicowych.

Bardzo zdecydowanie swoje poglady cksponowaty drodowiska demo-
kratyczno-postepowe. Opowiadaly sie one za wyréwnaniem poziomu
zycia kulturalnego poszezegélnych klas, warstw i kregéw zawodowych
spoleczeristwa polskiego. Udostepnienie kultury i co za tym idzie zape-
wnienie réwnego stariu w tym zakresie uwazano za podstawowy waru-
nek uczestnictwa kulturalnego. Dzialalno$¢ upowszechnieniowa pro-
wadzona miala by¢ na podstawie szerokiego zakresu form i metod pra-
cy plac6wek oéwiaty dorostych, a takze bibliotek, czytelni, rozglosni
radiowych oraz instytucji prolesjonalnych zajmujacych si¢ tworzeniem
nowych wartosci kultury. Mialy to byé aktywne formy uczestnictwa,
przyczyniajace sie do rozszerzenia zainteresowan i zamitowan kultura-
Inych. USwiadamiano sobie jednak, Ze upowszechnienie kultury nie
moze przecksztalci¢ sie w swego rodzaju natrgetwo dydaktyczne, znic-
checajace do partycypacji kulturalnej ogét spoteczenstwa. Réwnoczes-
nie zaznaczano, ze upowszechniane dzieta nie powinny stanowi¢ ,erza-
cu" specyficznie spreparowancgo dla réznych grup odbiorcéw. Wyste-
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powano przeciwko utozsamianiu upowszechniania z popularyzacja,
mogacy prowadzi¢ do wulgaryzacji. Nie chodzile tu o uprzystepnienie
prowadzace do ,réwnania w dét”. Upowszechnieniu podlegaé mialy
dzieta kultury symbolicznej, reprezentujacej najwybitniejsze osiggnie-
cia ]ucllnzkoSci. Stad ez najwyraZnicj opowiadano sie za ,réwnaniem w
gare™ 9,

Ruch ludowy ujmowal udostepnienie i upowszechnienie kultury nie-
jako przez pryzmat wielowickowej krzywdy spolecznej wsi polskiej,
odsunietej od uczestnictwa w reprezentacyjne] kulturze narodowej. Za
podstawowg barier¢ — powtérzmy to jeszcze raz — uznano niski stan
oswiaty i analfabetyzm wéréd klasy chiopskiej. Domagano sie wiec lik-
widacji anallabetyzmu, propagandy czytelnictwa na szerokg skale:
stad koniecznoé¢ zakladania placéwelk bibliotecznych wszedzie tam,
gdzie jest 1o mozliwe. Opowiadano sie za wsparciem przedsiewzie¢ sa-
morodnych w zakresie amatorskiego ruchu artystycznego 1 miloénictwa
wiedzy. Postulowano koniecznogé zapewnicnia wysokiego poziomu
przekazywanych débr kultury, nie przewidujac ich uprzystepnienia.
Chodzito nie tylko o uczestnictwo bierne, ale przede wszystkim czynne,
bazujgce na zdolnoéciach tworezych spotecznosei wiejskiej. Brano pod
uwage mozliwosé wykorzystania wyprébowanych wzoréw, sprawdzo-
nych w dzialalnosci uniwersytetow ludowych. U$wiadamiano sobie
takze role nowoczesnych érodkéw przekazu, np. radia. Znane wypo-
wiedzi ruchu ludowego $wiadeza, iz wyslapito zjawisko zanikania dogé¢
czgsto istnicjace] wezesniej nieufnosei do wzoréw i wartoéci, typowych
dla reprezentacyijnej kultury narodowej. Ludowecy utwierdzali sie coraz
bardziej w przekonaniu, Ze klasa chlopska ma niezaprzeczalne prawo i
obowiazek uczestniczenia w zyciu kulturalnym narodu, poznania naj-
wybitniejszych dziel kultury polskiej. Gdy ruch ludowy stat sie naj-
wicksza sila polityczna Polski Podziemnej, poglad ten wyrazany byt w
sposéb $mialy 1 zdecydowany ',

Socjaliéci polscy opowiedzieli sie wyraznie i kategorycznie za prze-
strzeganiem zasady ,réwnego startu” calego spoleczeristwa do dobr
kultury. Uwazali oni, ze udosigpnienic 1 upowszechnicnie kullury to
nieodzowny warunek przysztych przeksztalcen spolecznych w kierun-
ku socjalistycznym. , Ludzie pracy” poznaé micli w Sposéb najpetniej-
szy najwarto$ciowsze dzicla kultury narodowej i Swiatowej. Twierdzo-
no, ze robotnik jako jednostka ludzka — czlonek spoleczenstwa, ma pe-
Ine prawo do kultury. Zadano wiec maksymalnych udogodnieti w tym
zakresie, r6wnoéci w dostepie do kultury. Chodzilo np. o bezplatnosé
wielu ustug w zakresie uczestnictwa kulturalnego. Bytby to niewatpli-
wy wynik przeksztalcen ustrojowych, obejmujacych réwnie# sfere kul-
tury. Przyszlo§é powojenng miala charakteryzowaé wzmozona party-
cypacja kulturalna ,$wiata pracy”. W Zwigzku z powyzszym nalezy
nadmieni¢, ze wystapily réznice pogladéw miedzy dwoma odlamami
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przedwojennej PPS co do kwestii uprzystepnienia kultury. Srodowisko
WRN nie wspominalo o potrzebie uprzystepnienia kultury, opowiada-
jac sig zdecydowanie za ,,réwnaniem w gére” *'. Natomiast PS, a potem
RPPS brala pod uwage ewentualno§¢ uprzystepnienia w okresie powo-
jennym wielu przekazéw kultury symbolicznej, trudnej w odbiorze.
Stad tez wysuwano postulat popularyzacji wytworéw i wartosei kultu-
ry reprezentacyjnej. Lewicowo-radykalny odtam ruchu socjalistyczne-
go pglosil, ze udostepnienie i upowszechnienie kultury dokona si¢ w spo-
s6b najpelniejszy dopiero w wyniku powojennych przeksztalcen rewo-
lucyjnych. Ujawnianoc swoista wiare w rewolucje, ktéra dokona w spo-
s6b nieunikniony i nieodwotalny zmian w formach i stylu uczestnictwa
kulturalnego *. W ogéle caly polski ruch socjalistyczny w latach wojny
i okupaciji hitlerowskiej opowiedzial sie za koniecznoscia aktywizacji
wszystkich klas 1 warstw spoleczenfistwa w Zyciu kulturalnym odrodzo-
nej ojczyzny. Wykorzystane miaty by¢ przedwojenne do$wiadczenia
Towarzystwa Uniwersytetu Robotniczego w tym zakresie.

Lewica komunistyczna, podobnie jak inne ugrupowania lewicy pols-
kiej, takze glosila koniecznogé zapewnienia w przyszloéei réwnego
udzialu calego spoleczenstwa w zyciu kulturalnym. Po wojnie miaty zo-
sta¢ zlikwidowane wszelkie bariery utrudniajace dostep do kultury.
Udostepnienie 1 upowszechnienie kultury traktowane bylo jako nieod-
zowny czynnik przyszio§ciowych przeksztatcen spotecznych. Zdawano
sobie sprawe, ze zadanie to nie bedzie latwe ze wzgledu na mozliwoécei
percepcyjne ,mas pracujacych"”. Dlatego tez upowszechnienie kultury
traktowano jako proces wychowawezy, przysposabiajacy klasy i warst-
wy ludzi pracy do odbioru dziet kultury intelektualnej i artystycznej,
przyczyniajacy sie do uéwiadomienia im waznosci 1 znaczenia kultury
w zyciu spolecznym narodu i jednostki ludzkiej, Brano pod uwage mo-
zliwo$¢ uprzystepnienia dziet kultury w wyniku odpowiednich czynno-
§ci selekeyjnych, a nawet pewnych zabiegéw ulatwiajacych percepcje.
Wierzono, Ze polepszenie warunkéw zycia klas pracujacych spowoduje
rozszerzenie partycypacji kulturalnej (miano na uwadze np. zaspokoje-
nie ,glodu mieszkaniowego" oraz potencjalna elektryfikacje kraju). Li-
czono sie przy tym z potrzeba wykorzystania do§wiadcezen radzieckich,
co glosit konsekwentnie Zwigzek Patriotéw Polskich ™, a takze wzoréw
innych krajow europejskich. Chodzilo o zachecenie spoteczeristwa nie
tylko do biernego, ale przede wszystkim do czynnego uczestnictwa w
kulturze. Stuzyé temu mial jak najszerszy rozwdj placéwek kulturalno-
-oswiatowych i amatorskiego ruchu artystycznego. Opowiedziano si¢ za
przyszia propagandg czytelnictwa, przyblizajaca ludziom pracy litera-
ture piekna. Rozpoczatby sie wige proces inicjacji kulturalnej ,mas”.
Gloszac mozliwo$é uprzystepnienia oraz potrzebg popularyzacji dziet
kultury artystyeznej, wyrazano opinie, iz zlym zjawiskiem bylaby wul-
garyzacja. Przekazy kultury mialy si¢ sta¢ czytelne dla wszystkich oby-
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waleli, w zwigzku z ezym nie przewidywano upowszechniania wylwo-
réw twércéw awangardowych. Do odbiorcéw dociera¢ mialy dzicla
zrozumiale, charakteryzujace sie konwencja realistyczng, racjonalne,
bedace nosnikiem wielkich wartoéei humanistyecznych, spotecznie po-
stepowych %0,

Poréwnujac powyzsze poglady, mozna by zaryzykowaé teze, iz WSszZy-
stkie wyodrebnione nurty mysli politycznej Polski Podziemnej opowia-
daly sie za udostepnieniem kultury calemu spoleczeristwu (narodowi),
likwidacja barier, utrudniajgeych partycypacije kulturalng. Zréznico-
wana byla jednak skala akcentowania i interpretacji tegoz postulatu.
Na ogé6t dominujacy byt poglad, ze udostepnienie kultury nie moze o-
znaczac¢ ,réwnania w dét”, lecz , réwnanie w gére”. W zasadzie nie bra-
no pod uwage ewentualnoéci uprzystepnienia kultury w obawie o obni-
zenie jej poziomu. Ugrupowania szeroko pojetej lewicy w szerszym za-
kresie niz nurty centro-prawicowe opowiadaly sie za bardziej szeroka
skala przedsiewzie¢ upowszechnieniowych, okreélaly tez wyraZniej
formy i metody upowszechniania kultury. Uwzglednienie przez prawice
narodows i ugrupowania chrzescijarisko-spoleczne oraz posipitsud-
czykowskie potrzeby udostepnienia i upowszechnienia kultury $wiadezyto
0 wplywie tendencji demokratyeznych na ich spos6b my$lenia polityczne-
go. Nie nalezy nie bra¢ przy tym pod uwage wzgledéw taktyeznych,
jako Ze poszczegélne ugrupowania liczyly sie z realiami istniejqcej sy-
tuacji spotecznej i polityecznej, uwzglednialy w mniejszym lub w wiek-
szym stopniu Zadania emancypacyijne klas i warstw ludzi pracy.

'

Wypowiedzi dotyczgcee udostepnienia i upowszechnienia kultury pro-
wadzily w konsekwencji do samookreélenia sig poszczegblnych nurtéw
polityecznych wobec alternatywy: elitaryzm czy demokratyzm uczestni-
ctwa w kulturze,

Prawica narodowa, opowiadajge sie za dostepnoscia do kultury cate-
go narodu polskiego oraz wyréwnaniem szans zyciowych kazdego z
jego czlonkéw pod wzgledem kulturalnym, glosita, ze moze sie to doko-
na¢ na podstawie zasady ,réwnania w gore”. Niektére ugrupowania
tego nurtu, przede wszystkim Stronnictwo Narodowe ™ oraz organizac-
ja ,,Ojezyzna” ¥, optowaly za umiarkowanym demokratyzmem w tym
zakresie, krytykujac jednoczesénie zalozenia demokracji liberalnej
Inne grupy tego nurtu wyrazaly podobne poglydy, nie uzywajac jednak
okreflen , demokracja kulturalna” czy tez ,demokracja”. Z konteksty
znanych enuncjacji wynika, e chodzilo tu raczej o réwno$é kulturalna
wszystkich czlonk6w narodu polskiego. W taki sposéb wyrazany cgali-
taryzm obejmowa¢ mial w zasadzic samych Polakéw. Dylemat: elita-
ryzm czy egalitaryzm, zamierzano rozwigzaé poprzez zachowanie elity
kulturalnej, do ktérej dostep mialyby wszystkie warstwy narodu (lo
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znaczy ich aklywni i zdolni przedstawiciele). Tego rodzaju clita kultu-
ralna nieprzerwalnie rozszerzataby sie i co za tym idzie promieniowala
na caly nar6d polski, podnoszac jednoczesnie jego poziom kulturalny
zgodnie z zasada ,réwnania w gére”. Byl to podstawowy warunek
przyszlej réwnosci kulluralnej narodu. Mozna zaryzykowaé teze, ze
opowiadano sie za ,zdemokratyzowanym clitaryzmem kulturalnym”,
ktéry bytby zgodny z zaloZeniami solidaryzmu narodowego. Nie mogl
wice by¢ przyjety pod zadng postacia antagonizm klasowy czy zbyt ra-
dykalnie gloszony emancypacjonizm ze sirony okreSlonych klas i
warstw spotecznych. Nie moglo to by¢ zgodne — jak stwierdzano — z
interesem narodowym. Jednoczes$nie odrzucano zbyt skrajnie ujmowa-
ny clitaryzm kulturalny, gtoszony przez konserwatysiéw czy niektére
kregi , cyganerii arlystycznej” ™,

Ugrupowania katolicko-spoleczne, przeciwstawiajge si¢ skrajnym
postaciom elitaryzmu kulturalnego, opowiadaly si¢ za koniecznoscig
zapewnienia réwnych szans w dostepie do kultury i jej upowszechnie-
niem. Glosily hasta demokracji spotecznej, w tym takze kulturalnej z
uwzglednieniem zasady ,réwnania w gére”. Uzasadnienie czerpano z
zalozen spotecznych encyklik papieskich oraz koncepeji personalizmu
francuskiego ™. Stad tez uczestnictwo w kulturze traktowano jako pod-
stawowy warunck przyszlej demokracji spolecznej. Im blizej kotica
okupacji, tym mocniej akcentowano wazno$é urzeczywistnienia demo-
kracji kulturalnej. Powyzszy sposéb myslenia widoczny byt w szczeg6l-
nosci w wypowiedziach Stronnictwa Pracy, utrzymanych w duchu soli-
daryzmu spotecznego. Zycie kulturalne spoleczeristwa polskiego podle-
gaé miato przemianom, skladajacym sic na proces demokratyzacji kul-
turalnej 0.

Przedstawiciele ugrupowan, nazwanych umownie postpilsudezyko-
wskimi, pisali o potrzebie zapewnicnia réwnosci spoltecznej, rowniez
pod wzgledem kulturalnym. Hasto demokracji kulturalnej widoczne
bylo doé¢ wyraznie w wielu enuncjacjach ZWZ-AK®. Za demokracjg
kulturalng opowiadala sie takze ChOW ,Ractawice” i Nie spotkalig-
my natomiast sformutowan Swiadczgcych o gloszeniu wprost elitaryz-
mu w odniesieniu do uczestnictwa kulturalnego.

Za demokratyzacjy kultury oraz za jej przysziodciowym rezullatem
— demokracja kulturalng opowiedzialy sie w sposéb zdecydowany
ugrupowania lewicujgce i lewicowe. I tak tez demokraci wyrazali opi-
nic, iz przedsiewziecia zwigzane z udostepnieniem i upowszechnieniem
kultury powinny przyczynié¢ sie do urzeczywistnienia przyszlej demo-
kracji spolecznej, ekonomicznej i polityczne] — to nieodzowny waru-
nek procesu emancypacji ,mas ludowych”. Uwazano, ze walka o demo-
kracje kulturalna jest po prostu walka o demokracje w ogéle. Nie wyo-
brazano sobie istnicnia demokracji politycznej bez demokracji kultural-
nej i odwrotnie. Zaznaczano przy tym, Ze demokracja kulturalna nie
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moze oznaczaé ,réwnania w do6l”, lecz ,,réwnanic w gére", co nie wy-
kluczalo przestrzegania zasady »Téwnego startu” w zyciu kulturalnym,
Odrzucono mozliwoé¢ istnienia jakichkolwiek przywilejéw kultural-
nych; kultura nie mogta petié roli luksusu spotecznego. Po prostu kul-
tura sta¢ sie miata wlasnoscia calego spoleczenstwa. W zwigzku = tym
wyrazono przekonanie, Ze demokratyczne uczestnictwo w kulturze za-
pewni¢ mozZe tylko ustr6j demokratyezny, a nie kapitalistyczny. Nie do-
puszczano w przyszloSci jakiegokolwiek elitaryzmu, traktowanego jako
przeciwienstwo demokracji kulturalne;j ',

W sposéb réwniez zdecydowany za demokratyzmem kulturalnym
opowiledzicli sie ludowcey, Nie wyobrazali sobie oni urzeczywistnienia
demokracji kulturalnej bez likwidacji barier spotecznych 1 ekonomicz-
nych, uniemozliwiajacych , réwny start” w zyciu kulturalnym. Zniesieniu
ulec mialy wszelkie przywileje w tym zakresie. Postulowano wyraZnie,
aby z warstwy chlopskiej ,wydoby¢” jednostki zdolne, utalentowane,
ktére uzyskalyby mozliwosé¢ pelnego rozwoju. Demokracja kulturalna
— zdaniem ruchu ludowego — polegataby na zniesieniu utrzymujacego
si¢ nadal upo$ledzenia spolecznego i kulturalnego wsi polskiej, urze-
czywistnieniu pelej emancypacji w Zyciu kulturalnym. Demokracja
kulturalna nastqpi¢ miala w wyniku usunigeia przeciwiefistwa micdzy
»ludem" a szlachtg (chodzito przy tym o wyeliminowanie pozostatoéci
»Szlachetezyzny”, ktére kultywuje spora czeéé inteligencji i mieszezan-
stwa) oraz miedzy wsia a miastem czy tez ,, masami pracujgcymi” a in-
teligencjg. Efektem procesu demokratyzacii kultury statoby sic podnie-
sienie ,ludu” do godnos$ci ,narodu”. Innymi stowy, demokratyzacja
kultury oznacza¢ miata dalsze ,,unarodowienie ludu”. Maksymalizacja
uczestnictwa w kulturze klasy chiopskiej doprowadzi¢ miata do prze-
ksztalcenia sie chlopéw w ninteligentéw” — w znaczeniu nie tyle wars-
twy spolecznej inteligencji, ile w ludzi intcligentnych, kulturalnych, po
partnersku traktowanych przez warstwy ,oéwiecone”. , Unarodowic-
nie ludu” utozsamiane bylo z ,uludowieniem narodu”. Chodzilo o lik-
widacje przeciwienistw ,lud” -, nar6d”, W przysziosci powstaé miat je-
dnorodny ,lud-nar6d”, nie zréznicowany pod wzgledem kulturalnym,
mogacy w pelni, na zasadach demokratycznych uczestniczyé w Zyciu
kulturalnym %. Podkre$lano w zwigzku z tym, i demokracja kultu-
ralna moze istnie¢ tylko w panstwie ludowym — panstwie sprawie-
dliwoéci spolecznej. Demokracja kulturalna traktowana byta jako
integralny clement demokracji spolecznej (obok demokracji ekono-
micznej i politycznej) — ideatu, do ktérego dazyla wieg polska. Nie
mogla to by¢ ani , demokracja narodowa", ani tez »demokracja kla-
sowa": chiopska czy robotnicza. Oznaczatoby to w mniemaniu ruchu
ludowego zaprzeczenie istoty demokratyzmu, jego humanistycznego
wymiaru %,

Czyms$ oczywistym jest, Ze ruch socjalistyczny takze opowiedziatl si¢
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za uznaniem demokratyzmu w zakresie 2ycia kulturalnego. Przyszlod¢
przynies¢ miata urzeczywistnienie prawa kazdej jednostki ludzkiej do
kultury. Odrzucono jakikolwiek elitaryzm i przywileje odnoszace sie do
partycypacji kulturalnej; nalezalo zapewni¢ ,réwny start” w dostepic
do kullury wszystkim zbiorowoéciom spolecznym. Uwazano, Ze bez
urzeczywistnienia demokracji kulturalnej nie moze by¢ mowy o demo-
kracji politycznej, spotecznej i ekonomicznej. Demokracje kulturalna
rozumiano jako prawo réwnej partycypacji kulturalnej oraz mozliwosé
oddziatywania ,$wiata pracy” na proces kulturowy. Byl to niejako
wnakaz przyszloéei”. Widzimy wige, ze demokracja kulturalna w opinii
ruchu socjalistycznego oznacza¢ miala podmiotowos$é¢ ,mas pracuja-
cych” nie tylko w procesic zycia kulturalnego, ale réwniez w procesie
rozwoju kultury ™. Nalezy nadmieni¢, ze RPPS uzywajac sformutowa-
nia ,demokracja kulturalna” glosila, iz postulat demokratyzmu kultu-
ralnego jest niewystarczajgcy. Partia ta opowiadala sie za rewolucyjny-
mi przeksztatceniami w sferze kultury jako koniecznoéciag dziejowa *.

Na ogé6t w podobnym tonie wypowiadala si¢ lewica komunistyczna.
Gloszagce hasla demokratyzmu kulturalnego, przeciwstawiala sie ona
elitaryzmowi w tym zakresic. PPR wraz ze swoimi sympatykami glosila
w spos6b kategoryczny konieczno$¢ likwidacji wszelkich barier ogra-
niczajacych uczestnictwo w kulturze, uniemozliwiajacych demokraty-
zacj¢ kultury. Formulowano teze o podmiotowosci catego spoleczerist-
wa w zyciu kulturalnym i prawie , mas ludowych" do wartosei kultury
1 calego dziedzictwa kulturowego; byly to niejako wyznaczniki demo-
kracji kulturalnej urzeczywistnianej w przyszlej Polsce Ludowej. Po
prostu demokratyzacje kultury rozumiano jako cigg dzialan i oddziaty-
wail spoleczno-politycznych w zakresie uspolecznienia kultury. Rezul-
tatem demokratyzacji kultury miata by¢ pelna demokracja kulturalna,
oznaczajaca usuniecie istniejacych przedzialéw spolecznych, przywile-
jéw, monopoli kulturalnych, wszelkich barier oraz ograniczen dotycza-
cych zycia kulturalnego. Podobnie jak inne nurty szeroko ujmowanej
lewicy, takze i lewica komunistyczna uwazata demokracje kulturalna
za niezb¢dny element demokracji w ogéle obok demokracji ekonomicz-
nej, spotecznej i politycznej. Tak tez demokracja kulturalna uznana zo-
stata za jeden z podstawowych celéw nowego ustroju spolecznego Pols-
ki Ludowej ™,

Uogdélniajac, mozna bez przesady stwierdzié, Ze rzeczywistoé¢ okupa-
cyjna przyczynila si¢ do przewartofciowania wielu utrwalonych aksjoma-
téw w mysleniu politycznym, odnoszacych si¢ réwniez do uczestnictwa
kulturalnego. Uzewnetrznilo si¢ to niewatpliwie we wzroécie nastrojéw
demokratycznych, co znalazlo swoje odzwierciedlenie w wypowiedziach
na temat kultury. W zasadzie zaden z wyodrebnionych nurtéw mys$li poli-
tycznej Polski Podziemnej nie mégt pominaé czy zbagatelizowaé postula-
tu demokratyzacji kultury. Réznice dotyczyly sposobu artykulowania
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stanowiska na temat demokratyzmu i co za tym idzie skali radykalizmu
w tym zakresie. Musial by¢ odrzucony bezwzglednie elitaryzm w skraj-
ne]j postaci. W okresie okupacji elitaryzm kulturalny uzyskal umiarko-
wang interpretacje, co nie musialto stawia¢ go w zdecydowanej opozycji
do demokratyzmu. Swiadczylu to nicwatpliwie, iz polska mysl polity-
czna w omawianym okresie integrowala w sobie w mniejszym lub
wigkszym stopniu postulat demokratyzmu kulturalnego. By? to wynik
— podkreslmy to jeszeze raz — przewartoéciowan w mysleniu politycz-
nym ugrupowati Polski Podziemnej ™,

L S

Powyisza préba odpowiedzi na postawione wezeéniej pytania pro-
blemowe $wiadczy, iz uczestnictwo w kulturze ujmowane bylo przez
wyodrebnione nurty my$li polityeznej Polski Podziemnej zaréwno w
sposéb zréznicowany (stosowano bowiem odmienna argumentacje i
styl interpretacii), jak i do pewnego stopnia zbiezny. Zwyciezylo prze-
konanie, iz w odrodzonej Polsce beda potrzebne czy nawet nicodzowne
reformy w zakresie Zycia kulturalnego i w zwiazku z tym okreslone
przedsiewziecia odnoszace sie do wzmozenia aktywno$ci uezestnictwa
w kulturze, Wszystkie wyodrebnione nurty polityezne glosily, ze kultu-
ra to cos$ niezwykle warto$ciowego, cennego dla narodu, spoteczeristwa,
Jednostki ludzkiej, pafistwa *. Utrwalato sie przekonanie o podmioto-
wej roli calego narodu, spoleczefistwa (w tym poszczegblnych jego klas
1 warstw) w tworzeniu kultury i Zyciu kulturalnym. Opowiedziano sie
za wzgledng egalitaryzacja Zycia kulturalnego w przysztej, odrodzonej
Polsce. Na dzieje narodu polskiego, a takze jego przyszlos¢ patrzono
niejako przez pryzmat kultury, Kultura stanowié miata o osobowosci
narodu, jego jestestwie, Dlatego tez nieobojetna stala sie dla ugrupo-
wan Polski Podziemne]j kwestia przyszlego uczestnictwa w kulturze,

Przypisy

! Patrz na ten temat: The German occupation in Poland, London 1941 The black book
of Poland, New York 1942: The german New Order in Poland, London 1942: K, Estrel -
cher, Straty kultury polskiej. Katalog strat kultury polskicj pod okupacig niemieckq
1939—1944, Londyn 1944; Straty lultury polskicj 1939—1944, praca zbiorowa, red. A.
Ordega [J. Hulewiez]iT, Terlecki, Glasgow 1945; The nazi cultur in Poland
by several authors of neeessity temporarily anonymous, red. W, Borowy, London
1045; Walka o dobra kultury polskicj, Warszawn 1938—1945, praca zbiorowa, red, S,
Lorentz Warszawa 1970: Literatura wobec wojny i okupacji. Z dziejdw form artysty-
cznych w literaturze polskiej, red. M, Glowiniaki iJ. St awifdski, Wroclaw 1976:
W. Bartoszewsnki, Model kultury polskie] w konspiracji 1939—1945, «Wiez", 1977,
nr 9—10; T, Szarota, Okupowanc Warszawy dzien powszedni, Warszawa 1978: W,
Glebockl, K. Mérawski, Kultura walezgea 1939—1845; Z dzicjéw kultury pols-
kicj w okeresic wojny i okupacji, Warszawa 1979: Inter arma non silent muzae, Wojna i
kultura 19391945, red. Cz, Madajczyk, Warszawa 1982; Waojna i okupacja na zie-
miach polskich 1939—1945, red. W, G 6ra, Warszuwn 1984, s, 616—683,

* Wychodzimy =z zaloZenia, ze mianem Polski Podziemne]j moina okresli¢ system pols-
kich organizucji polityeznych funkejonujgeych i drzialajapeych pod olcupnejy niemiecky,
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ktérych celem bylo wywalezenie niepodleglodei. O istocle Polski Podziemnej decydowalu
konspiracjia polityczna, Okreélenie ,FPolska Podziemna” bedzie ujmowane szerzej niz
sformulowanic , Polska Londyniska". Por. na ten temat: E. Duraczynski, Podziemie
antyhitlerowsleie w Polsce (Préba charakterystyki), [w:] Pamictnik X Powszechnego
Zjazdu Historyleéw Polskich w Lublinie 17—21 wrzeénia 1968, . 2, Warszawa 1068, s,
146—155; idem, Jednosé narodowa w mysli politycznej Polski Podziemnej, ,Kwartal-
nik Historyczny", 1969, nr 2, s, 270—207; idem, Sirukture spoleczna i polityczna
podzicmia antyhitlerowskiego w Polsce 1939—1944,  Micsiceznik Literacld”, 1970, nr 2,
5. 91.

1 Intnicje wiele okrefled ,uezestnictwa w kulturze”. Spoéréd réinych Interpretaci
wezmiemy pod uwage szcrokle ujecle tego sformulowania, Uczestnictwo w kulturze”
mozna utoksamié z ,zyciem kulturalnym” jako ,obcowaniem z nuuky, sxztuky, sportem i
kultury codziennego zycia” (F. Urbat czyk, Problemy ofwiaty doroslych, Warszawa
1973, 5. 14), w innym ujcelu jako , wyzszy szezebel upowszechnienia kultury” (Urbati -
ey k, op.eit., 5.80—90). Traktuje sig te  uczestnictwo w kullurse” w znaczeniu ,alty-
wnodel kulturalnej” ezy ,altywnoscl kulturalno-odwiatowej” (T. Aleksander, Uwa-
runkowania uczestnictwa kulturalnego tudnodei wiejskic), Warszawa 1874, 5.11), W ogéle
szerokic ujecle ,uczestnictwa w kulturze” bedzie dla naszych rozwazan najbardzic]
przydatne (por. A. Tyszku, Ucsestnictwo w kulturze. O réinorodnodei stylow Zycia,
Warszawn 1971, passim; idem, Interesy i potrzeby spoleczne w dziedzinie kultury,
+Miesiceznlk Literacld”, 1978, nr 1, 5.84—900). Z tego tez wzgledu ,uczesiniclwo w lultu-
rze" tralctowane bedzie przez nas jako struktura—system zloZony z okrelonych clemen-
téw (jednoczesnie kwestii problemowych), wzajemnie si¢ wurunkujgeych, Zdaniem na-
szym nic mozna mysleé o uczestnictwie kulturalnym bez ustosunkowania sig do zagad-
nien ofwiuly, roli paristwn joko podmiotu polityki kulturalnej, okredlenia postulutu udo-
stepnicnin, uprzystepnienia i upowszechnicnia kultury oraz roztrzygnigeia dylematu: eli-
taryzm czy demolratyzm, Dopiero proba odpowicdzi na te pylunia problemowe daé moie
obraz uczestnictwn w kullurse, ujmowancgo przez poszezegdlne nurty polityezne Polslki
Podziemnej. No temat |, udostepnienia 1 upowszechnienia kultury® przypis 39,

1 My4l polityczng” bedziemy traktowat jako ,refleksjc nad zmiennodeiq racezywisto-
4ci polityczne]”. Prayja¢ nalesy poglad, %e tak rozumiana ,myél polityczna” integruje w
sobie nie tylko refleksje o teraznicjszodci rzeczywistodei polilyezne], ale jest tym, co ze-
spuls réwnies refleksjc historyczng i refleksje prospeklywny, niczaleznie od tego, w jukiej
mierze to artykutuje, Jest to nicuchronng konsekwenejq zawartej w niej aksjologii polity-
cznej. Alesjologia ta (juko zespdl warlofiei polityeznych) stanowi warunek sine qua non
wuzelkiego myslenin polityeznego, Patrz: AR, Grabski, Modele myslenia polityczne-
go ¢ prognozowanic prryszlofei, L6dZ, maj 1980 (maszynopis w posindaniu autora);
idem, Z ragadnich metodologicznych badania myéli polityczncj, . Edukacja Politycz-
na”, 1983, vol, 2, 5. 53—68; idem, Historia myéli politycznej — zagadnicnia metodolo-
giczne, [wi] Dzicje polskici myséli politycanej w cxasach nowozytnych i najnowszych, red,
AF, Grabski, ez I, Léds 1085, 5. 6—26,

i 0 co walczymy, Odbudowa studiéw wyszych, ~Walka", 25 marca 1943, nr 11, 4.6;
Zagadnicnic spolcezno-polityczne wsi, ,Walka”, 19 maja 1943, nr 13, s, 5—6; Nu drodze
do wiclkosei, Warszawa 1043, 8.7; Gldwne wytyczne nerodowe; politylei szlcolnej i wy-
chowania, Warazawn 1943, 5.1—4; , Pafistwo Nurodowe", 20 lipea 1944, nr 5—G6; por. Pol-
ski ideal wychowawezy, ,Walka", 3 lutego 1043, nr 54,5, 2—3; ,,Walka”, 8 czerwen 1944,
nr 22, 5.4—7; L. Rogoz (wladciwie M. Rodc), Na wiadciwe tory, ,Kultura Polska",
styczeni 1939, (windeiwic 1943), nr 1, 8.1—4; Uwagi o lulturze polskicj, ibidem, nr 7, 8. G,
8—90; Krytyezna ocena obeenego ustroju szkolnego, ibidem, 5. 18; nr 2—3, 5. 01; Garsé
myéli o nowym szkolnictwic, ibidem, nr 1, 5. 20—24; Problem szkoly wysnaniowey, ibi-
dem, 5, 30—32; Wlodzimicerz » Haliczn, Spoleczne uzasadnicnic systemu wy-
chowaweczcgo, ,Nowa Polska”, 25 listopada 1942, nr 38, 4.6—7; ,Nowa Polska", 22 czer-
wea 1943, nr 55, 8.1, 4—7; ,Zatoga", 7 stycznin 1943, nr 2, s.1; Deklaracja ideowa Ruchu
Micex i Plug, Centralne Archiwum KC PZPR (CAKC), sygn. 208/1 k3—4, 9, B, P1 od-
niarski, Koncepeje ofwiety powojennci w programach polskiej konspiracji 1939—
1945, Warszawa 1982, 5.80—127.

" Znak", 23 sierpnin 1941, nr 36, 5.6—7; Tezy programowe grupy .Znak", CAKC,
sygn.202/1-54, k.33—34; Z, Kossak, Niculeczalni, Warszawa 1941, s, 13—17; ,,Wycho-
wunie Narodu", styezent 1944, nr 1, 5.2—3,6—8; W, Bicev kows ki, Program Frontu Od-
rodzcnia Polski, wrzesien 1942, 5,15—16; Front Odrodzenia Polski, CAKC, sygn. 334, t.1,
k.1—2: Dolqd idziemy, Warazawa 1942, 5.1—2; ZaloZenia ideowe odwiaty i wychowania,
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»Relorma”, 30 czerwea 1943, nr 8, #.3—05, Z, Kaczyriski, Ofwiataikultura w Polsce
powojennei, Wytyezne polityki kulturalno-owiatowej Ministerstwa WRiOP wedlug cx-
post wygloszonego prrez ministra WRIOP ks, pralata Z. Kaczymskiego ne posiedzeniu
Redy Narodowej w dniv 17 lutego 1944, Londyn 1044, 5.11—35; por, Pleéniarslki,
op.cit. 5.128—151,

" WWalku i Wolnosé”, 15 sierpnia 1940, 5.1; Potrzeba ofwiaty, ,Walka 1 Wolnodé”,
1 wrzednia 1940, 5.2—3; ,Walka | Wolnosé", 16 listopada 1940, nr 16, 5.2; Przyszlosé jest
nasxa, ,Walka | Wolno4¢”, 3 grudnia 1941, nr 30, 8.2 Nasze drogi, , Walka 1 Wolno$é”, 31
grudnia 1941, nr 34, s.4; Chiopska mysl spoteezno-paristwowa, ,Walka i Wolnode”, 23
majn 1942, nr 51, 5.2; , Siewba” slyczef 1943, nr 3, 8.3, 6—T; O wladciwe kicrowanic lo-
sem miodych, ,Siewbn", slerpied 1943, nr 8, 5.5—6; O co walezymy, , Siewba”, listopad
1943, nr 9, 8.6—7; , Walka i Wolnosé¢", 22 listopada 1943, nr 81, 5.2; ,Siewbu”, 29 lislopa-
da 1943, nr 10, &.1; wRaclawiee"”, 1 lutego 1944, nr 1, 8.4—05; Deklaracja Ideowo-Progra-
mowu Chiopskiej Orgunizacji Wolnodcei «Ruclawiee”, CAKC, sypn.211, t.1, k.12—13;
wWalka i Wolnosé", 12 murca 1944, nr 86, 8.1—3; ,Bluletyn Informacyjny”, marzee 1042,
nr 9, 8.6; Broitmy naszcj feultury, ,Tyrlei”, 16 maju 1942, nr 3, 5.2; Gehenna sxlcolnictwa
polskiego, ,Windomosci Polslie”, 27 stycznia 1043, nr 2, 5.3—4; ,Droga", wrzesien 1943,
nr 2, 5.20 (patrz CAKC, sygn. P.216); ,Droga”, 1043, nr 3, 5.35.

" Projekt ustroju pafistwa, Warszawa, marzec | 942, wyd. Polska Ludown Akeja Niepo-
dleglodciown (dalej PLAN), 8.23; . Nowe Drogi”, 25 wrzesdnia 1043, nr 29, 5.1, 3, 5; , Polu-
kn Zyje”, 23 grudnia 1943, nr 132, 8.2} Do cxepo dogzymy, CAKC, 8ypn.203/VII, k.258:
Platlorma ideowua Wileniskie Koncentracji Demokratyeznej, CAKC, sygn.211, .16, k.7;
Tezy ideowe SPD, ,Glos Demokracji”, sierpiett 1943, nr 35, 8.5—0; Demokracja leultural-
na, ,Glos Demolernefi®, 17 pazdziernika 1943, nr 38, 8.9—10; Demokratyczna s=kola,
«Tygodnik Palski”, 18 paidziernika 1943, nr 131, 8,1—2; ,Mloda Demolkracja”, 20 listo-
puda 1943, nr 1, 5.3; Demokratyzacja a biurokraty=acja kultury, ,Mloda Demoleracja”, 20
grudnia 1943, nr 2, 5.3—5; Program Ruchu Mlodej Demokracji, ,Mloda Demokracja®, 12
stycznia 1944, nr 3, 5.3; ,,Glos Demaokracji”, 27 lutego 1944, nr 44, 5,3: Deklaracju Centra-
lizacji Stronnictw Demokratyeznych Socjalistycznych i Syndykalistycznych, , Typodnik
Polski", 25 marea 1944, nr 54, 5.2; , Glos Demolerneji”, 31 marea 1944, nr specialny, 8.2;
Por. stanowisko syndykalistéw: Jak zdemokratyzowaé oswiete?, Sprawa”, 13 grudnia
1042, nr 56, 5.4—5; +Drogn Wolnosci", marzec 1941, nr 2, 5.6; por. Pledniarski,
op.cit,, 5, 152—182,

' 7. Zateski, Nowy wspblny dom. Cxeid programu, Warszawa, grudzicert 1943,
#.81—90; Cx, Wyeccch, Z dzicjdw tajnej edwiaty w latach oleupacji 1939—1944, War-
szawa 1964, ancks; Wytyezne Departamentu Odwiaty i Kultury dla nauczyciclstwa i pra-
cownikéw administracji szkolnej na bieqco i na okres po wyzwoleniu, ,Rocznilk Komisji
Nauk Pedugogicznyeh”, t.XI, 1970, 5,125—126; Wytyezne organizacii i dzialalnosei orga-
néw ofwiaty i kultury, ibidem, 8.88—95; Glowne wytyezne wznowienia i dziatulnodel
szlolnictwa i ofwiaty (referut Cz., Wycecha), Archiwum Zarzydu Gléwnego Zwlgzku
Nauczyeielstwa Polskiego (AZNP), sygn, 24/23, k.6: Ogdlne zalotenia i cole polityki leul-
turalnej, ,Ofwiata | Kultura”, liplec 1839 (wladciwic 1944), nr 2, 4.1—26: Ustuwa o
ofwiacie powszechnej, CAKC, sygn, 202/VI1/3, k.29; Projekt delretu o ustroju windz ad-
ministracji efwiaty i kultury, AZNP, sypn.24/26,

" Jak zdemokratyzowaé oqwiate?, wSprawa”, 13 grudnia 1942, nr 56, 5.4—5,

" Podstawy polityki oSwiatowo-kulturalnej (projekt K.Maja), ,W wietle dnin", kwic-
cieri-maj 1944; CAKC, sypn.1005/37, k.35—47; Putrz W yceech, Zdziejow tajnej ofwia-
..., 5.154—189,

" Wytyczne orgunizacji szkolnictwa (dokument ten nie zostal sutwierdzony przez 11
Zjuzd TON w sierpniu 1941 r., opublikowany i zatytulowany nastepujgeo: . Glos wolny
wolned¢ ubezpleczujycy”), Wy cech, Z dzicjow Lajnej obwiaty..., 5.171—178,

" Postulaty Zwigzku Nauczyciclstwa Polskiego, [wi] Wycech, Z dzicjéw tajnej
ofwiaty..., 5. 180—194; patrs CAKC, sygn.202/VIL/3, lc.1 0—12; AZNP, sygn, 24/23, k.5—
15; por. I. Krasuski, Tajne szkolnictwo polskie w okresic okupacji hitlerowsleie,
Warszuwa 1977, passim; Pledniarskl, opcit., 5.61—79.

“ Patrz J. Jastrzebski, Programy lkulturalne ruchu ludowego w latach wojny i
okupacji, ,Literatura Ludowa", lipiec-puzdzicrnik 1977, nr 4—5, 52755, T.Szcze-
chura, Stronnictwo Ludowe wRoch" a problem przebudowy ustroju szholnego,
[wilStudia = dziejow ruchu ludowego, Warszawa 1971, 5.90—117: por. E.Podgdrska,
Sprawy wychowenia i ofwiaty w konspiracyjncj prasie Ludowego Zwigzku Kobict, [wi]
Studia = dzicjéw ruchu ludowego, Wurszawn 1069, 8.234—245: 8. D gbrowski, Kon-
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cepeje programowe |, Przcbudowy” (KT 1941 — I 1843) centralnego organu Stronnictwa
Ludowego ,Roch”, ,Studia Historyezne”, 1078, » 4, 5.603—0607; idem, Koncepcje
przebudowy Polski w programach i publicystyce ruchu ludowego 1939—1945, Warszawn
1981, 5.244—275,

8 Przebudowa", styczen 1942, nr 1, 5.6; . Przebudowa", lewiceleri 1042, nr 4, 5.10—14;
«Orka — Pruwdn Zwyciezy”, kwicelent 1042, nr 1, 5.10; Noszc dgienia w d:ia.'dzx"nin
ofwiaty, ,Ku awycigilwu", 10 maja 1942, nr 12, 5.2—1; Kategoryezny nalkaz ehwili, , Yy-
wig i broniy", maj 1942, 5.9—10; Zwigzki publiczne a oswiata i kultura, Przebudown”,
maj 1942, nr 5, 8.5, Co kazdy winicn wicdziet, Warssawa grudzien 1942, 5.10; Wyciggamy
reke do wspdlpracy 2 navczycielstwem, ,Orle Closy", 15 grudnia 1043, nr 15, 8.1—2; Wy-
tyczne chlopskicj polityki kulturalno-odwiatowej, ,Myé4l i Czyn", Kralkdw, 21 listopada
1944, nr 4, 5.12; O wysoko zorganizowany szkole na wsi, ,Mysli Czyn", 10 grudnin 1044,
nr 6, £,10—11; O chlopskq polityke odwiatowq, ,\Wiadomosci Kobiece”, 1944, nr 19; W
obronte nowego ustroju szkoly sredniej, ,Za ptuglem”, 15 grudnia 1044, nr 7, s.10.

'f‘ W obronic nowego ustroju szkoly srednicy...

"' Patrz przypis 11,

10 Manifest Wolnodei”, 7 listopadn 1939, CAKC, sygn.205/2, k.1; Program Polski Lu-
dowej, CAKC, sypn.205/1, k.3; Program Polski Ludowej, Londyn 1941, 5.8; Z pola walli,
Cele podziemnego ruchu robotniczeqgo w Polsce (19389—1942), Londyn 1043, 8.27: Mate-
rialy do programu Polski Ludowej. Zasady polityki kulturalnej, Warszawa 1943, 2,111,
83—d; por. Pledniurs ki, op.eit., 5197—205,

" Program Robotnicze] Partii Polskich Socjalistéw, CAKC, sygn. 196/1, k.5; Osiemna-
dcie punkldw programowych RPPS, Warszawa 1043/1944, CAKC, sypn.196/1, le.55: . Ro-
botnik", 9 grudnia 1943, nr 131, 5.2 (CAKC sygn.P.874); por. ,Lewy marsz”, pazdziernik
1943, nr §, 5.2—5; Delelaracja Centralizacji Stronnictw Demoleratyeznych, Socjulistycz-
nych i Syndylealistycznych, Kralkéw 1044, 8.8; Podzicrmna obwiata i sameles=taleenie mio-
driezy socjalivtycznej, Mlodziet Socjalistyezna”, siyezert 1044, nr 1, 8.17; O$wiata, de-
mokracja, socjalizm, Miodzies Socjalistyczna”, luty 1944, nr 2, 8,.6—7; Najpilnicjsze za~
dania ofwiaty, ,Mlodzic: Socjalistyczna”, kwiccieni—maj 1944, nr 4, 8,8—10; por., Ple-
dniarski, op.ecit., 5.205—210,

* Por, projekt T. Wojeriskicgo, przypis 12,

#,Nowe Widnokrepi”, styczen 1941, nr 1, 5,4—5, 152—164; O wolng nicpodlegly Pols-
kg, Trybuna Wolnogei”, 15 lutepo 1942, nr 2, s.2; Deklaracja programowa PPR z marca
1943 r,, [wi| Ksztaltowanie si¢ podstaw programowych Palskicj Partii Robotniczef w la-
tach 1942—1945. Zbidr materialow i dokumentéw, Warszawa 1958, 8,95; Wiedza oretem
walkei, ,Walka Mlodych”, 6 marca 1953, nr 2, s.1; Wyzwolenic narodowe i przebudowa
spoleczna, ,Trybunn Wolnadei”, 1 kwictnin 1943, nr 29, 5,1—3: 5. Z 6t kiews ki, Zada-
nia szkoly podziemncj, ,Przetom", kwiecien 1943, nr 3, 5.6—17; Polska demokratyczna,
«Wallkn Mlodych”, 5 czerwen 1943, nr 7, 5.2; Archiwum Ruchu Robotniezego, 1.1, Warsza-
wa 1973, 5,247, 265, 272 O reforme ustroju szkolnego, \Walka Mlodych”, 30 listopada
1043, nr 12, 5.4; Deklaracja programown Palskiego Komitetu Narodowego, [w:] Kyztaltos
wanie si¢ podstaw programowych..,, 5485, K, Nicmiec, O demokratyczng szkole przy-
szlej Polsiei, ,Wolnn Polska", 1 grudnia 1943, nr 37; O prays=ilg organizacjy keultury, o=
rudnik Odwintowy”, 1 lutego 1944, nr 6, 5. 10—11; Szkotla a 2agadnienic selekcji spolecz-
neg w Polsee, Realizacje”, 10 lipea 1944, nr 1, 8.7—9; Zadania szkolne, ,Rada Narodo-
wa", 11 lipen 1944, nr 12, u.6; Tworzymy front miodego pokolenie, Odezwa kota Miodzic-
Zy KRN, lipicc 1944, [w:] Zwigzek Walli Mlodych. Materialy i dokuwmenty, Warszawa
1053, 5.214; Wezoraj i jutro miodzicty polskicj, ,Wallea Miodyeh”, 28 lipen 1944, nr 9, 8.2:
Z Kormanow 4, O nowgq szkolg, ,Nowe Widnokrepi", pazdziernik 1944, nr 19, 8.12;
Szkola musi byé demokratyczna, ,Glos Ludu”, 13 grudnia 1944, nr 24, 5.1; por, Pled-
niarski, op.eit, 8.211—=247,

** Putrz Polska Partia Robotnicza, Dokumenty programowe 1942—1948, red. M, Ma-
linowski, Warszawn 1984, 5,155,

5 Spl‘l-'llwnzdlmir_' Kolu wiedzy, kultury | wychowania, CAKC, sygn.193/T1/8, k.2; sypn.
193/11/8, k.8,

* Putrz Rozporzgdzenie kicrownika resortu ofwinty 2 dnin 24 listopada 1944, DzURP,
nr 1—i, pozd,

* por, Pledniarski, op.cit, 5.211—247.

* Krosuski, op.cit., 5.321—383,

# Chodzi tu w zasadzic o poglydy Stronnictwa Narodowepo i argunizacii ,Ojczyzna”,
np, Pokolenie jednodci, ,Mloda Palska®, 12 grudnia 1942, 5.1; Literatura przyszlodci,
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»Mloda Polska", 20 lutego 1943, 5.5, O co walczymy. Odbudowa studitw wydszyeh,
wWallka”, 25 maren 1043, nr 11, 5, 6; Uwagi nad arganizuciq administracii szkolned, . Kul-
tura Polska", styczer 1939 (wi, 1943), nr 2—3, 4.79—83; Panistwowa ofwiata pozaszicolna,
ibidemn, 5, 99—109; Organizacja panstiwowej opiclki nad muzykq i szkolnictiem muzyesz-
nym, ibidem, nr 4, 5, 172—176: Zusady oswiaty pozaszkolnej, ibidem, nr 4, 5,180-—182:
O potrzebic udoskonalenia mecenaty kulturalnego, ibidem, nr 1, s, 30—46,

“ Patrz Bogdun ze Zlo Lowa, O upowszechnieniy kultury, .Nowa Palska”, 7
kewieinia 1943, nr 49, s, 1—2; Nnlecz z Niegoduic, O powszechnogé leultury,
«Nowa Polska”, 9 maja 1943, nr 51, s, 6.

W sprawie organizacji wladz i samorzqdu kultury narodowey, , Kulturn Polska”, nr
7, 8 260—278; Naezelna I=bu Kultury Narodowej, ,Kultura Polskn", nr 5, s, 202—204,

I, Braun, Zugadnienin kulturalno-wychowawecze, CAKC, sygn, 344/T, k. 106-—115:
O samorzqd kultury i ofwiaty, ,Kultura Jutra", kwicciei—maj 1944, nr 4—0, 8. 2—4;
por. Kacrynski, Ofwiatai kultura, s. 11,

"' Patrz przypis 7.

W Zarys programu organizacji nowoczesnego panstwa, Warszawy 1942, 8.4—5, Demo-
kratyzacja a biurokratyzacja kultury, ,Mloda Demokracja”, 20 grudnia 1943, nr 2, 53—
2, Kultura dnie jutrzejszegn, wRzeevpospolita Ludown”, wrzesien 1943, nr 2, 5. 4; Projekt
dekretu o ustroju wiads administraci ofwinty i leultury, AZNP, sygn. 24/26; Sprawa or-
ganizowania kultury, , W swietle dnin”, Warszawa, 1044, 5, 40--52, Por., przypisy 8—13,

L Przcbudowa", kwiecio 1942, nr 4, 5, 6; Zwigzki publiczne a ofwiate i jcultura,
wPrzebudowa”, muj 1942, nr 5, s, b, Deklarucia ideowo-programowa ruchu ludowegn z
qrudnia 1943, |w:] Materialy do historii polskicqo ruchu ludowego, t. TV: 1939— 19435,
oprac. Z. Markowuki, J La Lo, Warszawn 19066, 5, 255—256,

u Muteriaty do programu Polslei Ludowej, Zasady polityki kulturalne;..., 5, 5—T; Za-
sady polityki kulturalne;, «Wolnod$é”, maj 1943, s, | 1—12; Deklaracia centralizacii..., 5.8;
Do narodu polskiego, CAKC, SyRn.la8/l, ke2;  Mlodziez Socjalistyezna”, kwiccier- maj
1944, nr 4, 5.9; S Motuszewsk i, Swictlica kutnig demoleracii, «Robotnik", Lublin,
16 grudnia 1944, nr 16,5.1; 8. Mnluszowsle I, O kicruncl pracy TUR, ,Robotnik", 21
Frudnia 1944, 5.1,

B Por,J.Jaslrz cbsli, Spoleczne trodia kultury narodowe, Nadzieje, mity, rewiz-
je (18939—1945), Acta Universilutis Wrutislaviensis. Prace Literackie, XXILl, Wroclaw
1982, no 661, 5,173—175,

" Rola punistwa eksponowana byla jedynie przy omawianiu problematykl oswintowed,
Patrs przypisy 21—24,

s Zotkiewski, W sprawie organizacji 2yeia kulturalnego, ,Odrodzenie”, 1 poz-
dzicrnikn 1944, nr 4--5, 8.8; Pismo kuratora okregu lubelskicgo z 3 pagdzicrnika 1944,
Archiwum Akt Nowych (AAN), sygn. X1V/3, k.20; Okolnik kurators okregu szkolnepo lu-
belskiego, AAN, sypn. KIV/3, k.21; Na wyzwolonef ziemi, Sprawy lenltury, . Wolna Pols-
ka", 24 pazdziernika 1944, nr 39, 5.4,

" Przez , polityke kulturalng” rozumiemy ,swiadome, celowe | zorganizowane oddzin-
lywanie na proces kulturowy"” — patrz 5, Krzemien-0jalk A Ziemilslk I, Wie-
dza o polityce kulturainej, Probe typologii problemdw, Warszawa 1984, wyd. Instytut
Kultury, 5.1,

" Sformulowania: ,udostepnianie keultury” i, upowszechnianie kultury”, ujmowanc
5 w sposdh zrdznicowany, Jak stwicrdzn Krystyna Kydzielska (Upowszechnienic
ferltury, ,,Kultura i Spotcezeristwo", 1974, nr 4 5239, 244; por, Loz, Wicloznucsne po-
Jeeie, \Tygodnilk Kulturalny", 28 lipea 1974, nr 30, 5.8), wyrdznia sie dwn sposoby rozu-
mienia pojecia |, upowszechnienie kultury"”, Socjologowic ,upowszechnicnie kultury"”
traktujy jako korzystanie = instytucji kultury | srodkéw masowego przekazu, pomijajy
lewestic upowszechniunyeh tregci, W upowszechnieniu kultury widzg oni wproces spole-
czny”, klory ma doprowadzié w konsekwencji do zmiany postaw i pogladdw spoleerenst-
wi. Natomiast pedugodzy spoteczni ,upowszechniunic kultury” uwnzajy jednoczednic zu
procgs spolecany i przede wszystlkim wychowawezy, W zwigzlu 2 lym odrdzniajy ,,udo-
stepnicnice”, ezyli stwarzanie odpowicdnich wurunkéw do odbiory iredc kultury, od
»Upowszechnienin®, to jest ,wprowadzenin do kultury”, inicjacji w kulturze, W naszym
szlieu przyjmujemy punkt widzenin typowy dla pedagogiki spoteczne], Jednuleze puda-
rodzy spoleczni nie s zgodni, jedli chodxi o wzajemny zwigzel wudostepniania kultury” i
wupowszechniania kultury”, I tak tez np, zdaniem R. Wrocz yhskiego ,upowszech-
nienie leultury jest planowym procesem joj rozprzestrzeninnia i rozkrzewiania, zmierza
do tego, by dobru kultury uczynié dostepnymi dla wszystkich ornz by stunowily one zbio-
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rowy wytwor mozliwie szerokiego kregu osobnikéw. Wyrdzniamy wige dwie funkeje
upowszechniania kultury, Plerwszy jest rozprzestrzenianie, tzn, udostepnianie osiggnicé
jal najszerszemu ogélowi. Mozna by t¢ funkcje nazwut ekstensywny. Drugy funleejn upo-
wuzechninnin loultury jest rozkrzewlanie, tzn. wigesanic mozliwie najszerszego kropu
osobnikéw w tworzenie débr leulturalnych, Jest to funkejn intensywnn procesu upowsse-
chniunin kullury” (Praca ofwiatowa. Rozwdj — systemy — problematylca, Warszawa
1065, 5.198—199, Inspiraciy dla R. Wroczynskiego jest stanowisko H. Radlidskicej,
Pedagogika spoteczna, Wroclaw 1061, 5.364). Z powy“szcgo ujecia wynika, ¢ udostep-
nienie kultury jest integralng czcécln upowszechnienia leultury. W podobnym duchu wy-
powinda sic F. Urbatczyk (Problemy ofwiaty dorostych, Worszawa 1973, 5.87—88),
uwazujye, #e udostepnienie kuliury jest ,umozliwieniem | ulatwieniem dostepu” do kul-
tury arlystycznej i intelektualnej; stanowi ono etap niczbedny, poczglkowy w procesie
upowszechniania lkultury, Poglad ten jest zbieZny ze stanowisldem M. Slemichskie-
go (Z badan nad dzintulnoicig leulturalno-ofwiatowq w Nowej MHucie, Wroclaw 1967,
5.52—53), Podobnic uwaza A, Kamifskl (Funkeje pedagogiki spolecznej, Warszawa
1980, 8.57—58), gdy udostepnienie kultury traktuje jako czynnod¢ wstepng, organizucyj-
no-techniczng. Sy lo — jego zdaniem — , wysitki ustawodaweze, organizacyjne, [inanso-
we, powodujgce powstawanie instytucji i placoéwelk zaopatrzonych w odpowiednic rodled
dzlatanin — lokale, sprzet, budzet ele.”, jost to ,dzielo politykdw, administratordw, ar-
chitekiow cte.”, Natormiust upowszechnienie kultury to — zdaniem A, Kaminskiego —
.zabicgi powodujyce budzenie zainteresowar | potrzeb w zukresie okredlonych wartodel
kultury oraz pragnicnic »zdobycia« (Interioryzacji) tych wartogei”, ,to zadanic wycho-
wawcéw posiadajgeych umiejelnodé »wprowadzaniu« do kultury przez budzenic »apety-
t6ws kulturalnych, na skutek kiérych udostepnianc instytucje i placowki stajq si¢ opar-
cicm dla zespoldw ludzkich pragngeych realizowaé swe aspiracje kulturalne”, W awigz-
ku z powy#szym wyszczegélnieniem uwazamy, ze nalezy wyodrebnié Judostepnienie” i
,upowszechnicnic”, a jednoczesnie traktowaé je lycznie. Wypada jeszeze zwrGeié uwage
na pojecie ,uprzystepnianie kultury”, ktére bedzie uzyte w dalszej ezedei szkicu. Przyjgé
moznn rozumienie S, Szumana (O udosteprianiv, uprzystepnianiu i upowszechrnia-
niu sztuki, ,Ruch Pedagogiczny", 1959, nr 2, 5,126—127), ktéry pisal, Ze uprzysicpnianie
sziuki lo ,udziclanie odbiorcom pomocy w lym, Zcby budzilo sie w nich estetyezne
salnteresowanic dla dziel sztuki oraz #eby zaltualizowaly sic w nich reuakeje
cstetyczne na te dzieta [..] Uprzystepnienie dziel sztuki — czyli ezynienie ich przy-
stepnymi dla doznan i przesyé odbiorcy — sprowadza sic zatem do uktywnofiel wycho-
wawcze], w ktérej wychowawea posredniczy migdzy duiclem sztuki a jego od-
bioreg". Jest to wice ,zabieg wychowawezy majncy swe Zrddloiswoje raejewtym,
ze bez pomoey wickszasé ludzi [...] nie bylaby zdolna do samodziclnego rozwoju zdolnodci
wrazliwego, wnildiwego wezucia sic 1 [...] zrozumienia i przezycia dziel sztuki, tj. do ich
istotnego i adelewatnepo odbioru®,

0 Patrz Mlodzi a kultura, ,Mioda Polska”, 25 listopada 1943, nr 21, 5.6; Bogdan
(wh. 8. Zochowslki), Nadrodze ku lepszef Polsce, b.amarow, 84—5, 7, 10; Do literatow,
CAKC, sygn. 206/3, k.1—14; O potrzebic udoskonalenic mecenatu kulturalnego, JKultu-
ra Polska®, nr 1, 5.39—40; Warunli rozwoju kultury narodowcy, ibidem, nr 2—3, 5, 131—
133: Nuczelna Izba Kultury Narodowcj, ibidemn, nr 5, 5, 201—204; Widnokregi pracy kul-
turalnej, ibidem, nr 7, 5. 260—209; Nie Polzlka klasowu lecy Polska wiclku, CAKC,
sygn.3d6/T, k.15; Wiodzimiwrz » Halicza, Spoleexne uzasadnienie systemu wy-
chowawec=ego, ,Nowa Polska”, 25 listopada 1942, nr 38, 5.6—7; Bogdan zc Zloto-
w i, ,Nowa Polska”, 7 kwletnia 1943, nr 49, s.1—2; Nalecz u Nicgo dzie, O po-
wszechno$é kultury, ,Nowa Polsku", 5 maja 1943, nr 51, 5.6, Zagadnienic czytelnictwa,
+Prregind Spraw Kultury” excrwice 1943, nr 5,538, A, Trzebinski, Stosunck artysty
do rzeczywistodci, ,Zyeie 1 My4l", 1969, nr 7—8 (artyloul nie opublikowany w latach waoj-
ny i olcupacji hitlerowsldej; putrz A, Trzebinski, Kwiaty = drzew zakazanych, War-
szawa 1072, 5.09—172); Deklaracja Ruchu Kultwrowego, ,Sztuka i Naréd", grudzien
1943—styczen 1944, nr 14—15, s.1; ,Sprawy Rultury”, 1944, nr 1, 5.1} +Szaniee”, 11
wrzednia 1940, nr 35—36, 5.3, , Zaloga", 7 stycznin 1943, nr 2, 5.1; Nowe drogi tworczodci
polslici, ,Kuznia”, sicrpiert 1943, 5.1—2; Czas, letéry nie mija, JKuznin”, listopad 1943,
nr 3, 5.1—2: Sztuka odpowiedzialna, ,Dawigary”, luty 1944, nr 2, 5.9, :

417, Braun, Swintopogladowe podstawy unionizmu, CAKC, sygn. 344/1, k.24—26.

42 7. Broun, Unionizm — podstawowe zasady doktryny (pdloficjnlna deldaracja),
CAKC, sygn.344/1, k.10; Kultura polike w Swiceie, ,Kullura Jutra”, styczen 1943, nr 1,
8.4—5; U podstaw samorzqdu kultury, ibidem, 4.17—18; Teatralne przewidywania, ,Mie-
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sigeznik Literacki”, prudzicn 1942, 5.23; Walka o czlowieezenstwo, , Kultura Jutra”, sty-
czefi—marzee 1944, nr 1—3, 5.1—2; S=tuka jako impuls dzicjéw, ibidem, 5.0—8; Nowe
prablemy wychowawcze, ibidem, lkewiccieri—mnj 1944, nr 4—6, 5.9—13: Zalozenia ideowe
oswiaty i wychowania, »Reforma™, 30 ezerwea 1943, or 8, 8.3—0; Kaczyndsll, op.cit.,
8 13—15—24—30; Program Stronnictwa Pracy, Krakéw 1944, 5,6, 11--13, 23; , Wycho-
wanie Narodu", styezed 1944, nr 1,82—3, 68,

- Biulctyn Informacyiny"”, marzee 1942, nr 9, 5.6; Broimy naszej kultury, ,Tyrtej”,
16 maju 1942, nr 3, 5.2; O jakg Polsky walezymy, ,Bluletyn Informacyjny”, 9 wrzegnin
1943, nr 36, 5.1—2; Polska kraj chlopé, , Biuletyn Informacyjny”, 4 maja 1944, nr 18,
8.1—2, ,,Glos Polsld Walezgee]”, grudzied 1944, nr 51, 5.1—2: , Glos Polski Walezgeej”, 1
stycznin 1945, s.4; Kultura i cywilizacjn, CAKC, sygn. 202/XVIII, L.8, k,165; ,Droga",
wrzesien 1943, nr 2, £,20: Wola kultury, . Nurt", marzec—kwiecien 1943, nr 1, 5.3—4: Do-
kota kultury proletariaeliej, . Nurt"”, styezeri—luty 1944, nr 1, 5.4—7,

" Patrz preypis 7.

* Demokratyzacja i biurokratyzacja kultury, ,Mlodn Demokracja”, 20 grudnia 1943,
nr 2, 5, 3—5; Demokratyzacja keultury, Nowe Drogi", 5 grudnia 1942, nr 16. Dodatek;
wPolslea syje”, 23 grudnia 1943, nr 132, 5.2; Kultura dnia Jutrzejszeqo, wRzeezpospolita
Ludowa", wrzesict 1943, or 2, 4.4} Demokracje kulturalna, ,Glos Demokracji”, 17 paz-
dzicrnika 1943, nr 38, 5,9—10; wSprawa”, 13 grudnia 1942, nr 56, 8.4—=0; ,Czyn"”, 24 lipea
1944, nr 4, 5.3; palrz przypisy 8—13,

" Przebudowa", lkwiecicn 1942, nr 4, 5.6; Zwigzki publiczne a ofwinta i leultura,
«Przebudown”, maj 1942, nr 5, 5.5; Deklaracja ideowo-programowa ruchu ludowego =
grudnia 1943..,, 5.255—256; por. 5. Milkowsk i, O forme i tresé przys=lcj Polski, War-
szawa sierpieni 1940, cz.1, 8.10; J. Grudzidski, Droga i drogowskazy, Warszawa li-
stopad 1940, 5.3; Dwa $wiaty, , Prawda zwyeigky", lipiec 1941, nr 2, .3; ,.Orkn — Prawda
awyeiey", kewicelet 1942, nr 1, 5.10; Nasze dgienia w dziedzinic oswiaty, ,Ku zwycicst-
wu", 10 majn 1942, nr 12, 5.2; Podstawy moralnodci 1w Polsce Ludowej, ,Zywig i bronig*,
slerpich 1942, nr 13, 8.10; , Preez walke do zwyeiestwa”, 31 maja 1941, nr 12, s5.3; Wytyez-
ne chlopskicj polityki kulturalno-otwiatowej, Myl i Cryn", 21 listopada 1944, nr 4,
59—10, ,RUN", 22 pazdziernika 1944, nr 12—13, 8.2 Wallee o demolkracje duchowg, . Za
plugiem”, 15 grudnia 1944, nr 7, 5,1—5;

" Program Polski Ludowej...,, CAKC, sygn.205/1, I.3; J. Kwa pifski, Kuodbudo-
wie kraju, Londyn 1942, 5.3; Materiah <o 8.1—=2; Zagadnienie polityli kulturalnej, ,,\Wol-
nof¢", maj 1943, nr 2, 8,11—12: &, Pohosk 1, Sxtuka pod ochrong, ,Droga", grudzien
1843, nr 1, 8.11—12; ,Droga", 1944, nr 3—4,527 ). Garztecki, 2 zagadnien uspole-

=nicnia kultury, Droga”, 1944, nr 3—4, 8.5—6.

*" . Zagadnienia”, maj 1942, nr 7, 8.20; Z bibliotek warszawslkich, ,Lowy marsz”, listo-
pad 1042, nr 1, 5.8; CAKC, sygn, 196/1, k.5 Zuagadnienic kultury w programie Polskich
Socjalistéw, ,Lewq marsz", patdziernik 1943, nr 5, 8.3, Osicmnascie punktéw..., w4,
CAKC, sygn. 186/1, k.77; ,Robotnilk", 9 grudnin 1943, nr 131, 5,2; Deklaracja centraliza-
cji..., 5.8; Do narodu polskicgo, CAKC, sygn, 198/1, k2: 5. Matuszewsk i, Swietlica
kutniq demolracii, ,Robotnik", Lublin 16 grudnia 1944, nr 16, 5.1,

YW, Biekowski, O wypisach z literatury polskicj, ,Nowe Widnokregi”, styczen
1941, nr 1, %162; S, Tedrychowski, U progu nowego etapu, ,Nowe Widnolkre i, 20
majn 1943, nr 10, 1.7; Na wyzwolonej ziemi, Sprawy lultury, ,Wolna Poluka”, 24 pug-
dziernika 1944, nr 39, 4.4,

" Przelom"”, wrzesiefi 1942, nr 1, 8.4—5; Wicd=za orgiem walki, , Walka Miadych®, 6
maren 1943, nr 3, 5.1; Ksztaltowanie sig podsta..., 5,457—460, 474—487; O pracy ofwia-
towej, ,Poradnik Oswiatowy", 15 pazdziernika 1943, nr 1, 5.1—3; 1 lutego 1944, nr 6,
88—12; Zagadnicnic inteligencgi, . Kodn Nurodown ", 22 mnja 1944, nr 9, 4, 7—8: Inteligen-
cja wobee xadar jutra, wRealizacje", 10 lipes 1944, nr 1,54;8 Zotkiewslk i, Wspra-
wie organizacji Zycia literackiego, #Odredzenie”, 1 puzdziernika 1944, nr 4—5, 1.8;
Swietlica powszechna..., k.15—16,

i Patrz Mlodzi a kultura, . Moda Polska”, 25 listopuda 1943, nr 21, 5.6; Zagadnienic
publie=nogci literackiej, ,Mioda Polska”, 15 grudnia 1943, nr 22, 4.6—7; Na drod=e do
witlkosei, Warszawn 1943, 5.7; , Paristwo Narodowe", 20 lipen 1944, nr 5—@6.

" Zasady o$wiaty pozaszkolnej, , Kultura Polska", nr 4, 5.180—182; O koniccznosci
podniesienia kulturalnego, politycznego i spoteczno-gospodarczego, tzw, warstw chlopy-
ko-rabotniczych, ibidem, nr 5, 5.216; por, Kultura polska ostatnicgo dwudziestolecia, ibi-
dem, nr 5, 5,197; W aprawie organizacii wilads i samorzgdu kultury narodoweyj, ibidem, nr
7, 8.265—269; Widnokregi pracy kulturalneg, ibidem, nr 7, 5. 283-245;
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1 K. Skatla, Ku Police odrodzonej, Wurszuwa 1944, 5, 14, 35, (broszura pisana w la-
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Indelen 37170/87004

HENRYK CHALUPCZAK
Lublin

ZASADY I FORMY WSPIERANIA SZKOLNICTWA
I OSWIATY POLSKIET W NIEMCZECH
W LATACH MIEDZYWOJENNYCH

Warunki zycia mniejszoéei polskiej w Niemczech w okresie miedzywo-
jennym i jej walka z germanizacja mtodego pokolenia byly przedmio-
tem badan wielu historykéw. Powstate prace dotycza przede wszystkim
wybranych aspektéw dziatalnosei ruchy polskiego w obrebie poszcze-
golnych skupisk polskich w Niemczech!. W dotychczasowych poszuki-
waniach naukowych dotyczacych dziejéw polskiego ruchu narodowego
W Republice Weimarskiej i ITI Rzeszy zbyt mato uwagi po§wiecano jego
zwigzkom z krajem. Tylko nieliczni autorzy dostrzegali istotny wplyw
pomocy o$wiatowo-kulturalnej spoleczenstwa i wiadz panstwowych
II Rzeczypospolitej na zakres i formy pracy narodowej Polakéw w
Niemeczech .

W catym okresie miedzywojennym funkcjonowaly dwa podstawowe
dzialy nauki jezyka polskiego dia obywateli niemieckich pochodzenia
polskiego. Do grupy pierwszej zaliczamy tzw. publiczne formy nauki
iezyka polskiego, ktére nie wymagaly zasadniczo $rodkéw [inansowych
ze strony mniejszoSci polskiej. Wiadze niemieckie zapewnialy odpowie-
dni lokal, obsade pedagogiczng, podreczniki, pomoce szkolne itp. Jedy-
nie w pierwszych latach funkcjonowania szkolnictwa mniejszofciowe-
go o charakterze publicznym na $Slasku Opolskim strona polska prze-
kazywatla uczniom bezplatnie podreczniki.

Do grupy pierwszej zaliczamy:

1. publiczne szkoly mniejszoéciowe z polskim jezykiem nauczania
istniejace w latach 1923—1939 na terenie plebiscytowym Slaska Opols-
kiego, 2. lekcje jezyka polskiego i religii w jezyku polskim w publicz-
nych niemieckich szkotach powszechnych, 3. Wydziat Polski, istniejgcy
w latach 1930—1938 na Akademii Pedagogicznej w Bylomiu, ksztatcg-
¢y nauczycieli dla mniejszoSciowych szkét polskich.,

Druga grupe stanowity tzw. prywatne formy nauki jezyka polskiego,
oparte na placéwkach szkolnych i opiekuriczo-wychowawezych, utrzy-
mywanych ze érodkéw pozostajacych w dyspozycji mniejszosei polskiej
w Niemczech. Do tej grupy zaliczamy:
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1. prywatne szkoly powszechne z polskim jezykiem nauczania, wypet-
niajace przymus szkolny, funkcjonujace w latach 1929—1939, 2. pry-
walne gimnazja polskie z polskim jezykiem wykladowym (dziatajace
poczawszy od 1932 r.), 3. prywatne szkoly doksztalcajace z polskim jg-
zykiem nauczania, istniejgce na terenie Pogranicza i Slaska Opolskicgo
w latach 1930—1935, 4. prywatne kursy jgzyka polskiego (tzw. szkétlki),
5. prywatne przedszkola polskie, zwane czesto ochronkami. W ksztat-
towaniu $wiadomosci narodowej istotna role odegraty jeszeze inne for-
my pracy o$wiatowo-kulturalnej, jak np. $wietlice, domy polskie, tea-
try amatorskie, kluby sportowe itp.

Przelomowym momentem w dzialalnoéei o$wiatowo-szkolnej Pola-
kéw w Niemezech bylo wydanie 31 grudnia 1928 r. tzw. ordynacji szko-
Inej, regulujacej szkolnictwo mniejszoSciowe. Na jej podstawie zaczgto
rozwija¢ prywatne formy nauki jezyka polskiego, przy jednoczesnym
zraniejszaniu sie zainteresowania publicznymi zaktadami prowadzacy-
mi lekeje jezyka polskiego. WyraZny wzrost zasiegu dzialalnosci oSwia-
towo-szkolnej nastgpil w latach 1929/30 i 1930/31, kiedy to funkcjono-
waly 263 zaklady, w ktérych jezyka ojezystego w réznych formach
uczylo sic 7867 dzieci. O ile w roku 1926/27 jezyka polskiego uczylo si¢
w réznych formach 2,98% ogétu dzieci polskich w Niemezech, to w la-
tach 1929/30 4,51, 1930/31 — 4,74, 1932/33 — 5,13, 1935/36 — 4,68%.
W roku 1936/37 odsetek dzieci uczacych si¢ jezyka polskiego spadt po-
nizej poziomu z roku 1928/29. Tej spadkowe] tendencji nie udato si¢ juz
zahamowa¢. Czynniki, ktére legly u podstaw tego nickorzystnego pro-
cesu, tylko w niewielkim stopniu mogly by¢ ncutralizowane przez pols-
ki ruch narodowy w Niemczech.

Funkecjonowanie prywatnego szkolnictwa i oSwiatly polskiej w Niem-
czech opieralo sie prawie catkowicie na érodkach pozyskiwanych z Pol-
ski. W gre wchodzity fundusze przekazywane przez rzad polski (przede
wszystkim Ministerstwo Spraw Zagranicznych i Ministerstwo Wyznan
Religijnych 1 O$wiecenia Publicznego), wojewédztwo Slaskie — organi-
zacje spoleczne (Zwigzek Obrony Kreséw Zachodnich, Polski Zwiazek
Zachodni, Swiatowy Zwigzek Polakéw z Zagranicy, Komitet Niesienia
Pomocy Kulturalnej dla Slaska Opolskiego, Towarzystwo Opieki Kul-
turalnej nad Polakami Zamieszkalymi Zagranica im. A. Mickiewicza),
fundacje (Fundusz Szkolnictwa Polskiego Zagranica) oraz organizacje
samorzadowe.

Zwiazek Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemczech oraz niektére
jego ogniwa terenowe dysponowaly niewielkimi dochodami pochodza-
cymi ze sktadek czlonkowskich lub dofinansowania ze strony wiladz
niemieckich. Dzialajace na terenie Westfalii-Nadrenii towarzystwa
szkolne ze skladek czlonkowskich zbieraly rocznie ponad 10000 mk,
co stanowilo na poczatku lat trzydziestych prawie 30% kosztéw
funkcjonowania ponad 60 kurséw jezyka polskiego. Zasadniczo jed-
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nak, biorac pod uwage wszystkie skupiska polskic w Niemczech, $rodki
pozyskiwane ta droga stanowily znikomy odsetck $rodkéw niezbed-
nych do utrzymania réznych form nauki iezyka ojezystego. Dla przy-
kladu w roku szkolnym 1936/37 éwiadeczenia mniejszosci polskiej na
ten cel daly tgcznic tylko 9700 mk, t). mniej niz 5% nakladéw. Zwiazek
Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemezech (ZPTSzwN) w myél or-
dynacji korzystal z okreslonej pomocy finansowej ze strony rzadu prus-
kiego. Wiadze zobowiazane byly do pokrywania 60% uposazenia nau-
czycieli w szkolach prywatnych, w ktérych bylo wicce] niz 40 dzicci. W
pierwszym okresie [unkcjonowania tego typu szkolnictwa polskiego
warunek powyzszy spetnialo 8 placéwek. Z tego tytutu za lata 1929/30 i
1930/31 ZPTSzwN uzyskal kwote 84 147,56 mk . Spadck frekwencji w
prywatnych szkolach polskich w latach nastgpnych ograniczy! doplyw
[unduszy z tego #rédia.

Opracowanie niniejsze ma za zadanie scharakteryzowa¢ powiazania
finansowe miedzy 11 Rzeczpospolita a mniejszoécig polska w Niem-
czech, przede wszysikim w zakresie oswiatowo-szkolnym. Traktuje
wige o zaleznodciach mi¢dzy wysoko$cia wsparcia a zakresem pracy
oswiatowo-szkolnej ZPTSzwN i jego ogniw terenowych, o zasadach i
formach wspierania tej dzialalno$ci, o wysokosci pomocy z poszczegdl-
nych Zrédel. Poddano analizie wszystkie wazniejsze formy pomocy fi-
nansowej, materialnej i kadrowej dla szkolnictwa i oéwiaty polskiej w
Niemczech ze Zrodet tak rzadowych, jak i wojewddztw przygranicz-
nych, licznych organizacji spolecznych i samorzadowych.,

Bazg zrédlows stanowiq przede wszystkim archiwalia zgrupowane w
Archiwum Akt Nowych w Warszawie (zespoly MSZ, MWRiOP, Amba-
sady RP w Berlinie, konsulatéw RP w Niemczech, Swiatpolu), w Woje-
wédzkim Archiwum Paristwowym w Poznaniu (akta Polskiego Zwiaz-
ku Zachodniego, Rejencji w Pile) oraz Instytutu Mazurskiego w Olszty-
nie. Istotnym uzupelnieniem staly sie informacje z licznych publikacji
poswigconych szkolnictwu polskiemu w Niemezech,

ZASADY ORGANIZACYINE ORAZ FORMY POMOCY
RZADU POLSKIEGO DLA DZIALALNOSCI OSWIATOWO-SZKOLNE]T
MNTEJSZ0SCI POLSKIE] W NTEMCZECH

AASADY ORGANIZACYINE

Po zakoriczeniu I wojny $wiatowej wiekszogé panstw europejskich do-
cenila znaczenie kwestii mniejszosciowe] dla swej dzialalnosei polity-
cznej. Zaczeto w tym celu tworzy¢ jednostki organizacyjne zajmujgce
sie specjalnie opieka kulturalng, a w tym i szkolnictwem za granica. W
Niemczech istnial w Urzedzie do Spraw Zagranicznych (Auswirtiges
Amt) wydzial VI, ktérego kompctencje obejmowaty sprawy Niemcéw
zyjacych poza granicami, w tym i zagadnienia kulturalne. We Wioszech
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w Ministerstwie Spraw Zagranicznych istnialy dwie dyrekcje. Jedna do
spraw ,pracy wloskiej za granicg”, druga dla ,szkolnictwa wloskiego
za granica”. W Czechostowacji sprawami tymi zajmowal sie wydzial 4
departamentu V Ministerstwa Szkolnictwa i O$wiaty, obejmujacy
sprawy szkolnictwa za granicg i potrzeby kulturalne Czechostowakéw
#yjacych na obczyZnie. Tak#e i w innych krajach (Francja, Japonia,
Hiszpania) organizowano jednolity zarzad nad potrzebami kulturalny-
mi i oéwiatowymi swych rodakéw za granica®.

W Polsce pierwszym organem dla spraw kulturalno-oéwiatowych
Polakéw mieszkajacych za granica byla utworzona dekretem ministra
WRIiOP z dnia 4 maja 1921 r. Delegatura Ministerstwa Wyznan Religij-
nych i Oéwiecenia Publicznego do Spraw Opieki nad Oswiata Polska
poza granicami Paristwa z siedziba w Poznaniu®. W 1922 r. utworzono
przy Departamencie Konsularnym MSZ Rade Kulturalng, ktérej zada-
niem bylo wspieranie wszystkich dzialari nakierowanych na zaspokaja-
nie potrzeb o$wiatowych i religijnych emigracji polskiej. Organem wy-
konawezym Rady byl utworzony 1 kwietnia 1922 r. Referat Opieki Kul-
turalnej, ktéry miat zbieraé¢ odpowiedni material statystyczny dotycza-
cy liczby Polakéw za granica, przygotowywaé wnioski na posiedzenia
Rady Kulturalnej, wykonywa¢ jej uchwaty’,

Stan takiej dwutorowoéci byt na dluzszg mete nie do utrzymania. Z
chwila utworzenia w MWRIiOP Referatu Szkolnictwa Zagranicg likwi-
dacji ulegla Delegatura w Poznaniu. Ogét spraw kulturalno-o§wiato-
wych Polakéw na obezyZnie znalazl sie w gestlii wspomnianych refera-
téw MSZ i MWRIOP, jak tez powotanej do 2ycia Micdzyministerialnej
Komisji Opieki Kulturalne] nad Polakami Zagranica, w skiad ktérej
wchodzili odnoéni kierownicy referatéw MSZ i MWRiOP, przedstawi-
ciel MSW i Urzedu Emigracyjnego”.

Szybki rozwéj dzialalnodei ofwialowo-szkolnej wielu skupisk pols-
kich za granica wywotlal potrzebe powolania przy przedstawiciel-
stwach dyplomatycznych specjalnych ogniw do koordynacji 1 wspiera-
nia tych wysitkéw. I tak zarzadzeniem ministra SZ i ministra WRiOP z
dnia 12 kwietnia 1927 r, utworzono przy Poselstwie RP w Berlinie Re-
ferat Kulturalno-O$wiatowy, oddajac zarazem kierownictwo w spra-
wach szkolnych i ofwiatowych mniejszoéci polskiej kompetencji Posel-
stwa ',

Odpowiednie zarzadzenia odnoszace sie do tworzenia podobnych
stanowisk przy polskich przedstawicielstwach w takich panstwach, jak
Brazylia czy Francja, ré2nily sie tak co do zakresu kompetencii, jak i
usytuowania w strukturze przedstawicielstw, do ktérych zostaly przy-
dzielone. W Niemczech Referat Kulturalno-Oéwiatowy zostat catkowi-
cie wigczony w sklad Poselstwa. Mial on spelnia¢ w swym zalozeniu
szersze zadania ni% analogiczne referaty na innych {erenach, szczegél-
nie w skupiskach emigracyjnych. Zamienit sie on z referatu o charakte-
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rze oSwiatowym na referat obejmujacy catoéé zycia polskiego w Niem-
czech. Do 1 kwietnia 1933 r, funkcje kierownika peinit dr Eugeniusz
Zdrojewski jako przedstawiciel MWRiOP. W latach nastepnych calog¢
spraw zwigzanych ze stosunkami migdzy II Rzeczpospolita a mniejszo-
Scig polska w Niemezech przejat Departament Konsularny MSZ, ktére-
go przedstawiciel przy poselstwie (od 1934 r. ambasada) penit funkcje,
kt6ra poprzednio nalezata do osoby delegowanej przez MWRiOP”.

ZAKRES 1 FONIMY POMOCY ZE STHONY MINISTERSTWA SPRAW ZAGRANICZNYCH

W pierwszym okresie funkcjonowania polskiego ruchu narodowego w
Niemeczech prowadzgce skromna dziatalnog¢ kulturalno-o$wiatowa to-
warzystwa szkolne bazowaly w wiekszosci na pomocy MSZ (wydatki
na utrzymanie biur i administracji) oraz organizacji spolecznych,
wspierajgeych istnienie kilku kurséw jezyka polskicgo na terenach wy-
chodZezych. I tak np. za czerwice 1923 r. ZPTSzwN otrzymal z MSZ
kwote 315 frankéw szwajcarskich (odpowiednik 3 min mkn,). Podobng
kwote przekazywalo MSZ w nastepnych miesiacach, wystarczata ona
na utrzymanie biur Zwigzku. Towarzystwa szkolne w terenie opieraly
swojq dziatalno$é na funduszach MSZ, przekazywanych nie za pogred-
nictwem ZPTSzwN, lecz odpowiednich placéwek konsularnych lub or-
ganizacji spolecznych z kraju. Szczegblng aktywnoéé w tym okresie
ksztaltowania sie réznych form pracy narodowe] w Niemczech przeja-
wiato Towarzystwo Opicki Kulturalnej nad Polakami Zamieszkalymi
Zagranicg, kitérego pomoc materialna i finansowa pozwolila na utrzy-
manie przy zyciu kilkunastu kurséw, tzw. szkélek, na terenie Berlina
oraz Westfalii-Nadrenii 1°,

Cecha charakterystyczng pierwszych lat wspéipracy migdzy Polaka-
mi w Niemczech a Macierza byla duza rola placéwek konsularnych w
poszczegllnych skupiskach polskich w Niemezech, MSYZ, przekazywat
fundusze na prace narodows konsulatom RP w Bytomiu (Slask Opols-
ki), Krélewcu (Prusy Wschodnie), Berlinie, Essen (Westfalia-Nadrenia),
bez posrednictwa Zwiazku Polakéw w Niemezech (ZPwN) i ZPTSzwN,
przede wszysikim ze wzgledu na ich staboéé organizacyjna. Konsulaty
mialy za zadanie tagodzi¢ antagonizmy lokalne i koordynowa¢ dziatal-
noé¢ organizacji terenowych ',

W miare wzrostu zainteresowania polskich eczynnikow rzgdowych
wykorzystaniem mniejszoéci polskiej w Niemczech do okreslonych ce-
16w politycznych (np. neutralizacii niemieckiej akcji mniejszogciowe;j)
zwigkszono i zarazem uporzadkowano subwencje przckazywane przez
MSZ. Konkretnym budZetem zaczat dysponowa¢ ZPTSzwN, ktéry na
utrzymanie centrali i niekiére formy dzialalnoéei ofwiatowe] otrzymat
w roku 1925/26 2400 mk micsiecznic. Przez budzet Zwiazku zaczela
przechodzi¢ pomoc dla nicktérych rejencyjnych towarzystw szkolnych,
m.in. na Pogranicze przckazywano 400 mk miesi¢eznie, Westfalie-Nad-
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renie 300 mk, Drezno 50 mk miesiecznie. Stosunkowo duzy odsetek wy-
datkéw ZPTSzwN stanowily stypendia. Lacznie olrzymywalo je 4 sty-
pendystéw (525 mk miesiecznie) '*,

W 1927 r. i w latach nastepnych wysoko$é srodkéw przekazywanych
ZPTSzwN przez MSZ wykazywala tendencje wzrostowa. Wynosily one
w 1927 r. — 3800 mk miesiecznie. Otrzymane [undusze centrala Zwigz-
ku przekazywata w duZej mierze w ramach statych dotacji na poszcze-
gélne tereny. I tak do Westfalii-Nadrenii przekazywano 300 mk, na
Warmie — 350 mk, Powifle — 300 mk, Pogranicze — 300 mk, do Berli-
na — 200 mk, Hanoweru i Drezna — po 50 mk oraz do Wroctawia — 25
mk miesiecznie. Pozoslale towarzystwa szkolne wspomagane byly jesz-
cze bez posrednictwa centrali Zwigzku Polskich Towarzystw Szkol-
nych, np. Polskokatolickie Towarzystwo Szkolne na Slask Opolski z
siedzibg w Bytomiu otrzymywalo z Urzedu Wojewédzkiego w Katowi-
cach za poérednictwem Konsulatu Generalnego RP w Bytomiu kilka
tysiecy mk miesiecznie na dzialalno$é o§wiatowo-szkolnag *?,

W 1928 r. MSZ podwyzszylo miesicczne subwencje na rzecz polskie-
go ruchu narodowego w Niemczech do 30000 mk, z tego 11 000 mk dla
ZPTSzwN, przez ktérego centrale zaczely przechodzi¢ $rodki na Slask
Opolski. Dodatkowo, w ramach nowe] formy pomocy kulturalno-
-oéwiatowej, na pobory nauczycielskie MSZ przekazalo 10 000 mk, za$
MWRIiOP 1000 mk miesiecznie .

Rok 1929 stanowil bardzo istotng cezure tak w zakresie form, jak i w
zakresie pomocy finansowej II Rzeczypospolitej dla mniejszosci pols-
kiej w Niemczech. Rozgraniczono wtedy sprawy emigracyjne od spraw
mniejszosciowych, skupiajac te ostatnie (takize sprawy finansowe) w
Departamencie Konsularnym MSZ. Jednoczeénie po wydaniu ordyna-
cji szkolnej nastapity generalne zmiany w kierunkach pracy o$wiatowo-
szkolnej Polakéw w Niemezech. Po uzgodnieniu z MSz gléwny nacisk
potoZzono na rozwéj prywatnych form nauki jezyka polskiego. Ta forma
pracy narodowe] dawala wieksza niezaleznoéé¢ od wiadz niemieckich,
wymagata jednak zdecydowanie wickszych niz dotychezas funduszy.
Ministerstwo Spraw Zagranicznych w zwigzku z tym przekazalo w
roku 1929/30 600000 zi jako dotacje kulturalng oraz 1000000 zi
(470 000 mk) na szkolnictwo. Z pierwszej pozycji pokrywano m.in. wy-
datki administracyjne ZPTSzwN i ZPwN, natomiast subwencje szkol-
na rozdysponowano na uruchomienie prywatnych szkét powszechnych,
Dotacja szkolna podlegala podzialowi na 3 grupy, w zaleznosci od joj
odbiorcy. Grupe pierwsza stanowily kwoty przekazywane ZPTSzwN i
przez niego wydatkowane, grupe drugg sumy przekazywane ZPTSzwN,
ale wydatkowane przez terenowe towarzystwa szkolne. Pewne fundu-
sze, stanowiace grupe trzecig, pozostawiono do dyspozycji Poselstwa
RP w Berlinie. Zdecydowana wickszoé¢ srodkéw na szkolnictwo pozo-
stawiono w dyspozycji centrali ZPTSzwN, (285000 mk, tj. 60,63%),
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terenowe towarzystwa szkolne dysponowaly kwota 147000 mk, tj.
31,63%, poselstwo za$ mialo w gestii 8,10% dotacji na szkolnictwo !9,

Orientacyjne koszty utrzymania szkolnictwa polskiego w Niemczech
w roku 1930/31 wynosity miesiecznie okoto 35 000 mk, z tego utrzyma-
nie szkél powszechnych i doksztalcajacych 12000 mk, zag kurséw po-
potudniowych oraz przedszkoli 16 000 mk (bez poboréw nauczyciels-
kich) ', Z dotacji kulturalnej, ktéra stuzyla przede wszystkim na po-
krywanie wydatkéw administracyjnych i osobowych istniejacych w
Niemeczech instytucji i organizacjl mniejszoSciowych, w roku 1930/31
przekazano: 5600 mk miesiecznie dla centrali ZPTSzwN, za$ dla po-
szczegOlnych terenowych towarzystw szkolnych odpowiednio: Opole —
1000 mk, Berlin — 100 mk, Bochum — 650 mk, Olsztyn — 750 mk,
Sztum — 500 mk, Zlotéw — 500 mk, Bytéw — 100 mk 1",

W latach trzydziestych Ministerstwo Spraw Zagranicznych, a do-
ktadniej Departament Konsularny, przekazywalo na rzecz Polakéw
w Niemeczech, w tym na dzialalnoéé oswiatowo-szkolna, dwa rodzaje
[unduszéw wyodrebnionych w odpowiednie paragrafy budzetowe.
Wydatki rzeczowe szkolnictwa polskiego w Niemezech (ksigzki, pod-
reezniki, pomoce szkolne), utrzymywanie szkét i przedszkoli, akeje
harcerska, utrzymywanie i wyposazanie $wietlic, finansowanie ché-
row i zespoléw $piewaczych pokrywat Departament Konsularny z ja-
wnego budzetu MSZ, z dzialu III §12 okreslonego jako ,Fundusz
opieki nad emigracja zagraniczna”. Ze wzgledu jednak na finanso-
wanie dzialalnoéci obywateli obcego panstwa wydatki z tej pozycji
skierowane do Niemiec traktowane byly jako tajne. Fundusze te za
posrednictwem ambasady trafialy m.in. do centrali ZPTSzwN. De-
partament Konsularny przckazywat tez do dyspozycji ambasady fun-
dusze ujete w tajnym budzecie MSZ, tzw. fundusze specjalne. Prze-
kazywano je za poérednictwem Referatu Funduszéw Specjalnych
(RFS) i stuzyly zasadniczo na pokrywanie wydatkéw o charakterze
specjalnym. Czesto pokrywano nimi wydatki na propagande dziatal-
nosci oSwiatowo-szkolnej, niwelowanie ubytkéw funduszy z innych
Zrodet 18,

Zebrane materialy pozwalajg z duzym prawdopodobieristwem usta-
li¢ wysokos¢ kwot przekazywanych na rzecz szkolnictwa polskiego w
Niemczech z funduszéw specjalnych MSZ w latach 1929/30 — 1933/34
(tab. 1).

Réznice w wysokoéeiach przekazywanych do Niemice érodkéw spec-
jalnych wynikaly z charakteru tych funduszy. Stuzyly one bowiem po-
krywaniu nagtych wydatkéw badz wspieraniu tych celéw dziatalnosei,
na ktére nie zdotano wezesniej zabezpieczy¢ niezbednych funduszy. I
tak np. spory wzrost wydatkéw z {¢j pozycji w roku 1932/33 wynikal z
potrzeby dofinansowania powstajacego w Bytomiu pierwszego gimna-
zjum polskiego w Niemczech. Z funduszéw specjalnych wyréwnano te:
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Tabela 1
WYDATKI (w mk: 1 mk = 2.1 21) MSZ Z POZYCI  FUNDUSZE SPECIALNE" NA ILZECZ

SZKOLNICTWA POLSKIEGO W NIEMCZECH W LATACH 1020—1034

Rok Przekazy Wydatli
1929/30 125433,12 124 833,10
1930/31 473 617,568 433 008,12
1931/32 359 265,89 358 520,36
1932/33 460 564,93 457 849,80
1933/34 267 380,44 253 608,94
Razem 1 G89 353,90 1627 820,20

Zrédio: AAN, AB, sygn, 3114—3127, passim,

nagly spadek subwencji z MWRiOP i Ministerstwa Pracy i1 Opieki Spo-
lecznej. Warte podkreslenia jest, ze MSZ przekazywalo z tej pozycji
wigeej funduszy niZ ich wydawano. Oszczednoéel byly przenoszone na
nast¢pny rok budzetowy.

FOMOC FINANSOWA T KADROWA MINISTRERSTWA WYZNAN RELIGIINYCIT
L OSWIECKENIA PUNLICZNEGO

Poczawszy od 1927 r. MWRIOP wlaczylo si¢ czynnie do wspierania
dzialalnodci oSwiatowo-szkolnej mniejszodci polskiej w Niemczech.
Przyznato wiedy 2 wlasnego budzetu kilka etaléw nauczyciclskich dla
0s6b wyrazajacych zgode na podjecie pracy na terenie Niemiec w wigk-
szych skupiskach zamieszkalych przez ludnoéé polsks. Pierwsi z nich
podjeli prace od 1 kwietnia 1927 r., przejmujac prowadzenie kurséw je-
zyka polskiego jako tzw. nauczyciele kontraktowi, optacani z fundu-
széw MWRIOP przez odpowiednie konsulaty RP. Pod koniec tego roku
w ofSwiacie polskiej w Republice Weimarskiej pracowato juz 12 pedago-
g6éw, majacych peilne wyksztalcenie, Jednoczeénie MWRIOP zaczelo
wspomagaé¢ stypendiami grupe mlodziezy polskiej z Niemice, ktéra w
zakiadach ksztalcenia nauczycieli na terenie Polski zdobywatla odpo-
wiednie kwalifikacje. W roku szkolnym 1928/29 MWRiOP urlopowalo
do pracy za kordonem dalszych 15 nauczycieli. Eacznie przebywalo
wtedy na terenie Niemiec prawie 30 nauczycieli przybylych z Polski
(tak o obywatelstwie polskim, jak 1 niemieckim), z ktérych kilku pelni-
lo funkcje kierownikéw rejencyjnych polskich towarzystw szkolnych 12,

Prywatne szkolnictwo polskie w Niemezech, ktérego rozwdéj, jak juz
wspomniano, datuje sic od 1929 r., w calym swym okresie istnienia
opieralo sie przede wszystkim na nauczycielach optacanych przez
MWRIOP 1 posiadajacych obywatelstwo polskie. W 1929 r. stanowili
oni 88% wszystkich nauczycieli pracujacych w szkolnictwie polskim, w
roku 1930 — 90,4%, 1931 — 95,9%, 1932 — 91,4%, a w 1933 — 77,0%.
Przewazaly w tej grupie osoby posiadajace wyksztalcenie zdobyte w
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Polsce. Od roku 1932/33 zaczela wzrastaé liczba pedagogéw o obywa-
telstwie niemieckim, Czeé¢ z nich konczyla seminaria nauczycielskie w
Lesznie i RogozZnie i wracata do Niemiec, nieliczna grupa kornczyta Wy-
dziat Polski na Akademii Pedagogicznej w Bytomiu (w latach 1939 i
1933 po 2 osoby)*. Dla przyktadu w lutym 1931 r. na 104 pedagogéw
zatrudnionych w ZPTSzwN 77 pracowalo w powszechnych szkotach
prywatnych, 1 kierowal praca przedszkola w Waplewie, 12 prowadzilo
popotudniowe kursy jezyka polskiego. Klementyna Jasielska pracowa-
fa w redakeji ,,Matego Polaka w N iemczech"”, za$ 13 oséb zajmowalo sie
orgamizacyjnymi sprawami o$wiatowo-szkolnymi 2!,

W latach nastepnych liczba nauczycieli pracujacych w polskim szkol-
nictwie prywatnym na szezeblu podstawowym ulegata tylko nieznacz-
nym zmianom. Uksztaltowana na poczgtku lat trzydziestych sie¢ tych
placéwek przetrwala w wickszoéci do wybuchu II wojny Swiatowej,
Zwigkszatl sie jedynie procent nauczycieli posiadajgcych obywatelstwo
niemieckie. Rosla réwniez liczba profesoréw gimnazjalnych i pracow-
nikéw o$wiatowych, W roku 1937/38 ZPTSzwN zatrudnial w szkolnic-
twie powszechnym 73 nauczycieli, w dwéch gimnazjach 25 profesoréw
oraz 23 pedagogéw prowadzacych dzialalnogé oswiatowo-organizacyj-
ng. Ponadto 2 nauczycieli pracowato przy konsulatach RP w Berlinie i
Lipsku (optacani przez MSZ). W roku nastepnym na etatach Zwigzku
pozostawatlo 1acznie 134 nauczycieli: 73 w szkotach powszechnych, 30
W gimnazjach, 22 w oéwiacie oraz 9 nauczycieli pomocniezych o niepet-
nych kwalifikacjach, prowadzgcych kursy jezyka polskiego. Ponadto
jeden pedagog zatrudniony byt Jako nauczyciel kontraktowy przy kon-
sulacie RP w Lipsku **,

Zdecydowana wiekszo$¢ nauczycieli podejmujacych prace w szkol-
nictwic polskim w Niemczech, delegowana byla do tej pracy przez
MWRIiOP. Formg przydzielenia ich do tych zadan byt udzielony im pta-
tny urlop, faktycznie wige bylo to przeniesienie stuzbowe. Czas stuzby
Za granicy liezyt sie do wystugi emerytalnej, jak i do stazu pracy. Z
dniem 1 sierpnia 1932 r. formalnie biorac nauczyciele ci przeszli na eta-
ty MSZ, ale [aktycznie érodki na ich pobory przekazywalo w dalszym
ciggu MWRIOP, stawiajac odpowiednie sumy do dyspozycji Departa-
mentu Konsularnego MSZ. Mimo ze zmieniono wtedy urlopy ptatne na
bezplatne, to faktyezny charakter stuzbowy tych nauczycieli nie ulegt
zmianie %,

W zwigzku z tym, #c caloksztalt opieki nad Polakami za granicy lezal
w rekach MSZ, Ministerstwo Wyznati Religijnych i Oéwiccenia Publi-
cznego stawialo do jego dyspozycji w formic corocznych kredyléw
okreslone fundusze ze swojego budzetu. Fundusze na krzewienie nauki
jezyka polskiego za granica ujmowane byly w dwéceh pozycjach budze-
towych ministerstwa, tj. w dziale IV, rozdzial I § 1 z przeznaczeniem na
place nauczycielskie, oraz w dziale IV, rozdziat I § 11 na zasilki i stypen-
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Tabeln 2
FUNDUSZE MWRIOP NA SZKOLNICTWO T OSWIATT, POLSKA
Rok Dezial IV, rozdz. [ §1 Drial IV, rozds. T§ 11

1927/28 32 804,40 200504,61
19248/29 8432419 33 020,07
1929/30 170 857,79 (2530,32
1930/31 609 137,68 500633,43
1931/32 618708,30 142 591,18
1932/33 191 457,61 127 835,80
1933/34 640 326,70 b.d,

1934/35 231150,37 313 630,82
1935/36 338 666,83 232 898,84
1936/37 404 697,92 288572,10
1937/38 * 94 171,63 142 250,58
1938/30 %~ 136 B59,66 b.d.

* Dane za oles 11V — 301X 1937,
** Dane za okres 1 X 1838 — 311111939,
Zrodlo: AAN, AB, sygn, 3114, 3118, 3119, 3127, passim,

dia. O ile z pierwsze] pozycji oplacano rzeczywiscie wylacznie nauczy-
cieli, o tyle z § 11 pokrywano wydatki na stypendia, dowdz dzieci do
szkol, podréze nauczycieli, organizacje uroczystosei szkolnych, nagro-
dy, zapomogi, wydawnictwa, zakup ksigzek itp *! (tab. 2).

Z danych tabeli 2 wynika, ze do roku 1931/32 wysoko§¢ funduszy
przekazywanych do Niemiec wykazywala stala tendencje wzrostowa.
Wiazalo sie to z ogromnymi potrzebami ZPTSzwN, wynikajacymi z
przystgpienia do rozwoju prywatnych form nauki jezyka polskiego,
przede wszystkim szkolnictwa powszechnepo. Zdecydowany spadek
subwencji MWRiOP mial miejsce w roku 1932/33, co wiazalo sie z dale-
ko idacq redukcja $rodkéw stawianych do dyspozycji ministersiwa.
Dokonujge cigé budietowych zredukowano przede wszystkim $rodki
przeznaczone na prace polska poza granicami Rzeczpospolitej. Wiedy
to z koniecznosci nauczyciele przeszli 2 etatéw MWRIOP na etaty M3Z.
W roku nastepnym MWRIOP ponownie przejelo cigzar optacania nau-
czycieli pracujacych w Niemezech. W roku 1935/36 teren niemiecki po-
chianiat 100% funduszy MWRIOP na stypendia i zasitki oraz 40,42%
kwot na pobory nauczycielskie (ze wszystkich $rodkéw stawianych
przez Ministerstwo do dyspozycji Departamentu Konsularnego na pra-
ce wér6d Polakéw na obezyénie). Z pomocy MWRIOP korzystaly tez
inne skupiska polskie za granica, np. w roku 1935/36 planowano przc-
kazaé do Niemiec 472 680 zi, do Francji 395 580 zt, Czechoslowacji —
242 820 zI, Brazylii — 31 920 2! (z pozycji: pobory nauczycielskie) **,

POMOC SLASKIEGO URZEDU WOIEWODZKIEGO W KATOWICACH

Istolnym #rédiem f[inansowania dziatalnosci narodowej Polakéw w
Niemczech, przede wszystkim skupiska na Slasku Opolskim, byty fun-
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dusze pochodzace z Urzedu Wojewodzkiego w Katowicach. W pierw-
szych latach powojennych trafialy one bezposrednio do organizacji
mniejszo$ciowych badZ za poérednictwem Konsulatu Generalnego w
Bytomiu. W latach trzydziestych fundusze te w ramach centralizacji
pomocy stawiano do dyspozycji Ministerstwa Spraw Zagranicznych.

Wydatki na rzecz Polakéw w Niemczech umieszezano w budzecie Wo-
jewédztwa Slaskiego w czesei IT, dziale I § 1 P. 14 jako ,ptace nauczycieli
szkol powszechnych”, oraz w p- 14c jako , place nauczycieli szkét ogélno-
ksztaleacych”. Ponadto wojewoda dysponowat specjalnymi funduszami z
przeznaczeniem na wzmacnianie rodakGw po drugicj stronie granicy.
Fundusze z tego Zzrédia odgrywaly istotng role w finansowaniu niektérych
przedsiewzieé, szczegblnie w sytuacji, gdy zachodzila koniecznosé ukry-
cia faktycznych wydatkéw na szkolnictwo polskie za granica. Dzieki
przychylnoséci wojewody M. Grazyniskiego MSZ mogt bez rozglosu uzys-
ka¢ niezbedne fundusze na pokrycie np. ubytkéw spowodowanych na-
glym obcieciem funduszy dyspozycyjnych badz pochodzacych =z
MWRIOP. Fundusze z Urzedu Wojewdédzkiego w Katowieach shuzyly
przede wszystkim na pokrycie kosztéw funkcjonowania polskiego szkol-
nictwa na Slasku Opolskim, w tym utrzymanie kadry pedagogicznej, fi-
nansowanic inwestycji oéwiatowych i szkolnych, utrzymanie istniejgeych
organizacji mniejszoéciowych, przede wszystkim biur i personelu®,

O znaczeniu pomocy z polskiej czesci Gérnego Slaska moga $wiad-
czy¢ dane ukazujgce zakres formy finansowania dzialalnogeci oéwiato-
wo-szkolnej, prowadzonej przez Polsko-Katolickic Towarzystwo Szko-
Ine na Slask Opolski. I tak dla przykladu w 1933 r. Urzad Wojew6dzki
w Katowicach finansowal: 1. koszty utrzymania mniejszosciowych
szkot prywatnych, 2. koszty utrzymania prywatnych przedszkoli, 3. po-
bory 10 nauczycieli mnicjszo$ciowych szkét prywatnych, 4. wieksza
czes¢ kosztéw zwigzanych z utrzymaniem gimnazjum polskiego w By-
tomiu, Ponadto z tych érodkéw pokrywano w 1933 r. wydatlki organiza-
cyjne i administracyjne towarzystwa szkolnego i Dzielnicy I ZPwN,
kursy jezyka polskiego, $wietlice, biblioteki. W lutym 1934 r. na laczne
dochody towarzystwa szkolnego w Opolu w wysoko$ei 4458,21 mk
Urzad Wojewddzki Slaski przekazat 3632,61 mk (subwencja ZPTSzwN
wyniosta tylko 695 mk)*’. W latach 1933/34 — 1935/36 Urzad Wojewé-
dzki Slaski przekazat dla calego narodu polskiego na Slasku Opolskim
933600 zt (1 mk = 1,20 z}), z tego w roku 1933/34 — 143600 zt, w roku
1934/35 — 220000, za$ w roku 1935/36 — 170000 =z} (tab. 3).

Wahania w wysokosci funduszy przekazywanych z tego Zrédta wyni-
kaly przede wszystkim z ich charakteru. Poza pokrywaniem statych
wydatkéw oéwiatowo-szkolnych stuzyly one takze do interwencyjnego
wspomagania towarzystwa szkolnego, np. pokrywania jego dtugéw. Z
tego Zrédia niwelowano réwniez skutki obnizania funduszy stawianych
do dyspozycji MSZ na prace polska za granicy. Na wysoko$¢ funduszy
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Tabela 3

SUBWENCIE 2 URZEDU WOJEWODZKIEGO SLASKIRGO

NA DSWIATY | S2KOLNICTWO FOLSKIE W NIEMCZRCI (w mk)

Rok Sumy przekazone Sumy wydanc
1927/28 1691547 14 739,50
1928/29* 68 515,58 G3 894,84
1929/30** 107 872,66 107 073,95
1030/31 T72126,37 69 054,17
1931/32 52 548,87 52 548,87
1932/43 17751,68 17 751,58
1933/34 26 753,80 26751,80
1934/35 76 037,40 T6 037,40
1935/36 147 540,38 147 540,38
1936737 204 739,80 204 739,89
1937/38 115 307,40 93412,20
1938/39 126 268,00 123 739,90
1930/40*** 55 500,00 55500,00

b Dane za oleres 1 X 1928 — 30 VI 1429,

**  Dune za oleres 1 VIT — 31 XT11929,

*=+ Danc zn okres 1 IV — 30VI 1939,

Zrodlo: AAN, AB, sygn, 3114, 3118, 3119, 3127, passim,

z Katowic stawianych do dyspozycji mniejszosci polskicj na Slasku
Opolskim w decydujacy sposéb wplywalo bardzo przychylne stanowis-
ko wojewody M. Grazyhiskiego, Dzieki jego zabiegom pokrywano nie
tylko biezace potrzeby, ale konstruowano perspektywiczne plany dzia-
talnosci narodowej w Niemczech.

Pomoc finansowa i kadrowa z terenu wojewddztwa $laskiego, cho-
ciaz podlegala czestym zmianom co do jej wysokosci, dawala mozli-
wosé¢ do$¢ dowolnego jej wykorzystywania zgodnie z aktualnymi po-
trzebami. Stanowila zarazem zdecydowang wiekszosé srodkéw stawia-
nych do dyspozycji Polakéw zamieszkujacych najwieksze skupisko
polskie w Niemeczech. Chronila ona zarazem prowadzong w nim dziatal-
nosé narodowa od czestych w innych skupiskach nagltych cieé¢ budzeto-
wych dokonywanych przez centrale ZPwN i ZPTSzwN.

ORGANIZACJE SPOLECZNE WOBEC FOTRZEB KULTURALNO-OSWIATOWYCH
MNIEJSZOSCI POLSKIE] W NIEMCZECH

ZWIAZEK QUIONY KRESOW ZACHODNICH — POLSKI ZWIAZEK ZACTIODNT

Zwiazek Obrony Kreséw Zachodnich, przeksztatcony w 1934 r. w Pols-
ki Zwiazek Zachodni, byt jedng z najwazniejszych organizacji stawia-
jacych sobie za cel prowadzenie $wiadomej, zorganizowanej akcji
wzmacniania polskoéci na pograniczu z Niemcami oraz udzielania po-
litycznego i materialnego wsparcia Polakom w Niemezech.

W opracowanym w 1923 r. programic pracy narodowej Zwiazku na
poczesnym miejscu znalazly si¢ dzialania wzmacniajgace rodakéw za
kordonem. Na plan pierwszy wysunieto hasto dziatan majacych na celu
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wychowanie inteligencji polskiej w Niemczech, by mniejszo$¢ polska
mogla rozwingé dzialalnogé organizacyjna. Planowano udzielanie po-
mocy organizacyjnej istnicjacym juz instytucjom mniejszo$ciowym,
wspieranic akeji wydawniczej, organizowanie wycieczek do Polski oraz
przyjmowanie na koloniach letnich na terenic Polsk; dzieci aktywnych
Polakéw z Niemiec, Zwigzek stawiat Przed sobg zadanie czuwania nad
zyciem i losami politycznymi ludnosci polskiej w Republice Weimars-
kiej, wspomagania jej w walce o prawa polityczne i kulturalno-o$wia-
towe. Liste zadan przyjetych do realizacji koriczyly postulaty wspiera-
nia szkolnictwa, w tym poprzez pomoc kadrowa, oraz koordynacji
dzialqrg w okresach kampanii wyborezych do sejmu pruskiego i Reich-
stagu 4,

W 1923 r, Zwiazek Obrony Kreséw Zachodnich (ZOKZ) sta¢ bylo na
kilkanagcie stypendiéw dla miodziezy polskiej z Niemiec, wydanie kil-
ku broszur wyboreczych oraz druk Kalendar=a Mazurskiego i Elementa-
rza Mazurskiego. Do maja 1925 r., ktadac nacisk przede wszystkim na
pomoc dla Polakéw w Prusach Wschodnich, staraniem ZOKZ zorgani-
zowano 5 wycieczek dla dorostych i miodzieZy (337 uczestnikéw), prze-
prowadzono 3 kursy doksztalcajace (37 uczestnikéw). Ponadto Zwig-
zek dostarczyt 6721 egzemplarzy ksigZzek oraz spora liczbe pomocy
szkolnych dla polskich publicznych szkét mniejszosciowych powstaja-
cych na Slasku Opolskim. Zgodnie z przyjetym planem pracy duza
wage przywiazywano do wspomagania mlodziezy polskiej z Niemiec,
uczacej sie w Polsce. Od 1 wrzesnia 1922 r. do 1 maja 1924 r. udziclono
16 stypendiéw, w roku 1925/26 juz 48, w 1926/27 — 39, za¢ w roku
1929/30 — 54 stypendia. Wéréd stypendystéw znalazly sie osoby, ktére
potem odgrywaly istotna role w pracy o$wiatowo-kulturalnej mniej-
szoSci polskiej w Niemczech, m.in. P. Sowa, J. Boenigk, M. Golisz,
H. Jaroszyk, K. Bialck, A. Steffen, M. Zientara, B. Openkowski %,

Niekompletnosé zachowanych Zrédel nie pozwala na ustalenie do-
ktadnej liczby ksigzek przckazanych przez ZOKZ do Niemiec. Dotyczy
to réwniez ilofel sprzetu sportowego, muzycznego, przezroczy, filmow,
pomocy naukowych. Dla przykladu w latach 1925—1928 wystano
38018 ksigzek (m.in. 13500 podrecznikéw, 8487 ksigzek o tresci religij-
nej, 4761 powiesei, 2500 elementarzy). Ponadto w 1930 r. przekazano
5845 ksigzek. Byla to wiec pomoce zakrojona na doéé szeroka skale, tym
bardziej Ze udzielano réwnicz pomocy kadrowej (wzmacniajacej funk-
cjonowanie prasy polskiej w Niemezech) oraz doraZnic pienigznej v,

Celem utrzymania uczuciowej wiezi Polakéw w Niemezech z Macie-
rZ3 oraz umozliwienia poznania kraju ojczystego ZOKZ organizowat
na szeroka skale wycieczki do réznych rejonéw Polski. Trwajace naj-
czescie] 7—10 dni wycieczki cieszyly sie wéréd Polakéw w Niemezech
duza popularnosciq. W latach 1922—1925 ZOKZ zorganizowat 10 ta-
kich wycieczek, w ktérych wzieto udziat ponad 300 os6b. Do 1931 r.
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Zwigzek przyjat 11 wycieczek z Niemiec, w kiérych wzigto udziat 9915
0s6b. Szezegblnym powodzeniem cieszyla si¢ ta forma poznawania kra-
ju ojczystego w okresie trwania Powszechnej Wystawy Krajowej w Po-
znaniu !

W realizacji swych zadar nakierowanych na wspieranie Polakéw w
Niemeczech ZOKZ — nie posiadajac swych agend w Niemeczech —
wspoéipracowal ze Zwigzkiem Polakéw i Zwigzkiem Polskich Towa-
rzystw Szkolnych. Stosunki te opieraly si¢ na nastepujacych zasadach:
1. ZPwN jest naczelna organizacja reprezentujaca politycznie mniej-
szoé¢ polska w Niemczech, z ktérg czynniki krajowe porozumiewaja
sie w sprawach natury politycznej, 2. ZOKZ reprezentuje interesy poli-
tyczne ZPwN na terenie Rzeczypospolitej, 3. ZOKZ jest organizacjy
opiekuncza w stosunku do Polakéw w Niemczech i wystepuje badZ pod
wiasna firma badZ Towarzystwa Pomocy Dzieciom i Miodziezy Polskie]
w Niemczech w sprawach gospodarczych, kulturalno-o$wiatowych,
propagandowych itp.”*. Powyzsze zasady przestrzegane byly przez obie
strony, tj. ZOKZ i ZPwN. Nie oznacza to jednak, Ze nie zdarzaly sic
nieporozumienia. Dotyczyly one jednak spraw drugorz¢dnych, przede
wszystkim form pomocy. Kilkakrotnie dochodzito do kontrowersji mig-
dzy wladzami ZOKZ a prezesem ZPTSzwN Janem Baczewskim, uda-
watlo sie je jednak lagodzi¢ bez szkody dla pracy narodowej w Niem-
czech.

W ostatnich latach swego istnienia ZOKZ w swej pomocy dla Pola-
kéw w Niemczech polozyl nacisk na $wiadezenia pieniezne. I tak w
roku 1932/33 Zwiazek wydatkowal na wspieranie dzialalnogei kultura-
Ino-oéwiatowej mniejszodci polskiej 148 561 zl, z tego: 28470,74 zi na
stypendia, 9600 zt na wycieczki, 27 683 z! na finansowanie wydatkéw
administracyjnych terenowych towarzystw szkolnych, 48 210 zi na or-
ganizacje gimnazjum w Bytomiu oraz 34 598 zl na inne aspekty pracy
narodowej, przede wszystkim na Pograniczu™. W roku nastepnym
udzielit ZOKZ pomocy w akeji iworzenia §wietlic, wyposazania ich w
niezbedny sprzet (np. odbiorniki radiowe, przeZrocza). Kontynuowat
tez wspicranie finansowe mlodziezy polskiej z Niemiec uczacej sig w
szkotach na terenie Polski. Stypendia takie w roku 1933/34 otrzymy-
walo 26 o0séb, w tym 5 uczacych sie w Seminariach Nauczycielskich
(wydatlki 17 680 z1) *.

Luki w zachowanych materialach nie pozwalaja na réwnie dokiadna
analize zakresu i form pomocy dla Polakéw w Niemczech po prze-
ksztalceniu sie ZOKZ w Polski Zwigzek Zachodni. Do jego zadan sta-
tutowych nalezalo takie ,roztaczanie opieki nad ludno$cia polskq w
Niemczech, dostarczanie jej $rodkéw na zaspokajanie potrzeb kultura-
Inych i gospodarczych” ¥, Staral sie on kontynuowa¢ dziatalno$¢, ktérg
zapoczatkowal ZOKZ. Wlaczyl si¢ szczegblnie do dziatan propagando-
wych po ogloszeniu Deklaracji z 5 listopada 1937 r., kontynuowat
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wspélnie z Towarzystwem Pomocy Dzieciom i Miodziezy Polskiej w
Niemczech akeje kolonii letnich (wydatki roczne w wysokosei 150000 zh),
udzielal wsparcia finansowego réznym ogniwom ruchu polskiego w
Niemezech w wysokosei 200 000 2t rocznie ¥,

Szezegblnym przykiadem wspélpracy ZOKZ — PZZ ze Zwigzkiem
Polskich Towarzystw Szkolnych w Niemezech byla rozpoczeta w 1923 r.
1trwajaca do 1938 r. akeja kolonii letnich dla dzieci polskich z Niemiec.
W swych zalozeniach kolonie stanowi¢ mialy jeden z zasadniczych spo-
sobéw przeobrazania bierncgo stanowiska mnig¢jszoéei w wiadomg ak-
¢je obronna. Inne wzgledy, np. zdrowotne, kiére byty podstawowym ce-
lem innych poczynan kolonijnych, w akcji ZOKZ ,byty jedynie $rod-
kiem do celu, ktérym bylo wzmocnienie ducha narodowego i obrona
dzieci przed germanizacja” 7.

Rekrutacje dzieci polskich w Niemezech na wy]azd do Polski prowa-
dzilt ZPTSzwN i jego ogniwa ierenowe. W wytycznyeh centrali
ZPTSzwN dotyczaeych zasad rekrutacji zwracano uwage, by wysytaé
dzieci w wieku 8-—14 lat rodzicéw najbiedniejszych, dawaé pierwszen-
slwo dzieciom rodzicéw nalezacych do organizacii mniejszoéciowych,
by w ten sposéb powodowaé naptyw nowych czlonkéw. Bardzo istot-
nym elementem, kiéry pozwalal na zatwierdzanic kandydatéw na wy-
Jazd w pierwszej kolejnoéci, bylo uczeszezanie na nauke jezyka polskie-
go. Towarzystwa szkolne mialy obowiazek dobierania dzieci pod
wzgledem narodowym, jezykowym i moralnym *, Udzial dzieci z Nie-
miec w ogélne] liczbie dzieci objetych akcjg kolonijng ZOKZ — PZZ
ukazuje tabela 4.

W 1923 r. turnusy kolonijne skompletowano wylacznie z dzieci pols-
kich z Niemiec, W 1924 r. ZOKZ rozszerzyl obszar rekrutacji na Wolne
Miasto Gdarisk, za§ w roku nastepnym przyjat dzieci z wojewd6dztwa
slaskiego. W latach 1923—1925 liczba dzieci z Niemicce rosta bardzo
szybko z powodu rozszerzania akcji na Wroclaw, Lipsk i Drezno (1924)
oraz Westfali¢-Nadrenie (1925). W 1931 r. umieszezono na koloniach
letnich w Polsce najwicksza liczbe dzieci z Niemiec. Po objeciu wiadzy
przez A. Hitlera, szczegélnie w latach 1935—1938, liczba dzieci wyjez-
dzajgcych do Polski wykazywala staly spadek, ktéry wynikal przede
wszystkim 2z nacisku wiadz niemieckich. Stosowano tu zaréwno ¢rodki
tagodnej perswazji (stwarzanie mozliwoéci wyslania dzieci na turnusy
wewnatrz Niemiee), jak wreszcie nie unikano stosowania grégb i za-
straszen. Dzieki wysitkom ZOKZ — PZZ do Polski moglo wyjechaé
prawie kazde dziecko, ktérego rodzice wyrazili zgode ™,

Prowadzona w latach 1923—1938 akcja kolonijna Zwiazku Obrony
Kreséw Zachodnich — Polskiego Zwigzku Zachodniego dla dzieci
polskich z Niemiec, Gdanska i wojew6dztwa Slaskiego byla jedna z naj-
powazniejszych pod wegledem rozmiaréw akeji spotecznych w II Rze-
¢zypospolilej. Objeta ona lacznie ponad 120 000 dzieci, #z czego ponad
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Tabela 4

DZIECI POLSKIE Z NIEMIEC NA KOLONIACH LETNICH NA TERENIE RZECZPOSPOLITE]
W LATACH 1023—1008,

Uczestnicy kolonii
Rok 7 Niemice
ogdlem
liczba Ya
1923 436 436 100,0
1924 967 952 98,4
1925 2360 2220 94,0
1926 4773 2017 61,1
1927 9411 3063 32,5
1928 13312 3201 24,0
1929 11363 3564 31.3
1930 11164 3407 30,5
1931 8940 4018 48,9
1932 6300 3167 50,2
1933 8913 3295 36,9
1934 9093 3589+ 38,9
1935 9126 3411 37,5
1936 9150 3175 34,7
1937 8704 2036 33,7
Razem 123 236 43351 38,0

* Danc zn 1934 r. obejmujg tgeznic liezbe dzicel z Niemice | 2 innych terenéw zagranicz-
nych.

Zradlo: H. Chutupezak, Kolonie letnie dla dzicei polskich = Niemiec na terenic
Polski w latach 1923—1938, Rocznik Polonijny”, 1981 5.70,

43 tysiece to dzieci mniejszoéci polskie] w Niemczech. Ze wzgledu na
doskonale zorganizowanie kolonie byly bardzo istotnym elementem
walki o wychowanie narodowe dzieci i mlodziezy, narazonej na germa-
nizacje. Bezpoérednio wpltywaly na zakres nauki jczyka polskiego i stan
zZorganizowania mniejszosci polskiej.

SWIATOWY ZWIAZEK POLAKOW % ZAGRANICY

W latach trzydziestych do akeji pomocy na rzecz polskiego ruchu naro-
dowego w Niemczech wiaczyl sie Swiatowy Zwiazek Polakéw z Zagra-
nicy (Swiatpol). Zostat on utworzony na II ZjeZdzie Polakéw z Zagra-
nicy, odbytym w Warszawie w dniach 6—12 sierpnia 1934 r. Swiatpol
zastapil dotychczasowa Rade Organizacyjna Polakéw z Zagranicy
(RO), utworzona 14 lipca 1929 r. na I ZjeZdzie Polakéw z Zagranicy.
Swiatowy Zwigzek Polakéw z Zagranicy mial za zadanie utrzymy-
wanie 1acznosci miedzy skupiskami polskimi za granicg a Macierza
oraz wspomaganie dziatalnogci narodowej Polakéw Zyjacych na obezy-
Znie. Praktycznie dzialalno$é Swiatpolu ogniskowala sie na: 1. pracy
wér6éd miodziezy polskiej za granicg poprzez atrakcyjne metody wy-
chowawecze oraz pomoc materialng, 2, krzewieniu i umacnianiu polsko-
§ci poprzez rozwdéj oswiaty i szkolnictwa, organizowanie centralnych
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imprez (jak zjazdy, zloty, igrzyska sportowe), 3. szerzeniu propagandy
narodowo-panstwowej poprzez prase, wydawnictwa ksigzkowe, 4, po-
pieraniu i udzielaniu pomocy wydawnictwom polskim za granicg, 5.
wspolpracy gospodarczej z organizacjami polskimi na obezyZnie 1 po-
mocy dla wytwéreéw indywidualnych i spotdzielezych ',

Przed powstaniem Swiatpolu wickszog¢ wyze] wyszezegblnionych
spraw zalatwiana byla na drodze bezposredniej wspélpracy miedzy
MSZ a podleglymi mu urzedami dyplomatycznymi za granica lub mig-
dzy MSZ a centralnymi ogniwami organizacyjnymi w poszezegblnych
skupiskach polskich na obezyZnie. Po utworzeniu zwigzku MSZ syste-
matycznie staralo si¢ przekazywaé¢ mu wiele funkecji, szezegélnie o cha-
rakterze spoleczno-narodowym i kulturalno-o$wiatowym (m.in. kosz-
tem PZZ). Zmierzajac w kierunku Przerzucania na czynniki spoleczne
nicktérych aspektéw swej dziatalnosci na rzecz Polakéw za granicg,
MSZ dazyto do wytworzenia podobnego stanu na terenach zagranicz-
nych, gdzie zalecono centralnym organizacjom terenowym (przede
wszystkim polonijnym) bardziej samodzielne pelnienie swych funkeji.
Jednoczeénie MSZ i podlegte mu urzedy zagraniczne zachowywaly dys-
kretny nadzér i kierownictwo ogélne ',

Swiatowy Zwiazek Polakéw z Zagranicy w przeciwiefistwie do Rady
Organizacyjnej, kt6rej zainteresowanie sprawami mniejszoSciowymi
~byto znikome (poza doraznym uczestnictwem w wypracowywaniu sta-
nowiska wobec Europejskich Kongreséw Mniejszoéciowych w Gene-
wie), przejat od Polskiego Zwigzku Zachodniego niektére aspekty dzia-
talnosci zwiazanej ze wspieraniem Polakéw w Niemczech. Jednakze
udzial wydatkéw Zwigzku na rzecz rodakéw w IIT Rzeszy, biorgc pod
uwage jego wydatki globalne, nie byt zbyt duzy. Na budzet Swiatpolu
skiadaly sie przede wszystkim subwencje rzadowe (ministerstw: Spraw
Zagranicznych, Przemystu i Handluy, Opieki Spotecznej), fundacji Fun-
duszu Szkolnictwa Polskiego Zagranica i instytuciji bankowych %, MSZ
za poérednictwem Swiatpolu przekazalo np. w roku 1936/37 tytulem
subwencji na cele kulturalno-oéwiatowe 578 657,29 z}, za$ z funduszéw
przeznaczonych na opieke nad emigrantami za granica z dziatu III § 12
— 430060 z1. Z pierwszej pozycji przekazano do Niemiec 2600 zt na po-
krycie dlugéw ZPwN oraz sflinansowano nauke miodziezy polskicj z
Niemiec w Seminarium Nauczycielskim w Rogoznie (1700 z! miesiecz-
nie) **. Podobnie w 1937 r. za posrednictwem Swiatpolu MSZ przekaza-
o dla mnicjszoéei polskicj w Niemczech (na pomoce naukowe oraz
inwestycje ofwiatowo-szkolne) 36 000 71 z 0gdlnej sumy 193 550 zt, jakg
na ten cel dysponowal Swiatpol. I tak na Slask Opolski przekazano
15400 z1, na Warmie — 7200 zt, Powiéle — 3000 z1, Pogranicze — 6200
zl, Westfalig-Nadrenie — 2700 zt oraz do Lipska 1500 zt. Dla por6wna-
nia, z tego samego Zréda, 1j. tzw. Funduszu Specjalnego Swiatpolu,
umiejscowionego w PKO i stawianego wylacznice do dyspozycji MSZ,
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skierowano: do Czechostowacji — 20050 zi, Litwy — 12700 z1, Lotwy
— 11960 zt, Francji — 16 000 z1 i Rumunii — 5400 zt**.

W preliminarzu budzetowym na rok 1939/40 na planowane wydatki
w wysokoscl 1272 091 zt miano przekaza¢ na rzecz mniejszoéei polskiej
w Niemczech: 4000 zl na organizacje $wicta sportu, 3000 zt na zakup
sprzetu sportowego, 1500 2l na obozy sportowe, 3520 zt na pokrycie ko-
sztéw prenumeraty pism dla organizacji mniejszoSciowych w Niem-
czech. Ponadto w preliminarzu ujeto dodatkowo 99 000 zt: na organiza-
cje biblioteki w Berlinic (10 000 z1), na zorganizowanie drukarni w Ber-
linie (65000 z1) i na slinansowanie 15 stypendiéw dla miodziezy pols-
kicj z Niemiec, pobierajacej nauke w szkotach kupieckich i rzemieélni-
czych na terenie Polski *°.

Swiatpol wspierat finansowo takze niekt6re dzialania na polu gospo-
darczym Polakéw zyjacych za granicg, przede wszystkim wspierajac
kszinlcenie odpowiednich kadr. W roku 1838/39 na planowang ogélng
sume wydatkéw na te cele w wysokoéei 303 720 zt preliminowano na
rzecz Polakow w Niemczech 16 766 zi, za$, dla por6wnania, w Czecho-
stowacji — 20 863 z1, Rumunii — 43 995 21, Francji — 26 760 zt, Danii —
12902 zi, Eotwy — 16 351 zt, USA — 97420 71, Brazylii — 32 018 z1"%,

FUNDUSE SZROLNICTWA POLSKIRGO ZAGRANICA

Wedtug statutu zarejestrowanego 20 maja 1932 r. i zatwierdzonego
przez ministra wyznan religijnych i oéwiecenia publicznego celem fun-
dacji pn. Fundusz Szkolnictwa Polskiego Zagranica bylo ,popieranie i
utrzymywanie szkolnictwa polskiego za granicg oraz utrzymywanie w
spoleczefistwie polskim éwiadomoécei o potrzebie przeciwdzialania wy-
naradawianiu sig miodego pokolenia polskiego za granica” *". Do reali-
zacji swych celéw [undacja dazyta poprzez: 1. udzielanie pomocy mate-
rialnej szkolnictwu polskiemu i polskim organizacjom oswiatowym za
granicy, 2. wydawanie ksigzek oraz popieranie wydawnictw instytucjii
stowarzyszefi o pokrewnych celach, 3. urzadzanie odezytéw, zebran
publicznych, zjazdow i zbibrek 1%,

Gléwnym Zrédlem dochodéw fundacji byly przeprowadzane corocz-
nie w rocznice strajku szkolnego 1905 r. (styczen—luty) zbiérki publi-
czne na cele szkolnictwa polskiego za granicg. Akcjom tym nadawano
szezegOlny rozgtos i range. Protektorat objat prezydent RP 1. Moscicki.
Fundusze zbierano przede wszystkim w szkolach oraz poprzez rozsyla-
nie list skladkowych do instytucji i zakladdw, a takize do 0s6b prywal-
nych (tab. 5). :

Fundacja FSPZ od samego poczatku swego istnienia wlgczyla sie ba-
rdzo czynnie do dziatan wspomagajacych dziatalno$é o§wiatowo-szkol-
ng mniejszoéci polskiej w Niemezech, W 1932 r. przckazano duza sumg
pieniedzy na tworzace si¢ gimnazjum w Bytomiu, zas w roku nastcp-
nym fundacja zaczela odkladaé fundusze na druga tego typu placowke.
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Tabela b
WYNIK] ZIORKI PIENIBANIT (NE1FO)
NA FUNDUSZ SZKOLNICTWA POLSKINGO ﬁAGlmNIEA W LATACH 1041 —19037,
Role Whlywy (wzl)
1931+ 205000,00
1932 306 490,61
1933 359 669,71
1934 428 066,24
1935 909294,17
1936 G669 830,57
1937 550 554,55
Razem 3428914,60

* W 1931 r. zbibrlg praeprowadzila Komisja Pomocy Szkolnictwu Polskicmu Zagranicg
rzy pumocy Rady Organizacyine] Polakdw z Za ranicy.

E rodlo: Walka o szhoty naredowy dla Polakdiw Zugranicq, Warszawu 1935, 5.18—20;

AAN, Ambusada Londyn, sygn. 906, y. 184; MSZ, sygn. 10274, 5. 1—8,

W 1933 r. wladze FSPZ przckazaly na ten cel 127 000 zl, a w roku na-
stepnym 244 707,80 21, przez co zabezpicczono $rodki wystarczajace na
przystapienic do budowy specjalnego gmachu mieszezgcego gimnaz-
jum. Corocznie takze przckazywano fundusze na utrzymanie gimnaz-
jum w Bytomiu, m.in. w 1934 r. fundacja przekazala na ten cel
43995,07 =i, przekazano tez 50000 zt na planowang budowe liceum zefi-
skiego w Raciborzu. Przekazywane na teren Slaska Opolskiego fun-
dusze z FSPZ pochodzily przede wszystkim ze zbidrek przeprowadzo-
nych w wojewédztwie $laskim °.

Efektem pomocy FSPZ byla przede wszystkim powazna inwestycja
szkolna, a mianowicie budowa gmachu drugiego polskiego gimnazjum
w Niemczech, {j. w Kwidzynic. Gmach szkolny uwazany byl powszech-
nie za najpiekniejszy w catych Prusach Wschodnich. Ze $rodkéw fun-
dacji finansowano tez koszty organizacji i utrzymania gimnazjum w
Bytomiu, coroczne remonty szkét prywatnych, zakup podrecznikéw i
pomocy szkolnych. Zebrane materialy dowodza, #e mniejszosé polska
w Niemczech byla gléwnym odbioreq funduszéw bedgcych w dyspozy-
cji FSPZ. I tak w roku budzetowym 1937 na tgcznie zgloszone zapo-
trzebowanie w wysokosei 965 337,23 zt, planowano przekaza¢ dla Pola-
kéw w Niemezech w rézny sposéb (bezposrednich przekazéw badz uru-
chomionych specjalnych rachunkéw w PKO na okreélone cele, np. Ra-
cibérz) 789542,23 z. Przyznano wtedy na progbe MSZ nastepujace
kwoty: 344000 zt na dokoniczenie budowy gimnazjum w Kwidzynie,
16250 z na budow¢ gmachu wzorcowej szkoty polskiej w Centawie
(Slask Opolski) oraz 18700 zt (15000 mk) na biezgce remonty budyn-
kéw polskich szkél prywatnych. Ponadto Konsulat Generalny w Opolu
prosil 0 400 000 2zt na zwrot zaciggnietej pozyczki z funduszow przezna-
czonych na liceum w Raciborzu, a Komitet Niesienia Pomocy Kultural-
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nej dla Slaska Opolskiego w Katowicach o 11 792,23 zt na pokrycie nie-
doboru budzetowego (wydatkowanego na utrzymanie kurséw jezyka
polskiego na Slasku Opolskim). Zarzad fundacji majac do dyspozycji
841253,47 z1, zaplanowatl wydatkowanie 839 295 zl, z tego 480 000 zt na
pokrycie czedel kosztéw budowy gimnazjum w Kwidzynie oraz zwrot
pozyczki z funduszéw na liceum w Raciborzu, 50 000 z na utrzymanie
gimnazjum w Bytomiu, prowadzenice kurséw jezyka polskiego oraz na
pokrycie niedoboru budzetowego Komitetu Niesienia Pomocy Kultura-
Inej dla Slaska Opolskiego, 16250 z! na budowe szkoly w Centawie
oraz 18 750 z! na remonty budynkéw szkolnych. Lacznie wige przyzna-
no w 1937 r. na dzialalnos¢ ofwiatowo-szkolng mniejszoécei polskiej w
Niemczech 565 000 zt, tj. 67,32% wszystkich érodkéw bedacych w dys-
pozycji fundacji ™.

- Po uruchomicniu gimnazjum w Kwidzynie oraz niepowodzeniach
planéw budowy liceum w Raciborzu wydatki fundacji na rzecz Pola-
kéw w Niemezech nieco spadly. Od 1938 r. zaczeto znaczne kwoty kie-
rowa¢ do organizacji polskich na Litwie i w Brazylii. W 1939 r. wiadze
fundacji przyznaly, podobnie jak w latach poprzednich, potrzebne
érodki na wszystkie zgloszone potrzeby wynikajace z funkcjenowania
szkolnictwa 1 o$wiaty polskiej w Niemczech. Z ogélnej kwoty pozosta-
jacej w dyspozycji FSPZ w wysokoéci 878 060 zt przyznano na potrzeby
Polakéw w Niemczech 238 700 zi, tj. 27,18%. Przy ich pomocy sfinanso-
wano rozbudowe gimnazjum w Kwidzynie (80 000 z! na budowg bursy
oraz 27 500 zt na zakup placu na boisko szkolne), rozwéj akceji bibliote-
cznej (45000 z1) i remonty szk6l (9600 zt). Udzielono takze wsparcia
Komitetowi Niesienia Pomocy Kulturalnej dla Slaska Opolskiego
(45000 zt) ™,

TNNT

Istotna role we wspieraniu dzialalnosci ofwiatowo-szkolnej Polakéw w
Niemczech odgrywaly liczne spoleczne Komitety Niesienia Pomocy,
przede wszystkim ukierunkowane na pomoc dla poszezepgélnych sku-
pisk polskich w Niemczech *. Na rzecz Polakéw zamieszkatych na Sla-
sku Opolskim zbieraty fundusze: Komitet Niesienia Pomocy Kultural-
nej dla Slaska Opolskiego (KNPK) oraz Komitet Opicki Kulturalnej dla
Slaska Opolskiego (KOK).

Komitet Niesienia Pomocy Kulturalnej powotano do zycia 1 czerwca
1932 r. w Katowicach jako ckspozylure Towarzystwa Pomocy Dzie-
ciom i Miodziezy Polskiej w Niemezech. Jego celem bylo gromadzenie
funduszy i débr materialnych na potrzeby kulturalne Polakéw zyjg-
cych w najliczniejszym skupisku polskim w Niemczech. Do marca 1934 r.
Komitet obejmowal swym zasiegiem jedynie obszar wojewo6dztwa Slas-
kiego, potem rozszerzyl swoja dzialalnoéé na inne tereny. Wiekszosé
funduszy pochodzacych z Komitetu kierowano na organizacje oraz
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utrzymanie gimnazjum w Bytomiu. Eacznie w latach 1932—1937
KNPK przekazal na ten cel 147 465,36 zt. Ponadto Komitet udzielat po-
mocy stypendialnej oraz pomagat w wyszukiwaniu stypendiéw w in-
nych instytucjach; udzielat pomocy w organizacji bibliotek (w latach
1932—1937 ze érodkéw KNPK zalozono 2 stale biblioteki oraz przygo-
towano do otwarcia dwie dalsze); wspieral rézne inne formy pracy
oswiatowo-szkolnej (w latach 1932—1937 przekazat 11 352 egzempla-
rzy podrecznikéw szkolnych, 4000 ksiazek, 400 modlitewnikéw w jezy-
ku polskim, 2000 kalendarzy, wiele gier $wietlicowych i czasopism);
wspieral poradnictwo szczegélnie w zakresie przysposobienia rolnicze-
go; organizowal wycieczki do Polski, w ktoérych wzielo udzial okolo
3000 os6b; pomagat w organizacji wypoczynku wakacyjnego dla dzieci
polskich z Niemiec przyjezdzajacych na kolonie letnie. Eacznie w la-
tach 1932—1937 Komitet Niesienia Pomocy Kulturalnej dla $laska
Opolskiego przekazal na réznego rodzaju cele o$wiatowo-szkolne
498 940,63 =z, tj, okoto 400 000 mk %,

Towarzystwo szkolne i inne organizacje ofwiatowe dzialajgce na
terenie Slaska Opolskiego otrzymywatly wsparcie ze strony Komitetu
Opieki Kulturalnej dla Slaska Opolskiego. Z tych funduszy optacano
kursy jezyka polskiego i kursy licealne w Tarnowskich Goérach (dla
dziewczat ze Slaska Opolskiego) oraz pokrywano niedobory budze-
towe. W latach 1933—1936 KOK przckazal na te cele 172 575 zl, z
tego 79 360 zt w 1933/34 r., 63 810 zt w 1934/35 r. oraz 29 810 2t w
1935/36 .,

Znaczacq role w finansowaniu i materialnym wspieraniu Polakéw w
Niemczech, szczegélnie zyjacych na terenie Pogranicza i Kaszub, od-
grywalo wojewé6dztwo poznaniskie. W 1929 r. utworzono w Poznaniu
Komitet Pomocy Polakom z Pogranicza, w ktérego sktad wehodzili wo-
jewoda lub jego zastepea, kurator, przedstawiciel ZOKZ oraz przedsta-
wiciel wicekonsulatu RP w Pile. Celem Komitetu miato by¢ niesienie
pomocy finansowej i materialnej w celu utrzymania polskoéci Pograni-
cza i Kaszub, przede wszystkim ze strony spoleczenstwa i wladz woje-
woédztwa poznariskiego. Fundusze czerpat Komitet przede wszystkim z
opodatkowania si¢ samorzadéw, a organem wykonawczym byt poznan-
ski oddzial Zwigzku Obrony Kreséw Zachcdnich .

Do 1935 r. Komitet przekazal kilka kompletnych bibliotek, uczestni-
czyl w urzadzaniu w wielu miejscowoéciach $wietlic, finansowal orga-
nizacje kurséw Swietlicowo-bibliotecznych oraz dziatalnoéé¢ Przyspo-
sobienia Rolniczego z udzialem lustratoréw z kraju. Ponadto Komitet
organizowal wycieczki przygraniczne, zaopatrywal w sprzet towarzys-
twa sportowe, udzielal pomocy stypendialnej, przede wszystkim mto-
dziezy polskiej z Pogranicza i Kaszub, uczgceej sie w Polsce w szkotach
rolniczych. Do korica lutego 1934 r. Komitet przekazal na te cele ok.
40000 z. W drugiej polowie lat trzydziestych wobec wiclu potrzeb w
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samym wojewddziwie poznanskim Komitet polozyl nacisk na utrzyma-
nie wczeéniej stworzonych form pracy narodowej. Przede wszysikim
starano si¢ zapewnié¢ funkcjonowanie i wysoki poziom kursom przys-
posobienia rolniczego. Komitet zakupywal najlepsze nasiona, finanso-
wal wyjazdy prelegentéw i instruktoréw, wysylal czasopisma i ksiazki.
Podjgto jednoczesnie slarania w kierunku stworzenia sieci doméw lu-
dowych w wioskach, w ktérych Polacy stanowili wickszos¢ mieszkan-
cow ™,

Pomoc z réznego rodzaju komitetéw odgrywata dosé istotng role w
[inansowaniu dziatalnodci ofwiatowo-szkolnej Polakéw zamieszkuja-
cych ziemie etnicznie polskie, znajdujace sie w obrebie Niemiec. Mimo
Zz¢ mozliwo$ei finansowe komitetéw powoli spadaly, przekazywane
fundusze pozwalaly na rozw6] pracy narodowej. Poprzez propagande
na rzecz rodakow w Niemezech komitety potrafity skupié¢ wokét swych
statutowych celéw spore odlamy spoleczenstwa polskiego, gotowego
nies¢ pomoc mniejszoSci polskiej w Niemczech.

L

Niekorzystna struktura spoteczna, zaleZnoé¢ ekonomiczna clementu
polskiego w Niemczech uzaleznialy zakres prowadzone] pracy narodo-
we] w Niemczech od pomocy ze strony II Rzeczypospolite]. Zebrany
material Zrédiowy uzasadnia teze, ze Polska mimo wielu wiasnych tru-
dnosci wewnetrznych potrafita zabezpieczy¢ niezbedne fundusze na
dzialalnog¢ polityezng, oSwiatows i szkolna polskiego ruchu narodo-
wego w Niemezech, Efektem tego wsparcia bylo sprawne funkcjonowa-
nie struktury organizacyjnej ze ZPwN i ZPTSzwN na czele oraz kilku-
dziesieciu zakladéw nauki jezyka polskiego. W roku 1926/27 jezyka oj-
czystego w réznych formach uczylo sie 3966 dzieci, w roku 1929/30 juz
6140 dzieci w 203 zakladach, a w roku 1934/35 6708 dzieci w 258 zakla-
dach. Utrzymanie tych zaklad6w, zapewnienie obsady pedagogicznej,
wyposazenie w pomoce naukowe opieralo si¢ przede wszystkim na
$rodkach pochodzgcych z Polski, tak ze strony organéw panstwowych,
jak i organizacji spotecznych. Wspicraly one inne formy pracy kultural-
no-oSwiatowej, jak biblioteki, §wietlice, wycieczki, kursy doksztalcajg-
ce itp. Warte podkreslenia jest, ze w latach trzydziestych dzieki fundu-
szom z Polski funkcjonowat na terenie Niemiec pelny system nauki je-
zyka polskiego, poczawszy od przedszkoli, poprzez szkolnictwo po-
wszechne, a na szkolniclwie $rednim konczac.

Omoéwione najbardziej typowe zwigzki kulturalne Polakéw w Niem-
czech z krajem nie wyczerpuja bogatej listy réznorodnych form tych
kontaktéw. Mozna by tu jeszcze wskazaé na pielgrzymki do miejse kul-
tu religijnego, udzial przedstawicieli mniejszoéci, zwlaszcza mtodziezy,
w zjazdach, zlotach, obozach na terenie Rzeczypospolitej. Przedstawio-
ne wyzej podstawowe i najbardziej trwale formy wiezi Polakéw w Nie-
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mezech z Macierza dowodza, ze funkcjonowanie cate] sfery dziatalnosci
oswiatowo-szkolnej i kulturalnej mniejszosei polskiej w Niemczech za-
lezne bylo od funduszéw i pomocy kadrowej z Polski. Zakres tej pomo-
cy byl jednym z podstawowych czynnikéw okreglajacych ramy aspira-
¢ji narodowych Polakéw Zzyjacych na terenie Niemiec,

Przypisy

! Obszerna bibliogralia do zagudnien “wigzanych z Iderunkami dzinlalnogei mnicjszo-
dci polskie] w Niemczech w olaresie migdzywojennym znajduje sic m.in. w pracach:
W. Wrzesinski, Polski ruch narodowy w Nicmczech 1922 — 1939, Poznati 1970: B.
Koziello-Poklewski, W, Wrzesifiski Szkolnictwo polskic na Warmii, Ma-
zurach i Powislu, Olsztyn 1980,

* Zob.min, J. Albin, Lgernodé kulturalna Polakbw w Nicmczech = krajem w latach
1919 — 1939, ,Komunikaty Mazursko-Warmiriskic”, 1983, nr 2/3, 5. 239 — 205; idem,
Akcja kolonii letnich dla miodziezy polskici w Niemezech w latach 1928 — 1838, ,Sobd6t-
ka", 1973, nr 1,5 31—52; R, Demi n, Z dziatalnodci Komitetu Nicsienia Pomoey Kultu-
ralnej dla Slgska Opolskicgo w Katowicach w latach 1932—1 939, ,Studia Slgskie, Seria
Nown", t. 24, 1973, s, 210—232; H. Chatupezalk, Nauczyciele polscy na terenie Nie-
micc w okresic migdzywojennym, , Pravglad Znchodni”, 1983, nr 4, 5. 27%—56; idem,
Kolonie letnic dla dzieci polskich = Niemice na terenic Polski w latach 1923—1938, ,Ro-
cznik Polohijny", R. 2, 14961, 5. 63—82; J. Wrdblewsl i, Polskic biblioteki ludowe w
zuborze pruskim i ne tercnic Rzeszy Niemicekicj w I 1843—1939, Olsztyn 1975; M,
Lech, Préby contratne koordynacii akeji organizownnia bibliotek polskich na emigra-
cji (1929—1939), [w:] Problemy Polonii Zagranicznej, t. 9, Wroctaw 1975, 5. 119—130,
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KSZTALCENIE I WYCHOWANIE W III RZESZY
W OPINII POLSKIEJ
PUBLICYSTYKI PEDAGOGICZNEJ Z LAT 1933—1939

Przewr6t hitlerowski w Niemezech dokonany w styczniu 1933 r. skiero-
wal uwage polskiej opinii publicznej! w strone zachodniego sgsiada,
gdzie rozpoczeto proces metodycznego i bezwzglednego umacniania
wpiywéw ideologii narodowosocjalistyeznej we wszystkich obszarach
zycia politycznego, ckonomicznego i spoteczno-kulturalnego. Nazisto-
wskie ,reformy” wprowadzono przede wszystkim w calym systemie
wychowawezym i o$wiatowym poddajac faszystowskiej indoktrynacji
politycznej milode pokolenia Niemcéw na wszystkich szczeblach
ksztalcenia ogélnego i zawodowego.

W okresie dwudziestolecia migedzywojennego przedstawiciele pols-
kiej mys$li pedagogicznej z ogromna uwaga Sledzili nowe prady poja-
wiajace sig¢ w pedagogice zachodniej, a , czotowi reprezentanci wszyst-
kich kierunkéw w Polsce doréwnywali kroku pedagogom zachod-
nim" %, Podstawowe wartosci humanitarne zwigzane éciéle z rozwojem
kultury i cywilizacji zachodnioeuropejskiej zostaly zanegowane i zde-
precjonowane przez §wiatopoglad i ideologie narodowosocjalistyezna,
a gdy hitleryzm nazajutrz po dokonanym przewrocie postawil w cen-
trum swego zainteresowania sprawy wychowania i oswiaty, polska
mysl pedagogiczna nie mogta przejéé obojetnie wobec formutowanych
w III Rzeszy idealéw wychowawczych.

Szkic niniejszy jest zatem préba rekonstrukcji i analizy pogladéw,
opinii i interpretacji, jakie formulowali polscy teoretycy ofwiaty i wy-
chowania wobec koncepcji pedagogiki narodowosocjalistyeznej i ich
praktycznej realizacji dokonywanej z chwila objecia wiadzy przez Hit-
lerai jego partie. Podstawowym kryterium przy doborze publikacji, be-
dacych bazg Zrédiows niniejszego opracowania, byly te, ktérych auto-
rzy nie ograniczali si¢ jedynie do sprawozdawczo-referujgcego przed-
stawiania projektéw reform hitlerowskich wiadz oéwiatowych. Z tego
punktu widzenia nie uwzgledniono publikacji koncentrujacych sie tyl-
ko na $ciéle informacyjnych doniesieniach o nazistowskiej polityce w
obszarze o$wiaty i wychowania, Te zazwyezaj drobne szkice umiesz-
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czane byly przez redakcje miedzywojennych czasopism pedagogicz-
nych w dziale recenzji i oméwien biezgcej literatury fachowej europejs-
kiej i swiatowej. Natomiast zasadniczym celem prezentowanego tutaj
artykutu jest nie tylko przedstawienie pogladéw na kwestie narodowo-
socjalistycznych teorii pedagogicznych, ale w Scistym zwigzku z tym
zagadnieniem podjeto takZe prébe rekonstrukeji watkéw interpretacyj-
nych, dotyczacych genezy i istoty narodowego socjalizmu, jego korzeni
historyeznych, kulturowych i spotecznych, Wydawatlo sie bowiem inte-
resujace ujawnienie postaw polskich teoreltykéw wychowania i ksztal-
cenia zaréwno wobec systemu wychowawczego i oéwiatowego III Rzeszy,
jak i wobee lezacych przeciez u jego fundamentéw zatozeri ideowo-$wia-
topogladowych 1 filozoficznych nazizmu. Przyjecie takiego kryterium —
co nalezy w tym miejscu raz jeszeze podkresli¢ — eliminowatlo jako pod-
stawe Zrédlows wszystkie te doniesienia, artykuly informacyjno-recenzyjne
i noty bibliograficzne, ktérych tre$é¢ ograniczala sie jedynie do zapozna-
nia polskiego czytelnika zaréwno z kolejnymi zaleceniami wiadz pani-
stwowych III Rzeszy w kwestii zmian struktury i organizacji szkolni-
ctwa niemieckiego wszystkich szczebli, jak i z licznymi publikacjami,
ktére poswigcone byly oméwieniu hitlerowskiej literatury pedagogicz-
nej bez préb analiz i interpretacji zawartych tam tresci. Pozostaly za-
tem po tej selekeji tylko te rozprawy naukowe, szkice i artykuly, ktére
znamionowal wyraZnie problemowo-analityczny ich charakter bedacy
rezultatem wiasnych przemyslen autoréw oraz zawierajacy aksjologi-
czng warstwe rozwazan zwigzanych z réfleksja nad narodowosocjali-
stycznymi koncepcjami pedagogicznymi. Ponadto artykut ten ma takze
na celu udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy istotnie ,przez kilka lat
po dojiciu do wiadzy Adolfa Hitlera niektérzy przedstawiciele polskiej
myéli pedagogicznej spogladali na faszyzm niemiecki nawet z pewnym
zafascynowaniem, pod pewnymi wzgledami jako wzér do nasladowa-
nia [...] Wiele danych wskazuje na to, ze cze$¢ przedstawicieli polskiej
my$li pedagogiczne] przez szereg lat nie dostrzegala w niemieckiej pe-
dagopice lat trzydziestych, a w szczegélnodci w teorii wychowania,
zwiazkoéw z rezimem hitlerowskim. Nie dostrzegali, ze ta teoria wycho-
wania shuzyta realizacji hitlerowskiego planu »Drang nach Osten« i pa-
nowania nad §wiatem” *, Opinia ta wydaje sie by¢ zbyt daleko idacym
uproszczeniem, a takze w duzym stopniu jest nieprawdziwa i krzyw-
dzaca wobec wielu polskich pedagogéw zwigzanych ze szkola wycho-
wania badzZ to narodowego, badz tez panstwowego.

Zainteresowanie koncepcjami wychowawczymi hitleryzmu pojawito
sie w polskiej prasie pedagogicznej jeszcze przed objeciem wiadzy
przez narodowych socjalistéw. Byly to krétkie streszezenia lub omé-
wienia artykutéw z prasy hitlerowskiej, pos§wiecone zagadnieniom re-
formy szkolnictwa w Niemeczech'. Za pierwszy analityczny artykut
zwigzany z kwestia narodowosocjalistycznej ,przebudowy” progra-
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mOw nauczania mozna uzna¢ szkic Andrzeja Zanda pl. Nauka historii
w Trzeciej Rzeszy®, opublikowany w zalozonym przez tcoretykéw wy-
chowania paristwowego czasopiémie n4rab”, ktérego zesp6t redakeyj-
ny i grono wspéipracownikéw wyrazato ideologie obozu sanacyjnego®.
Autor szkicu byt zdania, Ze z chwilg przejecia wiadzy przez hitlerow-
cédw nastapit kres 1 zalamanie sie takich wartosci kultury curopejskiej,
jak humanizm, pacyfizm, poszanowanie godnoéei ludzkiej. Przecho-
dzac z kolei do zagadnienia rewolty w zakresic mysli pedagogiczne] w
Niemczech A. Zand pisal: ,Dla polskiego §wiata pedagogicznego zmia-
ny w Niemezech maja donioste znaczenie. W naszej $wiadomogei Zyja
Niemcy Frébla, Fichtego, Herbarta, Ziehena, N iemcy Forstera, Spran-
gera, Osterreicha. Dla »Zrebu« nie zginie nigdy pamiegté Kerschenstei-
nera — jednego z twéreéw idei wychowania obywatelskicego. Wypadki
niemieckie postawily nas wobec nowych zupetnie warunkéw” ”. Szeze-
goétowo zajal sie autor artykulu analiza pPrograméw nauczania najno-
wsze]j historii Niemiec i dziejéw powszechnych zZwracajac uwage na
hitlerowsks interpretacje przyczyn kleski z roku 1919 oraz narodowo-
socjalistyczng wykladnie istoty procesu historycznego od epoki lodow-
cowe] az do objecia wiladzy przez Hitlera. Analiza ta doprowadzita A.
Zanda do wniosku, iz doktryna hitleryzmu uznata ide¢ walki ras za
motor procesu dziejowego. ,Historia jest nastawiona rasowo — rasa
jest gléwnym czynnikiem, jest istotnym motorem dziejéw” . Koncepcja
ta jest fundamentem i punktem wyjécia catego szeregu wpajanych ucz-
niom dogmatéw, ktérych istote sprowadzi¢ mozna do dwu zasadni-
czych: 1) kultura europejska jest dzielem rasy nordyckiej, czyli germa-
nskiej, 2) pewne rasy posiadaja wieksze prawa od innych, mniej warto-
Sciowych ras i mogq je niszezy¢. Druga obok rasizmu ideg jest w naro-
dowosocjalistycznym nauczaniu historii idea narodowoéci, z ktérej wy-
nika teza o postannictwie Niemiec jednoczacych wszystkie rasy germa-
riskiego pochodzenia. Realizacja tej idei musi zatem nastapié¢ w drodze
podboju tych panstw, w ktérych ludnoéé niemiecka stanowi mniej-
5zo$¢. W opinii Zanda to rasowo-wielkoniemieckie ujecie procesu histo-
rycznego ma swoje konsekwencje wychowawecze, gdyz nauczyciel nic-
miecki musi odrzuci¢ wszelki obiektywizm w nauczaniu historii.
»Obiektywna prawda historyczna musi przesiedlié sie z muréw szkol-
nych do uniwersytetéw. Niechaj uczeni w szczuplym kole specjalistow
roztrzasaja obiektywne wartoéei: mlodziez trzeba karmié¢ czym innym
— tym, czego pozada dusza mlodziericza. A dusza ta laknic bohatersko-
sci, wiclkodei, czynu. Rzecza historyka w szkole jest takie przedstawie-
nie historii, by w formie mitu data mlodziezy pozadana pozywke i
pchneta ja do czynnej postawy wobec Zycia” ’. W ocenie Zanda szkola
niemiecka zamiast rzetelnie i obiektywnie nauecza¢ dziejéw ojezystych i
powszechnych tworzy mity, bowiem w ideologie rasowa, w nordycko-
-germariskg historiozoli¢ 1 w idee wielkoniemiecka mozna tylko wie-
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rzy¢, ale nie spos6b z nia naukowo dyskutowaé. ,Mozna natomiast na
podstawie socjologii okreélié, skad takie doktryny maja milionowe rze-
sze zwolennikéw. Jednakze obawiamy sie, Ze poruszenie tego problemu
zaprowadziloby nas za daleko: musielibyémy siegna¢ do dziedziny psy-
chopatologii zycia spolecznego” 1%

W kolejnym szkicu A. Zand!! podjat prébe oceny funkcjonowania
szkolnietwa niemieckiego od momentu, gdy w 1933 r. rozpoczeto gwat-
towny proces reformy wychowania i ksztalcenia. Zdaniem tego publi-
cysty mozna wyréinié¢ trzy zasadnicze tendencje w tym procesie: 1) da-
zenie do ujednolicenia treéci wychowawczych poprzez wprowadzenie
zasady wodzostwa w zarzadzaniu szkolami rozmaitych typéw; 2) cal-
kowite opanowanie treci programowych przez ideologie narodowo-
socjalistyczng; 3) zasadnicze zmiany w zakresie funkcji i roli szkoly w
érodowisku spotecznym. Wprowadzenie zasady wodzostwa oznacza —
w ujeciu Zanda — likwidacj¢ lokalnych odrebno$ei w zakresie zarza-
dzania szkotami i opracowywania wilasnych programéw nauczania.
Formalnym wyrazem tej tendencji bylo powolanie Ministerstwa Rzeszy
do Spraw Nauki, Wychowania i Ofwiaty Narodu w miejsce dotychcza-
sowych, odrebnych dla kazdego kraju (Landu), ministerstw oSwiaty i
wychowania, To organizacyjne posuniecie zwigzane byto Sciéle z naste-
pnym krokiem, a mianowicie z wprowadzeniem narodowosocjalistycz-
nej ideologii nawet do tych przedmiotéw, ktére wydawaloby sie nie
moga ze swojej istoty zawiera¢ treéci ideowych — do geografii, przyro-
dy, matematyki i fizyki oraz higieny. ,Nauczanie geografii zwigzano z
ideami geopolityki [...] i opiera sie na tezie, Ze losy narodéw s wyzna-
czone przez warunki geograficzne. Tak wiec geopolitycznie uzasadnia
sie konieczno$é¢ niemieckiego ,Drang nach Osten”, objasnia sie ,non-
sens Korytarza", udowadnia potrzeby restytucji kolonii niemiec-
kich” !%. Do nauki przyrody i higieny wprowadzono elementy rasizmu
oraz eugeniki; natomiast na lekcjach matematyki uczniowie rozwiazu-
ja zadania ,zwigzane ze statystyka populacyjng i przestankami teorii
dziedzicznoéei”. Odrebne i bardzo wazne miejsce zajela nauka $piewu,
zawierajaca wazne clementy dydaktyczne z punktu widzenia narodo-
wego socjalizmu: ,wsp6lny wysitek, konieczno$é podporzadkowania
si¢ jednostce kierowniczej, pobudzenie zycia emocjonalnego, zwigzane
z niemiecka twérezoécia ludows, obcowanie z najwiekszymi artystami i
twércami kultury niemieckiej” . I wreszcie, wychowanie fizyczne —
niezwykle mocno cksponowany przedmiot (4 godziny tygodniowo),
ktérego celem jest przygotowanie miodziezy do shuzby wojskowe;.

Odrebne miejsce w rozwazaniach Zanda zajela kwestia nowej roli
szkoly w otaczajacym ja $rodowisku. Publicysta ,, Zrebu” zwrécit uwa-
ge na propagandowe oddzialywanie hitleryzmu na mlodziez poprzez
film szkolny, przymus czynnego uczestnictwa w organizacji (Jungvolk,
Hitlerjugend, Bund Deutscher Midel) oraz nowe formy wychowania
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dziewczat ', Podsumowujac swoje spostrzezenia A. Zand wyrazil opi-
nie, ze w III Rzeszy zadaniem szkoly nie jest wychowanie i wyksztalce-
nie indywidualnoéci, osobowosei, lecz odwrotnie: »Celem jej [t]. szkoly
— J.J.] jest wychowanie jednostki psychicznie przystosowanej do no-
wego ustroju, zupeinie oddanej ideologii hitlerowskicj, taczacej siec w
jedna calo$¢ z narodem” ', Caly wysitek wychowawezy skierowano na
emocjonalng strone psychiki. Dlatego tez, w opinii Zanda, tak bardzo
podkreslana jest waga nauki $piewu, wychowania fizycznego, obcho-
déw $wiat panstwowych, pobudzanie uezué patriotycznych i rozpala-
nie nacjonalizmu. Autor Szkolnictwa niemieckiego po dwéch latach
hitleryzmu nie ograniczyt sie tylko do rejestracji faktéw i proceséw,
ktére miaty miejsce w szkolnictwie niemieckim w latach 1933—1935,
ale poszukiwatl genezy tych przemian. W interpretacji A. Zanda korze-
nie idealéw wychowawezych hitleryzmu tkwia w epoce wilhelminskiej
— apoteoza cesarza zostala zastapiona gloryfikacja Hitlera i zmienit sie
tylko rozmach, skala i metody oddzialywania wychowawezego. Zmie-
nilo si¢ jedynie stownictwo, sztafaz, dekoracja, ale istota nacjonalisty-
cznych i szowinistyeznych treéci nauczania i wychowania jest taka
sama. W tym o$wictleniu rzeczywisto§é niemiecka nabiera groZnych,
wrecz upiornych ksztattéw: na nic poszly wysitki tysiecy ludzi, na nic
hekatomba 10 milionéw, na nic wszelkie usitowania idealizmu. Po
dwudziestu latach dochodzi do glosu, poteznieje z dnia na dzien nasta-
wienie, ktére istnialo przez caly okres rzagdéw Wilhelma II. Sztandar
narodowego socjalizmu jest czerwony. Oby czerwien jego nie symboli-
zowala czego$ zupelnie innego niz socjalizm" !¢,

W 1934 r. ukazala sie nakladem Zwigzku Obrony Kreséw Zachod-
nich w Poznaniu broszura Mariana Wachowskiego !", ktérej autor pod-
jat prébe analizy Zrédet przemian systemu ksztalcenia i wychowania w
Il Rzeszy. Zastanawiajac sie nad genezg krytyki istniejgeych w okresie
Republiki Weimarskiej koneepcii pedagogicznych autor rozprawy
wskazal na Mein Kampf A. Hitlera, ktéry zanegowat system nastawio-
ny tylko na utrwalenie wiadomosci, mniej za$ na umicjetnodci, a jesz-
cze mniej uwagi poSwiecal ksztalceniu charakteru. W opinii Wachows-
kiego krytyka Hitlera nie wnosi niczego nowego do pedagogiki, niem-
niej jednak dwie kwestie zwracaja uwage. ,,0t6z cala krytyka wyrosta
na podtozu ideologii nacjonalistycznej, gdy tymczasem hitleryzm prag-
nie by¢ nie tylko nacjonalistycznym, ale réwniez socjalistycznym. Dalej
zdziwienie musi budzié fakt pominigcia zagadnien rasowych w Zwigz-
ku z wychowaniem, chociaz przeciez one stanowig integralny skladnik
hitleryzmu” 18,

Te ,luke” wypeknit kto inny, a mianowicie czolowy teoretyk pedago-
giki narodowosocjalistycznej, Ernst Krieck, autor wielu rozpraw, w
tym fundamentalnej pracy Wychowanie narodowo-polityczne, ktéra
wydana po raz pierwszy w 1932 r. osiggnela w 1934 r. 40 000 egzempla-
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rzy naktadu. Analizujgc poglady E. Kriecka Wachowski podkreslit
przede wszystkim, %e zdaniem tego pedagoga ,,wychowaniem jest nie
tylko $§wiadome, ale réwniez nieSwiadome oddzialywanie na czlowie-
ka". W konsckwencji wzrasta ilogé ezynnikéw (instytucji) pozaszkol-
nych, na ktére mozna nalozyé zadania wychowawecze, Taki punkt wi-
dzenia zwigzany jest u Kriccka z gwaltowna krytyka wychowania in-
dywidualistyczno-liberalnego, w miejsce ktérego propaguje on model
wychowania autorytarnego, a nawel ,jest on zwolennikiem zgota dzi$
nicpopularnego rygoryzmu wychowawczego” '*. Z innych tez E. Krie-
cka wyeksponowal Wachowski problem wzajemnych relacji miedzy
wychowaniem a ideologia rasistowska, ktére odrzucajac demokratyzm
1 liberalizm determinuje proces selekeji i awansu ,jednostek dzielnych,
a degraduje jednostki mnicj dzielne”. Zadaniem nauczyciela i wycho-
wawcy jest zalem niesienie pomocy rasie wyzZszej, a przynaleznos¢ ra-
sowa oznacza udzial w okre§lonym systemic warloSei, manifestowanie
pewne] postawy 1 kierunku daZeni. Zagadnienie to z kolei jest punktem
wyjscia fundamentalnej kwestii narodowosocjalistycznego wychowa-
nia, jakim jest — w opinii Wachowskiego — problem modelu niemiecc-
kiego wychowawcy, ktérego pozadal i kreowal system polityezny hitle-
ryzmu. Interpretujac wypowiedzi E. Kriecka na ten temat, Wachowski
stwierdzil, Ze hitlerowskim nauczycielem moze byé tylko ten czlowick,
ktéry przygotuje wychowankoéw do realizacji zadan wytyczonych przez
panstwo narodowosocjalistyczne; dlatego nie wystarcza szezera lojalnosé
nauczyciela wobec rezimu, musi on czynnic z nim wspGlpracowaé ™,

O =zainteresowaniu pogladami pedagogicznymi Ernsta Kriecka
Swiadczy takze [akt, iz w 1936 r. ukazat sie polski przeklad jego rozpra-
wy Wychowanie narodowo-polityczne ™!, a wokoél tej ksiazki wywigzala
si¢ dyskusja na lamach prasy pedagogicznej. Recenzj¢ publikacji za-
micéeit w ,Chowannie” Mirostaw Sekreta, ktéry pozytywnic ocenil
[akt dokonania polskiego przektadu pracy Kriecka, albowiem , ksigzka
ta jako wyraz przypuszczalnych tendencji i zamierzeni olicjalnych két
Trzecie] Rzeszy jest leklurg pouczajgca, a jako przejaw myslowego spa-
czenia pewnej czebei intelektualnych két Niemiec wspélezesnych jest
przyktadem odstraszajacym™ **. Zdaniem M. Sekrety ksiazka E. Krie-
cka jest tylko z pozoru dziclem naukowym. W istocie jest traktatem po-
litycznym i programowym manifestem narodowosocjalistycznego dzia-
lacza. E. Krieck $wiadomie przeciwstawil dawnej nauce ,obiektywnej,
czysle] 1 ogdlnoludzkiej” nauke subiektywna, ,stosowana” i narodows
(tj. nacjonalistyczng). Tworcezosé naukowa wedlug E. Kriecka — pod-
kreélil z naciskiem M. Sekreta — a dziatalno$é polityezna to jedno i to
samo, albowiem metody naukowe sg tylko odbiciem metod rzqdze-
nia*. Z tego punktu widzenia rozprawa E. Kriecka jest zaprzeczeniem
aulonomii nauki i poczatkiem nauki nowej, nauki totalnej, ktérej zada-
niem jest walka z przeszloécia polityczna Niemiec, uosobiong w ,,dyk-
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tacie wersalskim”, usankcjonowang w ,systemie weimarskim". \'
szezegolnodei, wedtug Kriecka, do zadan nauki nalezy zwalczanie libe-
ralizmu, indywidualizmu, racjonalizmu, humanizmu, pacyflizmu i mar-
ksizmu. Cata koncepcja wychowania sprowadza si¢ zatem u Kriecka do
kszlalcenia i hodowli rasy nordyckiej, ktéra w panistwie totalnym ma
by¢ warstwa rzadzacy, przyboczng druzyna wodza, tak jak warstwa

»Straznikéw” w paristwic Platona®. Z ostrym sprzeciwem recenzents
spotkata sie koncepcja E. Kriecka przysiosowania ksztalcenia i wycho-
wania do ideologii narodowosocjalistycznej., Te fragmenty rozprawy
nazwal M. Sekreta ,oparami gornolotnego i patetycznego stylu”, wpo-
wodzig frazesu”, zag proponowane przez E. Kriecka rozwigzania orga-
nizacyjne calego systemu szkolnictwa III Rzeszy okreslit recenzent
»Chowanny” jako ,zatopicnie wszystkiego we wszechogarniajacych
odmetach frazeologii narodowego socjalizmu” 2,

W polemice wokél ksiazki E. Kriecka zabrat takZe plos Ludwik
Chmaj publikujac artykul pt. Ernst Krieck i pedagogika polityczna *®,
W przeciwienstwie do gwaltownego, petnego ekspresji i pasji polemicz-
nej tonu recenzji M. Sckrety L. Chmaj usilowal ,zracjonalizowaé” i
wZobicktywizowaé" poglady czolowego teoretyka ksztalcenia i wycho-
wania hitlerowskich Niemiecc. Przede wszystkim, usitujge dotrzeé do
genezy przyczyn upolitycznienia pedagogiki, Chmaj wskazal na fakt, iz
reakcja przeciwko indywidualizmowi w ksztatceniy i wychowaniu na-
stapila w poczgtkach XX wicku, wzrosta po I wojnie §wiatowej, a nasi-
lila sie¢ w okresie kryzysu lat trzydziestych, ktéry ogarnal wszystkic
dziedziny Zycia spotecznepo i politycznego. Odwrdt od liberalizmu i in-
dywidualizmu jako istotnych przyczyn rozkladu doprowadzit do prob
zorganizowania rzeczywistoéci polityczno-spolecznej na wrecz od-
miennych zasadach®. Pojawil sic mocno eksponowany postulatl
bezwzglednego podporzadkowania sie jednostek spoleczenstwu i paris-
twu, a co za tym idzie ulegta zmianie nIzeczywistod¢ wychowawceza”,
Szczegélnie uwagi te odnosza sie do Niemiec, gdzie wewnetrzny fer-
ment ckonomiczno-spoteczny powickszato pragnienie rewanzu za prze-
grana wojne. Ruch narodowosocjalistyczny uznat w takiej sytuacji za
sprawe nie cierpigea zwloki wychowanie nowego czlowieka stawiaja-
cego dobro parstwa ponad interes wiasny. , Polityka szkolna stala sie
wige integralng cze$cig polityki rzadowej” *. Prekursorem zasad wy-
chowania narodowosocjalistycznego okazat si¢ Ernst Krieck, ktéry
zdaniem Chmaja rozwija i uzasadnia »funkcjonalne pojecie wychowa-
nia”. Poglady pedagogiczne E. Kriccka maja swoje korzenie filozoficz-
ne w koncepcjach Lessinga, Herdera i Hegla, ktérzy wyjasniali history-
czny rozw6] ludzkosci urzeczywistnieniem sig ducha. W opinii Chmaja
poglady E. Kriccka mozna podzielié na dwa okresy. W pierwszym nic-
miecki pedagog uwazal, %e istotq wychowania jest przywrécenie ,jed-
nofci 1 harmonii mic¢dzy jednostka a wspélnota”. | Jest wiec owa filozo-
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fia wychowania Kriecka w pierwszej fazie jego twérczoscei siggajace] do
r. 1930 filozolig kultury i na owej filozofii oparta humanistyczna teorig
wychowania” **, W drugie]j fazie Krieck doszed} do wniosku, ze funkeja
wychowania powinna by¢ ,integracja plemienno-narodowa”, czyli cal-
kowite wprzegniecie jednostki w organizm narodowy i bezwzgledne
podporzadkowanie si¢ jednostki panstwu. W ten sposéb Krieck sfor-
mulowatl koncepcje ,polityzacji wychowania".

Dla zrozumienia wprowadzonego w Niemeczech po roku 1933 syste-
mu ksztalcenia i wychowania za decydujacy uznat L. Chmaj 6w drugi
okres teoretycznopedagogicznej dzialalnoéei E. Kriecka, kiéry stwier-
dzil, iz szkole niemiecka powinien opuscié¢ czlowiek posiadajacy takie
cechy, jak podporzadkowanie, postuszeristwo przywédcom, walecznosé
i odwage. Twoérca wartosci narodowych, obok proroka i geniusza, jest
takze ,wojownik, polityk, czlowiek rasy, dyscypliny, krwi, mocy i czci
[...] twérea paristwa” ¥, Pedagogika polityczna — owo bezwzgledne na-
rzedzie polityki paistwowej — lekcewazy wartos¢ jednostki i osobowo-
$ci ludzkiej, ,nie szuka drég do urzeczywistniania réwnowagi miedzy
panstwem a silami spotecznymi do poglebiania wigzi spolecznej 1 orga-
nizacyjnej pafstwa, ale staje si¢ u§wieceniem brutalnych instynktéw
mocy i tyranii pafistwowej”. Wychowanie takie jest bezwartos$ciowe —
stwierdzat L. Chmaj — albowiem w miejsce bezinteresownos$ei i po-
éwiecenia stworzono system mechanicznej zalezno$ci, przymusu i groz-
by, co w rezultacie musi doprowadzi¢ do ,zaglady zycia duchowego 1
zapanowania barbarzyristwa” *1.

W 1936 r. na lamach czasopisma ,Chowanna"” ukazat sie artykut Mi-
rostawa Sekrety pt. Polityka szkolna Niemiec hitlerowskich™. Na
wstepie swych rozwazan M. Sekreta sporo miejsca po$wiecil refleksji
nad geneza narodowego socjalizmu stwierdzajac, iz w przeciwienstwie
do faszystowskich Wtoch 0 jasno okreélonej ideologii, wyraZnej budo-
wie politycznej, ustalonych metodach dziatania i wiadomych rezulta-
tach” Niemcy po 1933 r. znajduja si¢ jeszcze w okresie chaosu spolecz-
no-politycznego i gospodarczego. ,,Stapamy po ziemi gorejacej od nie-
dawnego pozaru, w powictrzu unosza sie jeszcze duszne opary wylanej
onegdaj krwi, rozkolysane fale rewolucji zwolna dopiero wstepuja w
lozysko ladu i porzadku” ¥, Autor szkicu trafnie zwrécil uwage, iz ruch
narodowosocjalistyczny zrodzil si¢ jako reakcja na kleske Niemiec w
pierwszej wojnie éwiatowej i ustanowiony na mocy traktatu pokojowe-
go w Wersalu nowy system polityczny w Europie. Postanowienia trak-
tatu wersalskiego zepchnety Niemcy do roli paristwa drugorzednego,
obcigzonego w dodatku ogromna kontrybucjq i reparacjami wojennymi
na rzecz zwycieskich mocarstw. Sytuacja ta spowodowata niebawem
reakeje wyrazajaca sie w proteécie przeciwko ,ponizeniu narodowe]
godnoéci”, a jako jedyne #rédio nieszezgécia uznano ,dyktat wersals-
ki". Interesujace w szkicu M. Sekrety jest wskazanie na wydatng
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pomoc udzielong Hitlerowi ze strony wielkiego przemyshu i kapitatu ™,
Obok reakeji na postanowienia traktatu wersalskiego zanegowano tak-
ze, co z naciskiem podkreslit M. Sekreta, przewodnie ideaty XIX wie-
ku: indywidualizm, liberalizm i kapitalizm.

Dla narodowego socjalizmu fundamentem, na ktérym mozna i nalezy
budowa¢ system $wiatopogladowy i ideowy, jest zbiorowo$¢, a nie jed-
nostka. Zbiorowoécig za4 najwyzszego rzedu jest paristwo. ,Pafistwo
jest bytem absolutnym, catkowitym, nie da sig sprowadzi¢ do zadnego
innego bytu, jest czynnikiem ksztaltujacym, Zrédtem ukladu, uktadem
samym w sobic” **, Jednostka posiada prawo do istnienia, ale nie poza
panstwem i nie przeciwko niemu: zatem jednostka zostata catkowicie
podporzadkowana zbiorowosci, a ta ostatnia zaé zbudowana na zasa-
dzie wodzostwa. Powyisze zasady nie pozostaja oczywiscie bez wplywu
na system wychowawczy i dlatego tez cale szkolnictwo Niemice hitle-
rowskich zmierza do dostosowania szkoly, wychowania, nauczania,
programéw i podrecznikéw do panujacej ideologii politycznej ¥,
Ksztaltowaniem osobowoéci ucznia na terenie szkoly zajmuje sie Hit-
lerjugend. Program zaje¢ obejmuje ¢wiczenia fizyczne, nauke o rasach i
dziedzieznosci, historie i zagadnicnia z dziedziny zasad narodowego
socjalizmu. Rola szkoly sprowadza si¢ do wspomagania Hitlerjugend
poprzez wprowadzenie do programéw nauczania przedmiotéw milita-
ryzujacych szkolnictwo niemieckie (poszerzony program ¢éwiczen fizy-
cznych, strzelanie z broni malokalibrowej, marsze, rzucanic granatem,
¢wiczenia terecnowe) ¥,

Okreélone warunki stawiane sa takze nauczycielom. Przede wszyst-
kim nie moga to byé¢ ludzie ,obcy rasowo”, ale takze i ci, ktérzy ,nie
potrafia wyj$¢ poza sposéb mysélenia liberalny czy marksistowski” .
Obraz niemieckiej szkoly zrekonstruowal M, Sekreta na podstawic
analizy czwartego wydania ksigzki Fr. Hillera Die Deutsche Schule.
Entwurf eines Nationalsozialistischen Schulprogramms. Ogélne wyty-
czne ideowe i organizacyjne tego programu sprowadzaja sie do stwier-
dzenia, iz jedynym i wylacznym Zrédiem zasad systemu wychowawcze-
go 1 polityki szkolnej III Rzeszy jest Mein Kampf Adolfa Hitlera. Pro-
gram ten jednoznacznie okreélil cele dydaktyczno-wychowawcze szko-
ly niemieckiej. M. Sekreta tak pisal na ten temat: wozkola, podobnie
jak i nar6d jako cato$¢ jest funkeja rasy [...] Naczelnym zadaniem szko-
ty bedzie wspomagaé Adolfa Hitlera w walce z giéwnym wrogiem naro-
du niemieckicgo — marksizmem, ktéry spowodowal jego rozdarcie,
Rozdarcie to, wedlug Hitlera, przejawia sic rozmaicie: a) rasowo (do-
mieszka krwi zydowskiej), b) etnicznie (sprzecznofci szezepowe), ¢) na-
rodowo (nacjonalizm i internacjonalizm), d) reli gijnie (katolicyzm, pro-
testantyzm, wolnomyslicielstwo, ateizm), e) spolecznic i gospodarczo
(walka klas, bezrobocie), f) duchowo (skazeniec duchem zydowsko-mar-
ksowskim)” *. Obok tych generalnych, fundamentalnych zadat szkoty
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przedmiotami wykladanymi na réznych szczeblach ksztalcenia i w réz-
nych typach szkél s, wedlug hierarchii ich waznosei: 1. wychowanie
lizyczne (sprawnos¢ fizyczna, pielegnowanie czystodci rasy, higiena,
umiejetnoé¢ postugiwania si¢ bronig), 2. religia, 3. jezyk niemiecki, 4.
geografia i historia, 5. nauka o rasach oraz przedmioty matematyeczno-
-przyrodnicze i techniczne.

W konkluzji swych rozwazan M. Sekreta doszed! do wniosku, Ze poli-
tyke szkolng Niemicce hitlerowskich sprowadzi¢é mozna do nastepuja-
cych zasad, Polityka ta jest integralng czg¢écig polityki ogélnopanstwo-
wcj, a zadaniem szkotly jest stworzenie ,,nowego czlowicka” zgodnie z
ideatami narodowosocjalistycznymi poprzez upolitycznienie ksztalce-
nia oraz nasycenie treéci wychowaweczych militaryzmem 19,

Zagadnieniem postawy nauczycieli niemieckich wobec ideologii na-
rodowosocjalistycznej, a takze wobec Polski zajal sie G. Hecht w szkicu
pl. Wychowanie i nauczaniec w obecnej Trzeciej Rzeszy"'. Niemcy —
zdaniem G. Hechta — zawsze daZyly do stworzenia szkoly nacjonali-
stycznej, militarystycznej i politycznej, a duchowymi przywdédecami i
»hauczyciclami nauczycieli niemieckich” byli w wieku XIX Fichte 1
Hegel, a w wieku XX P. Natorp i G. Kerschensteiner . Nauczyciel nic-
miccki pogardza wszystkim, co nie jest niemieckie, a szczegélnie zacie-
kle propaguje idee rewizjonistyczne, gloszac koniecznogé obalenia
traklatu wersalskiego. StuZzy temu m.in. przedstawienie Polski jako
nprzeszkody pokoju §wiatowego” i ,zarzewia przysziej wojny”. W tek-
stach czytanek szkolnych Polska wystepuje bardzo czesto jako kraj o
niskie] kulturze i zacofany cywilizacyjnie. Jest to zgodne z przyjelym
entuzjastycznie przez pedagogéw niemieckich programem ofwiatowo-
-wychowawezym A. Hitlera, ktéry sformutowatl hasto: szkola jest poli-
tyczna. Realizujac ten nakaz celem wychowania narodowosocjalistycz-
nego jest stworzenie , typu czlowieka politycznego i ksztatcenie obywa-
tela-zolnierza". | Trzecia Rzesza nic potrzebuje jednostek krytycznych i
badawczych, ale ludzi ezynu — kierujacych si¢ wola 1 $wiadomoéeia
narodowg [...] a niezbedna cnota kazdego obywatela jest postuszen-
stwo" ¥, Dlatego tez ,,duch miodziczy” ksztaltowany jest militarysty-
cznie: szkolenie wojskowe stalo sig integralng czescia wychowania. Na
drugim planie znalazlo sie ksztalcenie moralnosci przyszlego obywate-
la Niemiec. Dopiero na trzecim miejscu mowa jest w programach szkol-
nych o nauczaniu i ksztalceniu intelektualnym. Programy szkolne nie
53 oparte na kulturze tacinskiej, lecz na kulturze , grecko-niemieckiej”.
Duzy nacisk ponadto zostal polozony na zwalczanie ,socjalizmu mar-
ksowskiego wraz z materializmem historycznym i pacyfizmem”. W ten
spos6b pragnie si¢ uksztaltowaé wyzszy gatunek czlowieka, oparty na
szlachetnej rasie hellenisko-germariskiej. Konkretyzacja tresei progra-
mowych o wyraZnie politycznym charakterze przejawia sie, co moceno
akcentowal G. Hecht, w dyrektywie méwiacej o koniecznoéci rozwija-
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nia u mtodziezy niemieckiej ,woli wschodu” i wcheei dziatania na
wschodzie”, ~Kolonizacja wschodu i odwojowanie przestrzeni
wschodnich jest dzig zagadnieniem o najwiekszym zasiegu polityez-
no-panstwowym i stanowi¢ powinno tres¢ ¢zynu narodowego socja-
lizmu. Powinno ono by¢ poruszane ciggle i stale w szkole we wszysi-
kiu:h4 wykiadanych przedmiotach — nawet na lekejach gimnasty-
Jej e 39,

Teoria o wyZszoéei rasy niemieckiej wyktadana jest w szkolach w Sci-
stym zwiazku z teza historykéw niemieckich o kilkusetletnich, odwiccz-
nych niemal wplywach germanskich na lerenach migedzy Eabg a Niem-
nem. Jako dowéd przytoczyt G. Hecht obszerne fragmenty z takich podre-
cznikéw, jak np. K. Schitte, O. Gacede, Geschichtsbuch fir die Jugend des
Dritten Reichs, z pracy zbiorowej pl. Deutschiand und Polen (1933) oraz
ksigzki K. Liicka pl. Deutsche Aufbaukrifte in der Entwicklung Polens
(1934). , Ujednolicenie” szkolnictwa i wychowania uznal narodowy socja-
lizm za swoje naczelne zadanie. Polega ono, pisat Hecht, na oderwaniu
szkoly niemieckicj od jej dotychezasowego zwiazlou 2 kulturg chrzescijas-
ska i podporzadkowaniu »Pod niepodzielne wiadztwo absolutnego parist-
wa". Nicbezpicezeristwo, jakim mogq staé sie Niemcy dla catego &wiata,
wynika z faktu, ze system wychowawezy IIT Rzeszy ksztaltuje mlodziez w
duchu narodowosocjalistycznym, ,Cata rewolucja pedagogiczna ma na
celu przeksztalcenie szkoly na koszary. Pacyfizm i chrzedcijaristwo staja
sie¢ w jednakowym stopniu wrogami narodowego socjalizmu” %, Z punktu
widzenia polskicgo nauczycicla i wychowawecy nalezy sobie jasno zdaé¢
sprawe z faktu, i% gléwnym celem wychowania w Niemczech hitlerows-
kich nie jest wiedza i o$wiata, lecz polityka, ktéra przejawia wyjatkows
Wrogos¢ wobec panistwa polskiego.

Podobnie jak M. Sckreta i G. Hecht réwnics Henryk Rowid stwier-
dzil, ze ,z chwila wprowadzenia nowego ustroju politycznego w Niem-
czech zaczyna sie konsekwentna i systematyczna praca okoto przebu-
dowy calego szkolnictwa i oparcia go na nowych podstawach” ‘Y,
Szczegdlnie uwaznie zajat sic H, Rowid zagadnicniem form ksztaleenia
nauczycieli, poddajac analizie polityke niemieckich wtadz oSwiato-
wych wobec wyzszych szkoél pedagogicznych, zajat sie programami
nauczania tych uczelni, a takze kwestia ich geograficznego rozmiesz-
czenia na terenie III Rzeszy. Wiadze szkolne Niemiec hitlerowskich
otoczyly opieka dawne akademic pedagogiczne, zachowujac nadany im
juz za poprzednich rzgdéw status szkol wyzszych. Uwage H. Rowida
zwrocil jednak przede wszystlkim fakt, ze w$ledzac rozwéj tych uczelni i
ich dzialalno$¢ przekonujemy sie, ze 53 to nie tylko zaklady naukowe,
ale i placéwki propagandowe, par excellence polityczne. Rzad 1II Rze-
szy zaklada je bowiem przewaznie na pograniczu sgsiadujgcych
panstw, nadajqc im pietno najdalej wysunigtych bastionéw i redut kul-
tury i polityki narodowosocjalistycznej. Ich naczelnym zadaniem to
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promieniowanie idei »totalnego paristwa« nie tylko na wewnetrzne re-
giony pogranicza, ale i na ziemie panstw sasiednich” V7.

Na pograniczu niemiecko-polskim usytuowano w latach 1933—1935
kilka wyzszych szkét pedagogicznych (m.in. w Leborku, Elblagu oraz
przcniesiono tego typu szkole z Halle do Jeleniej Géry). R6wnicz i na
granicy zachodniej wladze niemieckie powolaly do zycia nowe zaktady
ksztalcenia nauczycieli (m.in. z chwilg odzyskania Zaglebia Saary w
miejscowosci Saarbriicken). Zastanawiajac sie nad celowoécig przenie-
sienia szkoly pedagogicznej z Halle do Jeleniej Gory, H. Rowid poddat
analizie program nauczania opracowany dla tej placéwki. , Nowa uczel-
nia powstaje i rozwija sie pod katem ludowoéci i granicy (Volkstum
und Grenze) w Scistym zespoleniu z Zyciem wsi” *%. Program tej uczelni
podzielono na cztery gtéwne dzialy: 1. szkolenie teoretyczne (etnologia,
nauka o rasie, nauka o mtodziezy, teoria wychowania i nauczania), 2.
ksztatcenie praktyczno-zawodowe, 3. wychowanie fizyczne i artystycz-
ne, 4. stuzba w uczelni oraz wér6d ludnosei w celu ,$cistego zespolenia
sie z Zyciem wsi przez intensywna wspélprace studentéw w zagrodzie
chlopskie]”. Poréwnujac obecne programy studiéw wyzszych dla nau-
czycieli z programami dawnych akademii pedagogicznych H. Rowid
zwrécit uwage, ze zostaly usuniete takic przedmioty, jak wstep do filo-
zofii, historia pedagogiki, pedagogika systematyczna, fizjologia, anato-
mia i psychologia. W miejsce tych przedmiotéw wprowadzono nowe
zgodnie z zasadg ,wychowania $wiatopogladowego”, tj. narodowego
socjalizmu.

Podstawowg ksiazka w zakresie nowej teorii wychowania jest Mein
Kampf A. Hitlera, a jedno z naczelnych miejsc w programie studiéw
obok nauki o rasie i dziedzicznoéei zajmuje , polityczna nauka o pogra-
niczu”, a w tym takie zagadnienia, jak np. , przeznaczenie pogranicza”
i ,walka o pogranicze” *". Szczegb6lnego znaczenia nabieraja w kontek-
cie ,nauki o pograniczu” tresci wychowawcze, ktére sprowadzaja sie
do zasady zachowania i rozwijania takich form, jak np. obozy pracy,
stuzba na wsi, przysposobienie wojskowe i dzialalnoé¢ organizacji hit-
lerowskich. Nowa teoria wychowania, ktérej autorem jest Ernst
Krieck, zostala wymierzona — co podkreélat z naciskiem Henryk Ro-
wid — przeciwko wszclkiej autonomii w pedagogice, a jednoczeénic
kieruje swé6j gwalttowny atak przeciwko indywidualizmowi, liberaliz-
mowi i marksizmowi. Tworzone na pograniczu z Polska i Francja wyz-
sze szkoly pedagogiczne niepokoja opinig publiczng tych panstw — pi-
sal H. Rowid — co jest zrozumiale, albowiem w szkolach tych ,panuje
militaryzm, szowinizm i egoizm narodowy [...] Ten »marsz kultury« na-
rodowosocjalistycznej ku granicom sgsiednich paristw zmierza celowo
do podbojéw obcej ziemi, do ujarzmienia narodéw i zniszezenia ich
kultury” %,

Polityka wychowawcza III Rzeszy zajela sie réwniez Wanda Bobko-
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wska®!, Podobnie jak i inni publicyéci W. Bobkowska poszukiwata
Przyczyn pojawienia sie i zwyeciestwa ruchu narodowosocjalistyeznego.
Jej zdaniem o zwyciestwie hitleryzmu zadecydowata jego walka z ko-
munizmem, ktérego ideologia silnie oddziatywala w $rodowisku robot-
niczym. Hitleryzm poszukujac sojusznika w walce z ideologia marksi-
stowska znalazt go w chlopach, czyli w tej klasie spotecznej, , ktéra sta-
nowi element najmniej podainy do przyjecia idei rewolucyjnych” %,
Chlopi zgodnie z ideologia nazistowska sg ta warstwa, ktéra uchronita
rase germarisky przed wplywami Zydowskimi. Rozwazania W. Bobko-
wskiej wokél kwestii stosunku partii narodowosocjalistycznej do nie-
mieckiego chlopa staly si¢ punktem wyjscia konstatacji, i% dzialalnoéé
organizacji spolecznych, a szczegélnie kobiecych, zmierza w kierunku
umocnienia wplywéw politycznych na wsi poprzez tworzenie obozéw
pracy dla dziewczat. Zadaniem tych grup jest niesienie pomocy ludnos-
ci chlopskiej w rozmaitych formach.,W. Bobkowska zwrécita uwage, ze
obozy te usytuowano przede wszystkim na pograniczu polskim, czes-
kim i francuskim w celu , wzbudzenia w chiopic zaufania do rzadu i
jego zarzadzen” oraz sfanatyzowania go ,pod wzgledem narodo-
wym” *. Tak wige i w publikacji W. Bobkowskiej pojawit si¢ motyw
pogranicza jako jeden z elementéw wyrazajacych ekspansjonistyczne
cele hitleryzmu. Po szczegélowym nakreéleniu codziennych zajet
uczestniczek obozéw pracy w gospodarstwach wiejskich Bobkowska
podjela prébe udzielenia odpowiedzi na pytanie o cel wychowawcezy tej
akcji. Z punktu widzenia zalozen ideowych hitleryzmu obozy pracy
majg zblizy¢ niemieckie dziewczeta do |, sil ziemi ", a takZe wyrobi¢ w
nich nowy stosunek do pracy fizycznej i wreszcie — co najwazniejsze —
ta Swiadomo$¢ gromadnego wysitku ,ma stworzy¢ wewnetrzna spéjnie,
ma laczy¢ caly mlodziez w karne szeregi pod jednym sztandarem i jed-
nym wodzem" . Praca na wsi ma wyksztalci¢ $wiadomosé tego faktu,
iz stuzba dla ,wielkiej sprawy” rozpoczyna sie od bardzo drobnych
dzialan, ktére nabieraja wielkosei dopiero w kontekéeie takich makro-
organizméw spolecznych, jak naréd lub panstwo. Podobna akcjg wy-
chowawczg wladze niemieckie zorganizowatly na terenie fabryk, gdzic
studentki zajmuja si¢ opieka nad pracujaca matka, nad dzie¢mi pozo-
stawionymi w domach, nad chorymi robotnicami itd. Wszystkie te
dzialania i akcje majg na celu — pisata Bobkowska — &ciste zwigzanie
emocjonalne i intelektualne mtodziezy hitlerowskiej z rzeczywistoseia
spofeczng kraju, a ogromng role odgrywaja w tej akcji wydawnictwa
propagandowe. , Nie ulega watpliwosci, Ze wzrok tej [...] miodziezy kie-
ruje sig na wschdd, na te krainy, ktére okreéla sie w wydawnictwach
stanowigcych material wychowawezy jako utracony kraj ojczysty [...]
Nie bez celu urzadza si¢ przeszkolenie przyw6deéw miodziezy z calych
Niemiec na samym pograniczu polskim, nie bez mys$li przewodniej roz-
wija si¢ tam przed nig zagadnienia gospodarcze, kulturalne i polityczne
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zwigzane ze $rodowiskiem, wskrzesza wizje polegi krzyzackiej i urza-
dza graniczne wedréwki, nie bez planu rozbudza sie w mlodych rze-
szach daznoé¢, aby to, co wspélnie wehlaniaja =z poczucia krzywdy i
woli odwetu, niesé we wszystkic komérki swej przyszle] pracy wérad
miodziezy” %,

W ideologii hitleryzmu kwestia rasy byla zagadnieniem centralnym i
determinujacym dzialania praktyczne w polityce wewnetrznej panst-
wa, jak i konstytuujacym wszelkie rozwazania teoretyczne propagato-
réw narodowego socjalizmu. Na cisty zwiazek miedzy systemem
ksztalcenia i wychowania III Rzeszy a zalozeniami , teorii” o wyzszosci
1 nizszo$ei ras zwréceil uwage Konrad Gorski w szkicu Rasizm a wycho-
wanie®, Zdaniem tego publicysty Niemcy sq szczegélnie podatni na
wplywy wychowawcze i latwo ulegaja wiadzy pod , wpiywem tresury”,
ktérg tradycyjnie uwazaja za gléwny i najwazniejszy syslem wychowa-
wezy. Totez opracowane i weielane konsckwentnie nowe idee w peda-
gogice niemieckiej maja znaczenie donioste — takie bowiem bedzic
spoleczenstwo, jak zostanie wychowana mlodziez. Za prekursora no-
wych tendencji w systemie wychowawezym w III Rzeszy uznat K. Gérs-
ki Fryderyka Nietschego, ktéry twierdzit, ze , ciato jest madrzejsze niz
duch i [...] Ze wszystko w czlowieku wyrasta ze $wiata pod$wiadomych
pragnien i popedéw. Symbolem tej calej wolnosci podéwiadomogei sta-
ta sig rasa” *', Powolujac sie w tym miejscu swych rozwazan na osta-
wiong ksigZzke Alfreda Rosenberga Mit XX wieku Gérski stwierdzil, ze
zgodnie z hitlerowskim $wiatopoglagdem , dusza stoi w funkejonalnym
zwigzku z rasg”, a ta za$ jest odbiciem zewnetrznym duszy, z ktéra
npozostaje w tajemniczym zwigzku”. Narodowy socjalizm, w opinii
Gorskiego, znalazt w ten sposéb ,syntez¢ wychowaweza” na dnie Zycia
psychicznego czlowicka, w jego podéwiadomych popedach, a wiec tam,
gdzie poszukiwat jej , zydowski psychoanalityk” Z. Freud.

Z rasistowskiego $wiatopogladu wyniknety generalne zaloZzenia wy-
chowawecze, a mianowicie poglad, ze jednostka musi by¢ podporzadko-
wana panstwu, oraz mocno eksponowane przez niemieckich pedago-
gow twierdzenie, Ze nie istnieje pojecie wychowania ogélnoludzkiego.
Sq tylko rozmaite rodzaje wychowania, odpowiadajace poszezegblnym
rasom. Prymitywizm intelektualny tej koncepcji byt dla Gérskiego
oczywisty, ale odpowiedzi wymagalo pytanie o cel takiego wychowa-
nia, ktére ogranicza sie do wpajania poje¢ wiernosei, honoru i postu-
szeristwa wobec wodza. ,,Celem wychowania narodowosocjalistyczne-
go nie jest wychowanie czlowieka $wiadomego swych zadan, zyjacego
wlasng odpowiedzialnoseig. Celem wychowania jest »zolnierz politycz-
ny«, to znaczy czlowiek, ktéry bytby dobrym zolnierzem w stuzbie idei
partyjnej” *'. K. Gorski rozr6Znit trzy zasadnicze formy wychowania
narodowosocjalistycznego: formacja (druzyna Hitlerjugend), obéz i ko-
szary. Ale obok tych form autor artykulu wymieni? i scharakteryzowat
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inne jeszcze, a przede wszystkim wychowanie rodzinne. Zdaniem K.
Gorskiego celem wychowania w rodzinie nie jest ksztatcenie charakte-
Tu czy tez wpajanie zasad moralnych, ale oddzialywanie na podéwiado-
mos¢ poprzez bajki, podania, mily i nauke ojczystego jezyka.,Reszte
bierze na siebie panistwo i ta reszta jest irracjonalna, bo wspiera sie nie
na systemie wartoéci absolutnych, ale nordyckich, ezyli uczucio-
wych” ™, Wychowanie i ksztalcenie w szkole powszechnej zmierza do
wpajania uczniom nordyckiego systemu warto$ci, na ktére sktadaja sie
nauki o ziemi, rasie i krwi. Szkola érednia k¥adzie nacisk na umiejetno-
sci prakiyczne, a w uniwersytetach — w opinii K. Gérskiego — istota
wychowania sg zajecia wojskowe. W rezultacie system taki preferuje
antyintelektualizm, albowiem hitleryzm odrzucit calg liberalng kulture
Niemiec, w tym twérczoéé Goethego i Schillera, Ogromny wplyw nato-
miast na {re$ci nauczania wywarla, zdaniem autora szkicu, etnografia.
Starogermariskie bajki, podania, legendy, obyczaje ludowe wyrazajace
idee walki z chrze$cijaristwem i Propagujace neopogariska, germariska
kulture znalazly poczesne miejsce w szkolach hitlerowskich, 1 dlatego
tez wychowanek niemieckiej szkoty nie bedzie miat szacunku dla do-
robku wiasnej kultury, ale za to bedzie poszukiwat w imie obrony rasy
ucisnionych mniejszoéei niemieckich w innych krajach. Bedzie pogar-
dzal Polakami, nienawidzit Francuzéw, a eksponowanie germanskiego
rasizmu przyniesie rezultat w postaci negacji odwiecznych i trwatych
wartosci etycznych religii chrzescijariskiej ™,

Jedng z ostatnich rozpraw opublikowanych tuz przed wybuchem II
wojny $wiatowej byt kolejny artykul Andrzeja Zanda pt. Szkotla i wy-
chowanie w Niemczech hitlerowskich. Podstawa Zrédlowa tej pracy
byla dokonana przez jej autora analiza artykutéw w niemieckich czaso-
pismach pedagogicznych, a takze broszury i ksiazki z pogranicza poli-
tyki i pedagogiki oraz okélniki i rozporzadzenia hitlerowskich wtadz
oswiatowych. Podobnie jak i inni pedagodzy polscy okresu dwudziesto-
lecia miedzywojennego Zand prébowat znalezé¢ #réodia radykalnych
przemian i ,reform” w szkolnictwie hitlerowskim. J ego zdaniem zaga-
dnienie zwigzane z o$wiatg i wychowaniem po raz pierwszy poruszat
20 punkt programu NSDAP z 24 lutego 1920 r., leez szerzej kwestie te
rozwinat A. Hitler w Mein Kampf. Ze sformulowanej tam nicjasno kon-
cepceji panistwa opartego na »Zwigzku krwi” wynikala koniecznosé tro-
ski o zdrowie, silna i rozrodezg rase niemiecks. Zatem czynnik biologi-
czny zdeterminowal, zdaniem A. Zanda, calga koncepcje i idee sysiemu
wychowawczego IIT Rzeszy, Skoro bowiem nWychowanie ciata” zyska-
o prymat nad ksztalceniem umyshu, nalezalo ograniczy¢ nauczanie do
og6lnych zasad i unika¢ zbytniego przeladowania szczegobtami, ,calym
tym balastem, kiéry tylko w postaci wiedzy szczgtkowej zostaje w glo-
wach miodziezy” *'. Jedyna preferencje uzyskaty nauki humanistyczne,
ale tylko dlatego, ze wyzwalaja idealizm »tak bliski i tak potrzebny
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duszy niemieckiej". Ale jak pojmowany jest, zastanawial sie A. Zand,
6w idealizm? Ot6z absolwent opuszczajacy szkole powinien nienawi-
dzie¢ demokratéw i pacyflistéw, ale by¢ ,catym Niemcem” i zeby to
osiagnaé, kluczows role odgrywa w ksztatceniu i wychowaniu historia
ojezysta, ukazujgca bohaterskie czyny narodu i bedaca niewyczerpa-
nym Zrédiem ,ducha germanskiego” i niemieckiej rasy. Dziedziczenie
cech rasy, mistyczny zwigzek czlowieka z przyroda i poczucie nadrzed-
noéci panstwa nad jednostkq — te trzy elementy powinny spajaé¢ naréd
niemiecki i wyznacza¢ mu historyczna misje w teraZniejszych i przysz-
tych dziejach Europy. Z tych wlaénie zasad i dogmatéw skonstruowat
E. Krieck swoja teorie wychowania politycznego. Konsckwencja takie-
go stanowiska jest centralizacja i totalitaryzm w zakresie tre§ci progra-
mowych i form wychowawczych. W praktyce codziennej rodzina, pra-
sa, radio, teatr, kino, stowarzyszenia spoleczne i zawodowe , jednolicie
zespolone i przesycone jednakowym tonem" oddzialuja wychowawczo
na jednostke i ksztaltujg nowy typ czlowieka. Z drugiej strony pafistwo
czerpie z utajonego i mistycznego , geniuszu rasy”. Niemcy w przeko-
naniu narodowych socjalistéw — pisat A. Zand — staly sic pierwszym
krajem , wyzwolonej rasy nordyckiej”, pionierem nowej kultury i no-
wej Europy **. Nastepnie autor artykutu zajat sie szczegblowo nastepu-
jacymi zagadnieniami: centralizacjg szkolnictwa, usuwaniem ze szk6t
nauczycieli ,nieczystych rasowo”, reformg szkét akademickich i éred-
nich, ksztalceniem nauczyeieli i nauczaniem historii.

Teoria wychowania narodowosocjalistycznego uwiktala sie, w opinii
A. Zanda, w wiele sprzeczno$ci i daleko idacych niekonsekwencji. Po
pierwsze, antropologia nie zna pojgcia ,rasy aryjskiej”, a procent lud-
nosci typu nordyckiego w Niemezach jest znacznie mniejszy anizeli w
Szwecji lub Norwegii. Po drugie, ,zasada rasowa"” jako podstawa naro-
du przekresla sam sens wychowania. Skoro bowiem caly czlowiek jest
zdeterminowany cechami somatyeznymi (mit krwi), to 6w tak ekspono-
wany biologizm wykluecza wychowanie jako decydujacy czynnik w
ksztaltowaniu osobowoéci jednostki, a tym samym i $poleczenistwa. Po-
jawia sig¢ zalem zasadnicza sprzecznoéé: albo wplyw ,dziedzictwa
krwi” jest tak potezny, Ze nic nie zdola go zmienié, wiec po co wycho-
wywa¢, lub tez wola cztowieka i jego dzialanie przezwycieza wszystko,
a jezeli tak, ,to rasa nie moze stanowié fundamentu narodu”. Po trze-
cie, wychowanic oparte na koncepcji rasowej ma stworzy¢ ,nowego
Niemca”, ale zasady ideowe narodu wybranego, ktéremu Bég zabronil
mieszania sie z innymi nacjami, zostaly sformulowane w Biblii. Krze-
wiac zatem ideologie rasizmu hitlerowey wyrazaja poglad zydowski i
»popadaja w konflikt z chrystianizmem, a zwlaszcza z Koéciolem kato-
lickim. Praca za§ wychowawecza [...] w istocie swej wprowadza w Zy-
cie da\’.vno, zdawaloby sie, pogrzebany przez chrystianizm judejski
ideat” %,
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W zakoriczeniu szkicu A. Zand zastanawial sig nad konsckwencjami
autarkii kulturalnej i cywilizacyjnej, do jakiei, jego zdaniem, zmierzaja
Niemcy, Ot6z jesli z powodu stosowania rygorystycznie kryteriéw raso-
wych jezyk niemiecki wyzbedzic sie wszystkich niegermanskich stéw
(m.in, zniknie wéwezas termin »National-Sozialismus"), jesli poszcze-
g6lne galezie nauk ograniczg sie tylko do niemieckich odkryé i badan, a
architektura, rzezba, malarstwo uwolnia si¢ od nienordyckich wply-
wow, to wéwezas Niemey stana sie coraz mniej zrozumiali dla Europy i
S$wiata, straca wplyw na dzieje kultury ™,

W analizowanych publikacjach polskich pedagogbébw z okresu dwu-
dziestolecia migdzywojennego, zajmujacych si¢ problemem radykal-
nych zmian w szkolnictwie niemieckim, ktére dokonaty sie z chwilg ob-
jecia wladzy przez partie narodowosocjalistyczng, mozna wyréznié kil-
ka watkéw interpretacyjnych. Przede wszystkim niemal wszyscy pre-
zentowani tu autorzy podejmowali préby ujawnienia genezy narodo-
wego socjalizmu. Stwierdzono zatem, Ze ruch hitlerowski pojawil sie
jako reakcja na kleske Niemiee w I wojnie $wiatowej, ale bez poparcia
wielkiego kapitalu nie miatby wiekszych szans na zdobycie wiadzy (M.
Sekreta). Nalezy zwrécié uwage, ze poglad taki byl w owym czasie no-
watorski i odosobniony, jakkolwiek z naciskiem eksponowany w publi-
cystyce lewicy politycznej (PPS i KPP). Inne interpretacje genezy naro-
dowego socjalizmu wskazywaly na jego walke z ideologia komunistyez-
ng jako przyczyne zwyciestwa NSDAP w roku 1933 (W. Bobkowska).
Wreszcie wszyscy autorzy analizowanych powyzej publikacji wskazy-
wali na skrajng negacje takich wartosci, jak liberalizm, indywidualizm,
marksizm i pacyfizm.

W kategoriach [ilozoficznych dokonata sie, wedhug zgodnej oceny pols-
kich teoretykéw wychowania, radykalna negacja racjonalizmu, w kt6-
rego miejsce twoércy systemu ksztalcenia i wychowania III Rzeszy
wprowadzili elementy irracjonalne (mit rasy i krwi germaniskiej, mit
przeszlosci Niemiec jako wzorca kulturowego oraz skrajny irracjona-
lizm). Innym zagadnieniem stale obeenym i moeno eksponowanym byta
kwestia upolitycznienia wychowania i ksztalcenia poprzez konstruo-
wanie odpowiednich tre§ci programowych, a takze poprzez militaryza-
cje systemu oSwiatowo-wychowawczego na wszystkich szczeblach jego
funkcjonowania. Szczegélnic niebezpiecznego wymiaru nabraty polity-
czne treSci wychowania i ksztaleenia z punktu widzenia polskiej racji
stanu. Niepokd6j wywolywatl fakt sytuowania hitlerowskich o¢rodkéw
ksztalcenia nauczycieli na pograniczu polsko-niemieckim (H. Rowid), a
takze zakiadanie oboz6éw pracy dla niemieckich dziewczat w tych sa-
mych regionach geograficznych (W. Bobkowska). Poczynania te jedno-
znacznie odezytywano jako zagrozenie dla Polski. System wychowaw-
czy III Rzeszy potraktowano bardzo szeroko i kompleksowo: nie tylko
szkola niemiecka stala sie jego elementem, ale réwniez ¢érodowisko ro-
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dzinne i $rodki masowej komunikacji (A. Zand, M. Wachowski). Poszu-
kujac teoretycznych inspiracji narodowosocjalistycznego wychowania i
ksztalcenia polscy pedagodzy wskazali na Mein Kampf A. Hitlera, a
przede wszystkim na prace Ernsta Kriecka 1 podjeli ostra polemike z
jego pogladami.

Narodowosocjalistyczne idealy wychowawcze III Rzeszy zostaly zde-
cydowanie odrzucone przez polskich pedagogéw okresu dwudziestole-
cia miedzywojennego w imi¢ obrony podstawowych wartosei humani-
taryzmu, godnosci jednostki ludzkiej i obrony kultury europejskie;j.
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