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STANISEAW MICHATLSKI (1928—1990), PROFESOR UNIWERSYTETU
IM. ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU,
HISTORYK WYCHOWANIA

Urodzil sic 13 lutego 1928 r. w Lutocinie
now, sierpecki, woj. warszawskic w rodzinie
rolniezej. Navke w szkole powszechnej rozpo-
cead w 1934 1, by ukonczyé jg w ramach laj-
nego komplelu w okresie okupneji niemieckie]
w Generalaym Gubernatorstwie. Nu poziomic
Sredoim  kszlaleil sie w latach 1945—1949 w
simnazjum Ogdlnokszlalegeym w Rypinic i w
Liveum Peduapopicznym w Plocku.

Edukacje wy#sza rozpoczal jesienin 1949 r.
W uniwersylecie poznanskim, studiujoc rdowno-
cresnie pedagogike 1 nauki spoleczne. Studia w
zakresie nuul spoleeznyeh (pierwszy stopien)
vkonczy! w 1952 r,, nnlomiast magisterium 2 pedagopiki uzyskal w czerw-
e 1953 r,

Od 1953 r. rozpoczgl karierg naukows podejmujye prace jako asystent
w kaledrze pedapogiki uniwersyletu poznanskicgo. W latach 1954-—1959
oneentrowal sig na przypotowaniu materialéw Zrédlowych i opracowa-
niv lematu dysertacji doklorskiej pl. ,Szkolnictwo powszechne w okre-
sic migdzywojennym”, co uwienczone zoslale dokloratem w lkonecu 1058 v,

W dalszym ciggu pracy nad sobg przystapil do przygotowania roz-
prawy habilitncyjnej, ktérej tematem bylo ,,Szkolnictwo i ofwiata rol-
nicza w Wielkopolsce w okresie miedzywojennym”, Przewod habilita-
eyjny wanencty przez Rade Wydziatu Filozoficzno-Historycznepgo Uniwer-
sytetu Adama Mickicwicza zostal zakonczony w maju 1963 r. Tytul pro-
lesora nadzwyezajnego uzyskal w 1970 r, a profesora zwyczajnego pige
lat péiniej, w 1988 r. kandydowal w Wydziale T Nauk Spolecznych 1 Hu-
manistyeznyeh PAN na czlonka korespondenta Polskiej Alkademii Nauk.

Po dolctoracie, w roku akademickim 1958/29, kiedy to reaktywowann
sladia pedagogicsne, rozpoezi! zajecia z historii wychowanig, zas po ha-
bilitacji i nzyskaniu stopnia naukowego docenta otrzymal kierowniclwo




G HTANISLAW MICIIALSICL (1Z0—1110)

Zalkladu Ilistorii Wychowania w Katedrze Pedugogiki UAM, ktéra o
funkeje spelnial do dmierel, tj. do 9 grudnia 1990 r.

Od latl szeStdziesigtych studia pedagogiczne w UAM uleply znacznej
rozbudowic w sensie liczby studentéw, bazy dydaktycznej i kadry na-
ukowej. Pracy dydaktyeznej ze studentami poswiecal Prolesor Michalski
du%o czasu 1 szczepgdlne] uwagi, nie tylke poprzes wylklady, ale talze
seminaria magisterskie i dolklorskie, ktoryeh owocem byly promocje
okolo 600 magistréw | 24 dokloréw nauk pedagogicznych w specjalnodei
historia wychowania, Uczestniczyl takze w procesach ksztalcenia i awan-
sowania kadry naukowej, recenzujye ponad 30 prac doklerskich, ocenin-
jae dorobele nuukowy i prace 22 kandydatow do stopnia dokiora habili-
towanego oraz opiniujge wyniki pracy twérezej 10 oséb w postepowa-
niach zwiazanych z nadawaniem tytulu profesora nadzwyczajnego i zwy-
czajnego,

Z glebokim oddanicm i zamilowaniem prowadritl Profesor Michalski
dzialalnosé naukowo-badawezy. Przedmiotem Jego zamilowan bylo kilka
wainych problemoéw badawezych:

— dzieje polskiej mys$li pedagogicznej i jej wybitni przedstawiciele,
— historia oSwiaty rolniczej i edukacja mlodziezy wiejskic],

— nauezyciclskie zwigzli zawodowe i problem ksztaleenia nauezycieli,
— metodologia historii wychowania,

Badania naukowe prowadzil z wlasncj inicjatywy w ramach uniwer-
sytetu, wlgezajne do tej pracy grono wspblpracownikéw, poza tym uczest-
niczyl w centralnych problemach badawezych jako koordynator 1T stop-
nia, klorych clektem bylo kilka prac zwartych. Jego dorobek publika-
eyjny to 17 ksigzel: o charakterze monogralicanym, 8 prac zbiorowych
pod Jego redakejs 1 200 studiow, rozpraw i artylkulow,

Prolesor Michalski przywigzywal duza wage do kontakiéw z innymi
osrodkami naukowymi w kraju i za granicy, w czym czgsto uezestniczyli
pracownicy naukowi Zakladu, ktérym kierowal. Przypommicé tu chociaz
nalezy blisky i 2ywyg wspdlprace Profesora | Jego wspdlpracownildw
z Instytutem OfSwiaty, Nauki i Techniki PAN w Warszawic i z Wyiszy
Szlkoly Pedapogiczng w Bydposzezy oraz hezposrednie konlalkty z odpo-
wiednimi ofrodkami naukowymi w Europie. Kontakty te owocowatly
m.in. wspélnymi badaniami, wydawnictwami, dyskusjami na kongresach
1 sympozjach, udzialem w redakejach micdzynarodowyeh periodykéw na-
ukowych itd.

Prolesor 5. Michalski, oprécz kicrowania Zakladem Historii Wycho-
wania, pelnil szereg funkeji dodatkowych, m.in. kicrownika Wyiszego
Studium Nauezycielskiego UAM (od 1969 r.) 1 zastepey rektora do spraw
WSN, a takze prorcktora uniwersytetu (1972—1975) i wicedyrektora do
spraw naukowyech w Tnstytucie Pedagogiki UAM (1972—1978). Ponadto
zywo interesowal sie 1 uczestniczyl w pracy spolecznej i popularyzacji
nauki. W arganizacjach spolecznych, z ktérymi wspélpracowal (Zwigzek



STANISLAW MICITALSKI (1020-—1000) i

Nauczycielstwn Polskiego, Polskic Towarzystwo Pedagogiczne, Poznar-
skie Towarzystwo Przyjaciol Nauk, Towarzystwo Krzewienia Kultury
Swieckiej), wyglosil szereg wykladéw i referatéw, uczestniczyl w dzia-
lulnosei merytoryeznej i organizacyjnej. Przez kilka lat przewodniczyt
Komisji Historyeznej Zarzigdu Okrepu ZNP w DPoznaniu, byl czlonkiem
Prezydium Glownej Komisji Historycznej ZNP, z kiérej inicjatywy pro-
wadzil zespdl badawczy nad historiy zawodowego ruchu nauczycielskie-
go w Polsce.

W ramach Poznalskiego Towarzystwa Pedagogicznego, ktérego w la-
tach 1977—1981 byl przewodniczgcym, kicrowal badaniami dziejow taj-
nego nauczania w Wielkopolsce. Po powstaniu w 1981 r. Polskiego To-
warzystwa Pedagogicznego zostal wybrany w skiad jego Zarzydu Glow-
nego i doprowadzil do utworzenia w Poznaniu Oddzialu PTP, do ktérego
przystapili czlonkowie 6wezesnego Poznanskiego Towarzystwa Pedago-
gicznego.,

W latach 1966—1971 kierowal dzialalnosciy Rady Naukowej Oérodla
Metodyeznego Szkolniclwa Rolniczego w Poznaniu i przez wiele lat
wipblprucowal z Narodowym Muzcum Rolnictwa w Szreniawic, gdzie
przewodniczyl komitetowi redakeyjnemu wydawnictw tego Muzcum.
Ponadto przex diugic lata wspoélpracowal jake autor i czlonek komitetu
redakeyjnego z ,Przegladem Historyezno-OSwiatowym” oraz byt czlon-
kiem komitetu redakeyjnego ,Monogralii z Dzicjow Odwiaty”.

Profesor Stanislaw Michalski dal sie poznaé w calym kraju i poza
nim juko wybitny znawea historii wychowania i dziejéw najnowszych
oswiaty w Polsce oraz jako doféwiadczony, sprawny organizator naulki.
Jego publikacje i dzialalnesé popularyzatorska stanowig istotny wkliad
w te dziedzing wiedzy. Na podkreslenie zasluguje Jego duzy udzial w
lsztaleeniu mlode] kadry naukowej, dla ktérej Jepo Zyczliwosé wyra-
zala si¢ dzinlaniem wspomagajgeym w okresic startu naukowego, a lak-
#c w stwarzaniu mozliwosci publikacyjnych i kontaktu ze swiatem na-
ulkowym.

MARIAN WALCZAK
Waraznwi
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KAROL POZNANSKI

Warszawn

POLSKA MYSL PEDAGOGICZNA POD ZABOREM ROSYJSKIM
— DO POWSTANIA STYCZNIOWEGO (1795—1863)

W szkicu tym nie ma miejsca na szersze omowienic poglydéw peda-
gogiicznych i godnych uwagi przedsiewszice oswiatowo-wychowawezyrh
wazniejszych przedstawicieli tej formy dzialalnosci w odniesicniu do za-
boru rosyjskiego, tzn. Litwy, Rusi i Krélestwa Polskicgo'. Syntetyczne
ujecie tej problematyki odnalezé moZzemy w starszych i nowszych pod-
reeznikach historii wyehowania (S. Kota, 5. Woloszyna, k. Kurdybachy
— red.), w tomach III i IV Historii nauki polskiej pod red. B, Sucho-
dolskiego oraz w pracach W, Bobkowskiej, J. Dobrzunskiego, R, Gerhera,
J. Kucharzewskiego, M. Manteufflowej, J. Migso, E. Podgorskiej i in-
nych. Zamierzeniem moim jesl zarysowanie jedynie stanu badan pod tg
problematyky i polozenie nkcentu na tych kwestiach, kiore nie wzbudzi-
ly dotad zywszego zainteresowanin badawezego historykéw wychowa-
nia,

Przez mysl pedagogiczny rozumiem tu nie tylko wypowiadane po-
plady na temat oswialy i wychowania w postuct tralktatow, teorii i sy-
stemowych doktiryn, Termin ten ujmuje szerzej, Mowige o mysli peda-
gogicznej bior¢ pod uwage nie tylko tzw. leoriq, ale réownies prakiyke
Jnko wyraz okreslonej koncepeiji, doktryny lub planéw, pruntownic pria-
myslanyeh zamierzen eduleyinyeh, lktére znalazly wyraz w postaci
ustaw, instrukeji, zarzgydzen albo tez tresel programow ksztaleenia,

Z uwagi na to, ze Rosjn zupelnie inaczej traktowala ziemie dawne;
Rzeezypospolitej wlyezone do cesarstwa w wyniku trzech kolejnyeh roz-
hiordw, a inaczej ziemie Kroélesiwn Polskicgo, utworzonego na obszarach
znazsnie  okrojonego, hylego Ksiestwa Warszawskiego, rzeba wige
uwzglednié te swoistosé lukie w odnicsieniu do mysli pedagogiczne].

! Artykul ten jest skrbcony wersiy referatu preyrolowanceo » infcialywy 4.p.

Stunistawn Michalskiepgo na sesje noultowsn podiwlccon: XX rouvznicy powstanian WSP
w Bydjoszezy.
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LITWA I ZIEMIE RUSKIE

Na ziemiach zagarnigtych przez Rosje w plerwszym rozbiorze Polski
istnialty jedynie nieliczne szkoly zakonne, plownic jezuickie, ktére mimao
kasaty tego zakonu dzialaly wedlug dawnych zasad i repul dajge miej-
scowe] szlachcie mozliwede kszlalcenia swych synow wedlug programdw
opartych na lacinie i tzw. klasycznych humaniorach, wspartych duchem
tradycyjnej poboznofeci oraz wiernopoddanecsy lojalnodein wobec cesac-
skiego tronu.

Nalomiast na olbrzymich terenach Litwy [ Rusi, wchlonictych praez
Rosje w drugim i trzecim rozbiorze, dzialaly dosyé presnic szkoly Swice-
kie i zakonne zrelormowane juz przez Komisjec Edukacji Narodowej.
Stosunek Katarzyny 11 do tych szkdél byl wyraznie wrogi. Trakiowala
je jako niebezpicezne oSrodki wybujalego liberalizmu. Nie wiee dziwne-
go, Ze ezeld ich zamkniclo, a inne oddano w reee zakonow i poddano
Scislemu dozorowi policyjnemu. W Szkole Glownej b, Wielkiepo Ksic-
stwa Lilewskicgo w Wilnic zawieszono wyklady | skonfliskowano fundu-
sze edukacyjne czerpane z dobr pojezuickich. General-gubernator Mikolaj
Repnin ofrzymal od cesarzowej zalecenie roztoezenia szezegélnej czuj-
nosci nad ,tworami" Komizji Edukaeyjnej ze wzgledu na panujyey
w nich szkodliwy kierunek wychowania oparty ,na zasadach burzliwych
nowszego francuskiego medrkowania”. ,,Jak wiadomo — pisala — Aka-
demia Wilenska, szezeghlniej znd szkoly pijarow, zarazaly mlodzics prae-
ciwnym Bogu i zgubnym dla calego rodzaju ludzkiego wplywem, totez
z najwiekszy preenikliwodciy nalesy zbadud te szkodliwe szkoly, o wy-
plywajace z nich zlo w samym #rodle wykryé 1 wykorzeni¢, do czepo
wsvclkich staran i sposobow winienes Pan uzywadé',

Dyrelkiywy Kalarzyny Il na szezedeie nie obowigzywaly dluge. Ju#
w lislopadzie 1796 r. nowym carem zostal Pawel I, ktéory weale nie zo-
mierzal kontynuowaé polityki swojej matki. W lkillka miesigey poZnie)
rektor, Marcin Poczobut, uzyskal jepo zpode na uruchomienie uniwer-
syletu, ale 2z wyrafnie okrojong autonomiy i bez wladzy zwierzchnie)
nad innymi, nize] zorganizowanymi szkolami, Nowym rektorem zostal
pijar Hieronim Strojnowski, co przekreslilo zamiar jezuitow przejgeia
zwierzchnictwa nad tg uczelnis.

Po wstypieniu na tron w 1801 r. cara Aleksandra |, sytuacja polskic-
go szkolnictwa na Litwic i Rusi ulepla wyrainej poprawic. Miody car,
dazac do urzgdzenia pansiwa na nowoczesnych i bardziej liberalnych za-
sadach, cheial pozyskaé dla swoich planéw Polakow. W najblizszym jego
otoczeniu znalezli si¢ miodzi, wybilni przedstawicicle polskiej arystokra-
cji: ks. Adam Jerzy Crartoryski i Seweryn hr. Polocki, Kiedy w nowo-
kreowanym ministerstwie oSwiecenia publicznego utworzono w 1804 r.

t 5 Kot Historia wychowania, t. 11, Lwdw 1034, », 223224,
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Komisje Szkolna, obydwaj powolani zostali na jej czlonkéw. Siggajae do
wzorow i doswiadezenn Komisji Edukacii Narodowej — caly Rosje po-
dzielono na 6 okregéw szkolnych, w ktérych zarzgd, nadzor i piecza nad
calym szkolnictwem oznaczonego terytorium nalezala do uniwersyletu.
Obywatelski nadzér nad caloksztaltem jego dzialalnosei mial z kolei
sprawowac kurator okrggu szkolncgo, podporzadkowany bezposrednio
ministrowi ofwiccenia publicznepgo,

Kuratorie Wilensky, obejmujgea wszystkie ziemic dawnej Rzeczy-
pospolitej zaparniete w I, II i TII rozbiorze przez Rosje, otrzymal ks
Adam Czartoryski, a Kuratorie Charlowsks, obejmujaeq zadnieprzansicy
Ukraing — hr, 5. Potocki. W tych warunkach przez okres kilkudziesic-
ciu lat, bo w zasadzie az do wybuchu powslania listopadowego, mogln
rozwijac si¢ polska mys$l pedagogiczna skupiona pléwnie wokd! Uniwer-
syletu Wilenskiego jako centrum #ycia naukowego i oSwiatowego Litwy
i Rusi,

Strulktura tego okresu nic byla oczywiseie jednolita. Carat z uply-
wem lat, zwlaszeza po zwycigstwie nad Napoleonem, coraz wyraZniej
zmicrzal do wykorzystania szkolnictwa jako instrumentu majgcego ula-
twi¢ integracje rozrastajycepo sie imperium, przez upowszechnienie na
podbitych terenach jezyka rosyjskiego jako panistwowego | wychowanie
mlodziezy w duchu wicrnopoddanczych uezué do panujjeego monarchy
i ustalonego przez niego porzadku spolecznego, W tym lkontckscie za-
czglo ograniczad¢ utrzymujgee siq dotad wiczi szkolnictwa z polslky na-
uky, odwialg i kulturs,

Pierwszym posunigeiem, ktdre bylo wyrazem nowych tendencji, bylo
oderwanie od Okrggu Szkolnego Wilenskiego w 1812 r, jezuickiej Aka-
demii Polockiej i szkot Blalej Rusi. W dwa lata poZniej car podpisal
ustawe o wprowadzeniu nuuki jezyka rosyjskiego do wszystkich szldl
Okregu Wilenskiego. W 1818 r, odlaczono od nicgo guberni¢ kijowska
I calkowicic zrusyflikowano tamtejsze gimnazjum, Wreszcie w 1823 r |
po wykryciu w Uniwersytecic Wilefiskim tajnych zwigzkdw mlodziety,
car powolal na kuratora Mikolaja Nowosilecowa i rozpoczela sic otwarta
wojna rosyjskiej reakeji z wszelkimi przejawami polskicgo patriotyzmu
1 przywiyzania do narodowych tradyeji.

Chege ograniczy¢ wplyw Uniwersytetu Wileniskiego na  kicrunek
oswiaty 1 wychowania, wyjqto spod jego nadzoru w 1824 r, gubernic
witebslay i mohylewslks, a w 1829 r. gubernie minsky — wprowadzajge
wszedzie na tych terenach do szké! nauke w jezyku rosyjskim. Szeze-
gélnie oslre represje przeciwko wszystkiemu, eo polskie, nastapity po
upadku powstania listopadowego. W 1831 r. odkjezono od Okregu Szkol-
nego Wilenskiego gubernie podolsky i wolynska. W kilka miesiecy pbz-
niej, | maja 1832 r,, z polcecenia cara Mikolujo I zamknicto Wilenski
Uniwersylel, Pewne jego szezgtki w postaci Akademii Duchownej i Aka-
demii Medyko-Chirurgicznej przetrwaly wprawdzie jeszeze 10 lat, ale
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nie oddzialywaly ani na teorie, ani na prakilyle pedogogicsng Lilwy
I Rusi.

Iiysl pedagogiczna tej czgSci zaboru rosyjskiego rozwijala sic prei-
niej jedynie w pierwszym dwudziesioleciu XIX w. Na te lata przypadajy
w zakresie organizacji szkolnictwa i wychowania pelne inwencji twor-
czej prace kuratora ks. Adama Crartoryskicgo, wizytatora szkal Tadeusza
Czackiego 1 wspdlpracujgeego 2 nim Hupgona Kollglaja, kolejnych rekto-
row Uniwersytetu Wileniskiego IHieronima Strojnowskiego i Jana Snia-
deckiego oraz licznego grona wybitnych profesoréow z Jedrzejem Enia-
deckim na czele.

Glownym bohaterom tego okresu poswigcono w naszej historiogralii
wiele uwagi, z lym e zdecydowana wigkszodé prac ukazala sie w XIX
1 w poczatku XX w. a mysl pedagogiczna nie zawsze stanowila ich
glownyg osnowy, % prac o charakterze ogolnym wymicni¢ trzeba Uniwer-
sytet Wilenski Jézefa Bielinskiega®, Liberalizm i obskurantyzm na Li-
twie i Rusi Piotra Chmiclowskiego', W promicniach Wilna i Krzemienen
Ludwika Janowskiepgo®, oraz Ateny wotyrnskie Michala Rollego', 7 naj-
nowszych publikacji tego typu wymienié nalezy Wspolprace polsko-ro-
syjsky ned organizacjq szleolnictwa rosyjskicgo w poczqtleach NIN w.
Stefana Truchima® 1 Tradyeje Komisji Edukacji Narodowej] na ziesiach
litewsleo-ruskich w poczqtkach XIX wieku Julinna Dybea”, Dzicsuthka
publikacji poiwiecono nalomiast najwybilniejszym indywidualnodciom
Lego okresu,

Szezegblnie zywe zainleresowanie badawcese budzila duialalnose Jana
Sniadeckiego jako relitora Uniwersytetu Wilenskiego i wyhitnego uczo-
nepo. Zordowno w okresic Komisji Eduliaeji Narodowej juk 1w oliresie
wilenskim pasjonowaly go trzy problemy z kregu zagadnien pedagogicz-
nyeh: modernizacjn zawodu nauczyciclskiego, rola szkdl wyzszych w pan-
stwowym systemie oswiaty oraz zasady budowania programdw szlkol-
nych”. Dla poznania jego dzicla i osobowoscl podstawowe znaczenic majy
wydane przez Michala Balinskiego Dziela Jana Sniadeckiego 1 Panuetni-
ki o Janie Sniadeclkim". Po drugic] wojnie Swiatowe] opublikowano nowe

T, Bielinskl, Uniwersyter Wilengled, 1. T--1II, Kralkdw 18801800,

fP, Chmieclowski, Liberalizm 1 obskuraniyzm na Litwic © Rusi, Warszawa
1404,

SL, JTunowsdlki, W promicniach Wilng i Krzemicnea, Wilno 10238,

" M. Rolle, Ateny weolpynslie, Lwow 1023,

TS5, Truchim, Wapdlpraca polslo-rosyjslka macd organizoacig szkolnichioa ro-
sygekicgo w poczqtkach XIX w., Lodd 1060,

"J, Dybiece, Tradycje Komlsji Edulkac)i Narodowej ma zieminch [itewsico-
~rugkich w poezqtkach XIX awtelkw, Studin Pedogopglezne”, L XXI1X, Wroclaw 1073,

K. Bartnicka, Dzialalnodé ecduicacyine Jana Sniadeclicgo, Wroclnw 1000,
4. 6.

W J, Sniandecli, Dzicla, wydanic nowe M, Balinslkiego, L. I—VII, Warsznwn
1837—1830, ornz Pamictnilei o Joanie Snradeclkim, jego Zpyein prywatnym | publicz-
uym, i dzielach jego, t. I—I1, Wilno 1865,
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materiaty, Mirostawa Chamcéwna i Stanistaw Tyne przygotowali ze
spuseizny po Ludwiku Kamykowskim i wydali Korespondenzie Jana
Sniadeckicgo. Listy = Krakowa, zas Jan Hulewicz wybral i opublikowat
Pisma pedagogiczne’,

7 odrebnych publikacji poswieconyeh w caloei lubh w czesel dzialal-
nodci pedagogicznej Jana Sniadeckicgo wymieni¢ nalezy prace: Michala
Balinskiego, Maurycego Straszewskiego, Aleksandra Skorskiego, Stani-
slawa Brzozowskicgo, Ignacepo Halperna, Ignacego Chrznmowskiego'?,
a z najnowszych opracowan prace Mirostawy Chamcéwny i znalkomity
zrodlowsg menoprafie Kaliny Bartnickiei™.

Niezwykle zywe zainteresowanic badaweze budzila, nie tylko zreszta
wirdd historykéw wychowania, twérezosé pedagogiczna Jedrzejn Snia-
deekiego. W niezbyl obszernym studium O fizyeznym wychowaniu dzie-
ci', adresowanym gléwnie do rodzicéw i wychowawebw, bardzo nowo-
czesnic podszed! do tcj kwestii, fjezae w jedng calosé idealy pedagogicz-
ne J. J. Rousseau i nicmieckich necohumanistéw = fachowsa wiedzn le-
learza i prayrodnika. | Czlowick zdrowy”, ktérego cheial wychowaé, mial
byé jak u starozytnych grekéw harmonijnym polgezeniem zalet ciala
i ducha, Caly proces wychowania zalecal oprzeé na niezmicnnych wska-
zowlkach natury i korzysta¢ z pomocy rozumu i doswiadezenia. Potepia-
jac zbyt wezednie rozpoczynane jednostronne ksztaleenie umystu, Snin-
decki domagal sic oparcia wychowania dzieci na swobodnych, pelnych
ruchu grach i zabawach. Systemalyczng nauke zaczynaé ‘dopiero wiedy,
gdy w dzicciach budzy si¢ okreslone teorctyczne zainteresowania. Uczyé
nalezy tylko tego, co wigie si¢ z tymi zainleresowaniami, Nauka powin-
na byé¢ swobodna, polgczona z ruchem, z uprawianiem rzemiost i spor-
tow. Dzieci nie nalezy zbytnio preetrzymywaé w lawkach szkolnych
1 slrazywaé na zbyt diugs, siedzacy prace z ksigzkn. Obecne wychowanic
miodziezy — pisal — jest niedoskonate, bo ,,zajmujqe sic jedvnie ksztal-

11 Korerpondeneja Jana Sniadeckiego, Listy z Krakowa, L. 11, oprac. M. Cham-
céwna | 85 Tync, Wrocluw 1954, oraz J. Snindecki, Pismae pedagogiczne,
witep J. Hulewicz, Wroclaw 1861,

M Ballnuakl, Zywot uczony i publiczny Jana Sniadeckiegn, [w:] J. Snia-
decki, Dzicta, wyd. M. Balifiskiego, t. I, Warnzawa 1937; M. Staszews ki Jan
Sniadecki. Jogo stanowisko w dzicjach ofwiaty ¢ fHoxofli w Polsce, Krakbw 1875
A. Skorski, J. Sniadeeki ma polu pedagopicznym, ,Muzeum”, 1892; 5. Brzo-
zowsuki, Jan Sniadecki, Zyeie i dzicla, Warszawn 1904; I, Halpern, Spystemat
pedepogiezny Jana Sniadeckicgo, Warszawa 1019, oraz I. Chrzaneowsll, Jen
Sniadeelkt juko nauczyciel narodu, Kralkdw 1930,

W M. Chamecéwna, Jan Sniadecki jako czlowick, ,Zeazyly Naukowe Uni-
wersytelu Wroclawskloge”, serin A, 11, 1058, eadem, Jan Sniadecli, Kraldw 1063,
oraz Bartnicla, ap. cit,

" J, Snindeckl, O fizyeznym wychowaniu dzicei, Dziennik Wilenski”, 1805,
nr 5—7, oraz Sniadeckicpo uwwapt o fizycznym wychoweaniy dzicel, wyd. A. Toma,
Warszawn 1520,
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ceniem umystlu i naladowaniem milodych glow nauks, malo czgstokroé
w dalszym zyciu przydatng, zanicdbujemy sily ciala i zdrowie". Wiele
7 jego wskazowek jest tak trafnych i wainych, Z¢ odwolujemy si¢ do
nich nawet i dzis.

Z pierwszych prac badawczych dotyczacych mysli pedagopgicznej Jo-
drzeja Sniadeckicgo wymieni¢ nalezy opracowania Michala Balinskiego,
S. Kamienskiego, A. Kolberg-Brzozowskiej 1| Adama Wrzoska'. Z now-
szych prac na szczegdlng uwage zasluguje wydanie wspomniancgo stu-
dium J. Sniadeckiego ze wstepem 1 opracowaniem Wincentego Okonia
oraz monogralia Jerzego Stabinskiego®.

O wiele mniejsze zaintercsowanic wzbudzila inna praca Jedrzeja
Sniadeckiego pt. Jak wicle nauka jezykdéw wplywa ne rozwinigeie wladz
umystowych w dzieeiach. Zwrdcila na nig uwage glownic R. Nussbaumo-
wa w szkicu Jedrzej Snindecki i Herbert Spencer jako pedagogowie
(,,Kosmos”, 1897).

Ciekawe, #¢ prawie od 30 lat nic mamy w naszej literaturze ani jed-
nego nowego opracowania pofwieconego temu wybitnemu pedagogowi.
Nasz stosunck badawczy do dzialalnodel oiwiatowej i mysli pedagogica-
nej Tadeusza Czackiego jest podobny. W istocic rzeczy zadowalamy sig
tym, co przyniosly publikacje z konca XIX 1 poczatku XX w., w ktérych
szczepdlnie eksponuje sie jepo wspélprace z Hugonem Kolljtajem i stwo-
rzenie Liceum Krzemicnieckiego. Zbyt slabo uwypuklono natomiast ory-
ginalno$é i znaczenic jego pomysléw na temat ofwiaty ludu i ksztal-
cenia nauczycieli dla szkél elementarnyeh. Ich poziom merytoryczncgo
i pedagogicznego przygotowania daleko przekraczal o, co proponowala
Komisja Edukacji Narodowej i pruskie seminaria nauczycielskie. Wanda
Bobkowska podkreéla np., z¢ w przedkladanych wladzom uniwersyteckim
i ks. A. Czartoryskicmu propozycjach skutecznie bronil szkoly paralial-
nej przed klerykalizacjy wskazujic, iz na tych terenach bedzic ona obej-
mowala dzieci réiznych wyznan, a program nauczania obok tzw. nauki
elementarncj mial obejmowaé wiadomodei teorctyczne i praktyczne z rol-
nictwa, ogrodnictwa, mechaniki i weterynarii. Kandydaci na nauczyeicli
szk6l parafialnych micli ksztalcié si¢ przez osiem lat. Na kursach ni%-
szych miell uezyé sie jezyka polskiego, rosyjskiego i laciny, praktycz-
nego oprodniciwa i rolnictwa, muzyki wokalnej i ingtrumentalnej, nauki
moralnej, geoprafii powszechnej 1 arytmetyki. Natomiast na leursach
wyzszych, obok wspélnej nauki z uczniami gimnazjum, Czacki wprowa-

M. Balifinki, Zpcic Jedrzoja Sniedeclkicgo, Wilno 1840; 5. Ka mienh-
wlki, Jedrzej Sniadecki o wychowanin fizyeznym, ,Przeglad Pedagogicany”, 1898,
nr 3—; A. Kolberg-Brzozowsln, Fizyezne wychowanic dzicel podiug J.
Sniadecliego i inmych, Wurszawa 1802; A, Wrzosclk, Jedrzej Sniadecki. Zyciorys
i rozbior pism, t. I—II, Kralkow 1910.

], Sniandeclki, O Jizycznym wychowanin dzicei, wslep 1 opr. 'W. Olkoh,
Wroclaw 1956, ornz J. Stabinskl, Profesor Jedrzcj Sniadeclel, Warszuwa 1961



'OLSKA MYSL PEDAGOGICZNA POD 2ABONEM ROSYJISKIM

5 i ? 15

dzal dodatkowo do programu budownictwo, mechanike praklyczng, che-
mig, historig naturalna, weterynaric i prawo".

Odrgbne studia i rozprawy poswiecili Tadeuszowi Czackiemu m.in.;
Franciszek Majchrowicz, Piotr Chmielowski, A. J. Mikulski i Zygmunt
Kukulski, a w okresie migdzywojennym Michat Rolle i Ludwik Janow-
ski; niestely prace le sq ostalnic, a jednoczesnic najswiessze, chociaz od
ich wydania uplynelo niemal 70 lat",

W Seislym zwigzku z dzialalnoseis pedagogiczng T. Czackiego pozo-
stawala bliska, trwajgea kilka lat wspolpraca z Hugonem Kolgtajewn,
Cennym jej $wiadectwem, poza slworzonymi wspélnic instytucjami
oSwialowymi i réimego rodzaju propozycjami edukacyjnymi, jest ich
wzajemna korespondencjal., Znakomile opracowanie tego okresu Zycia
H. Kollgtaja dali Wladystaw Tokarz i Michal Janik. % nowszych publi-
kacji, kiérych réwniez jest niewiele, wymicnié nalezy prace Stanislawa
Michty oraz niezbyl obszerne studium Waclawa Najmowicza®,

Calkiem ubogo przedstawia sig stan badar nad dzialalnosScig oSwiato-
wgq i mysSly pedagogiczng innych znaczgeyeh dla lego okresu postaeci, Ar-
tylkul na temat pogladéw pedapogicznych ks. Adama Czartoryskiego opra-
cowal A. Zmigrodzki, a J. Kallenbach studium o RKuratorii Wilenskicj®,

Nie jesl dotad zbadana, w szerokim rozumieniu, pedagogika rektora
Hieronima Strojnowskiego, kladgecego fundamenty pod odradzajgey sie
Wilenski Uniwersytet 2 jego szerokimi oswiatowymi prerogatywami, ani
poglady edukacyjne Gotiryda Grodka, rywalizujgeego z Janem Sniadeec-
kim na temat koncepeji i funkeji tej uezelni.

Odr¢bng kwestic stanowié¢ mogy badania nad pogladami Ignacego Le-
gatowicza, wieloletniego nauczyciela jezykdw klasycznych, a nastepnic
inspektora szkolnego, ktéry po przejsciu na emeryture napisal dla dzieci
killka poezytnych ksiazek o tresci moralizujacej®™,

" W. Bobkowslka, Nowe prady w polskiem szlolnictwic ludowem w poczqt-
ku XIX w, Krakow 1928, 1, 52—54,

W F. Majchrowicz, Tadeusz Czacki i jene poglady ma sprawy wychowa-
nia publicznego, ,Muzcum”, 1804: P. Chmiclows Ik I, Tadeusz Czackt, Jego #y-
cic { dziatalnodé wychowaweza. Zarys biografiezny, Petersburg 1898; A.J. Mikul-
sk, Dzialalnofé ofwiatowa Tadeusza Crackicge, Poznuf 1013: Z. Kukuls ki,

2lalalnodé pedagogiczne Tadcusza Czackicgo, Warszawn 1914; M. Reolle, Tadcuyz
Czacki i Krzemicnive, Lwow 1013 idem, Ateny wolytskic, Lwbw 1923, oraz L.
Janowslki, W promicniach Wilna 1 Krzemicitca, Wilno 1923,

® Hugone Kollqtaje loregpondencie listowa 2 Tadeuszem Czackim, wydal .
Kojalewiez, t. I—IV, Kralkéw 1844,

™ W. Tokurz Ostatnic late Hupona Kollqtaja, t. I—II, KrakOw 1805; M. Ja-
nik, Hugo Kollgtaj, Lwow 1913, orax W. Naojmowicz Dzialalnodé pedagogiczna
Hugona Kollgtaja, ,Ruch Pedagogicany”, 1073, z. 2.

" A Zmlgrodzkl, Poplady pedagogicene ks, Adama Czartoryskicgo, , Prre-
wodnlle Naukowy | Literacki”, t. 13, Wilno, 1885; J. Kallenbach, Kuratoria
Wileriske w latach 1803—1823, , Biblioteka Warnzawska", 1904,

* 1. Legatowicz Prowdy, prowidle 2ycia, maksymy, zdania, prayslowia
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Zwwe zaintercsowanie w poczatkach XIX w. budzila w Wilnie pe-
dagopil-a J. H. Pestalozziego. Je] oredownikiem byl cicszacy sie duzym
uznaniem opinii publicznej, wizytator szkdél guberni grodzienskicj, Jozef
Kosankowslki, W 1806 r. Jozef Mostowski w ,,Dziennilkku Wilenskim” za-
micscil obszerny artvkul pt. Instytut Pestalotsego, za$ Antoni Marcin-
kowski podjal probe zastesowania w praklyce zdobyczy dydaktyeznych
Pestalosziego, Spodrod licznych uwag, donlesienn publicystycenyeh 1 ini-
cjatyw na szeregdlng uwage zasluguje przetlumaczona i wydana przez
niego w 1808 r. ksiazka: D. A. Chavannes Wykled metedy elementarne;j
Henryka Pestalozziego, kidra przecz dlugi czas zalecana byla przez wladze
oswiatowe do hibliotek szkolnych 1 seminariow nauczycielskich budzge
wirdd ezylelnilkéw refleksje na temat nowych zalozen ideowych edukacji
clementarnej.

Godna bliZzszego poznania jest takze inicjatywa ziemianina, Dominika
Moniuszki, kiéry w swoich dobrach w guberni minskiej zalozyl w 1824 r,
konwikt dla dziewczat i dwuoddzialowy szkole dla chlopcéw, w ktorych
wedlug metody Pestalozzicgo uczono dzieci wiejskie. Obok nauki ele-
mentarnej zdobywaly praktyczng wiedze z zakresu ogrodnictwa, pszcze-
larstwa, higieny, welerynarii, technologii i miernictwa. Szkola ta dziala-
fa przez 24 lata, do konea Zycia [undatora®™ Czy ta wieloletnia praca
i préba powielenia metody Pestalozzicgo w stosunku do dzieci polskich
nie dostarczyla dofwiadezen sklaniajycych do pedagogicznych refleksji?

Warte zbadania pod katem problematyki oiwiatowo-wychowawezej
jest réwniez polskic crasopiSmiennictwo Wilna, Grodna, Krzemienca,
Bialegostoku, Minska i Kijowa, Nie tylko zreszty w odniesieniu do pierw-
szego trzydziestolecia XIX w., ale takze lat nastepnych, Wystarczy po-
wiedzie€, ze w latach 1832—1864 na tych terenach wychodzilo ok. 30 ty-
tuléw polskich czasopism. Dzialaly zwykle krétko, po kilka lat, ale mialy
silny wplyw na polskic centra kulturalno-oéwiatowe i ksztaltowanie okre-
Slonej swiadomodei takze ideowon-wychowawezej. Taka rolg spelnialo za-
lozone przez J. I. Kraszewskiego w 1841 r. , Atheneum" oraz , Wize-
runki i Rozirzgsania Naukowe"” ktérych wydano az 60 toméw®,

Dorobelk polskiej mysli pedagogicznej na Litwie i Rusi chociaz w sen-
sic teorii i praktyki nie jest zbyt bogaty, to jednak zasluguje na staly
uwage i dalsze zglebianie badaweze jako waiznua czgdé nasze] tradyej
oswiatowo-wychowawezej, iym cenniejsza, ze nie miala ani sprzyjaja-
cych warunkdéw politycznych, ani nie cieszyla sie Zyczliwym wsparciem
najwyzszych czynnikéw oswiatowych, Bez przesady mo#na powicdzied,
e we wszystkim byla rezultatem inicjatywy wybitnyeh indywidualnoe-

t myéli w dwuwicrszach zamknicte, do moralnej nauki zastosowanc, dla posytlhu
uczqeych sie obojpe plet.., Wilno 1848 | 1854; idem, Godeinice dla dziatek, Wilne
1849 | 1851, ornz {dem, Prawdy, to jest nauka moralna dla dzicci, Wilno 1853,

¥ Bobkowska, ep. eit., 1. 181.

M Historla prasy polskicj, t. II, pod red, J. Lo Jka, Warszawa 1076, 3. 05—106.
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sci skupionych wokd! wilenskiego centrum nauki 1 kultury, poszukuja-
cych drég i mozliwosei sluzenia zniewolonej, ale czckajacej na rychle
odrodzenie Rzeezypospolite],

KROLESTWO POLSKIE

Mysl pedagogiczna w Krolestwie Polskim, podobnic jak na Litwie,
rozwijala si¢ na tyle, na ile polilyczne i spoleczno-ekonomiczne warun-
ki sprzyjaly samodzielnemu ksztallowaniu oblicza narodowej kultury
i wplywania na powigzane z nig idealy wychowania. Poniewaz warunki
te nie byly stabilne, a polilyka odwiatowa caratu coraz natlarczywicj in-
gerowala w zycic wewnetrzne szkoly, zmienialy sie wiee kierunki, for-
my i mozliwosci poszukiwania nowych rozwigzan pedagogicznych.

Przedmiotem naszej analizy jest niemal 50-letni wycinek dziejow
Krolestwa, jezeli uwzgledni si¢ réwniez ponad dwuletni okres okupo-
wania przez wojska rosyjskie (od lutego 1813 r.) Ksicstwa Warszawskic-
po. W obrgbic tego pélwiecza wyrdznic mozna trzy okresy dzicjowe:

— pierwszy, trwajgcy okolo 20 lat, obejmujgey ostatnie lata Ksig-
slwa Warszawskiego oraz lata lkonstytucyjne Krélestwa Polskiego, do
upadku powstania listopadowego i wprowadzenia Statutu Organicznego,
na mocy kiérego zrelormowano m.in, szkolnictwo opierajge sie na wzo-
rach ustawodawstiwa rosyjskicgo;

— drugi, trwajacy okolo 35 lat, tzw. epoka paskiewiczowska, ktérej
kres przyniosla $mieré cara Mikolaja 1 w 1855 r. i namiestnika Iwana
Paskiewicza w 1856 r.;

— trzecy, trwajqey zaledwie okolo 7—8 lat, na ktéry zloiyly sic czasy
tzw. odwilzy posewastopolskiej, charakieryzujiyce sic szeregiem reform,
ktore car Alcksander II wprowadzil w Rosji; odbiciem ich w Kréle-
stwie Polskim bylo zniesienie trwajgcego od éwieréwiecza stanu wojen-
nego 1 utworzenie Akademii Medyko-Chirurgieznej w Warszawie, a na-
slgpnie zniesienie Warszawskiego Okregu Naulkowego, zgoda na urucho-
mienie Warszawskiego Uniwersyletu oraz reforma calego szkolniclwa.

Wybuch powstania styczniowego i zalamanie sic reformy szkolnej
Wielopolskicgo zamyka badany tu okres dziejow.

Pierwszy okres dziejow zaboru rosyjskiego byl niczwykle zlozony.
U jego zarania, a wige jeszeze przed powstaniem Krélestwa Polskicgo,
na oSwiacie i mysli pedagogiczne]j odeisnelo si¢ kilka warstw ideowych
rozne] proweniencji. Niewgtpliwie $wieza byla pamieé reform Komisji
Fdukaeji Narodowej. Na obszarach, ktére w wyniku trzeciego rozbioru
ragarnely Prusy, silnie zdolano rozbudowaé sie¢ szkolnictwa clementar-
nego oraz opierajac sig na wzorach Pestalozziego i Fellenberga stworzyé
system ksztoleenin nauczycieli. Na obszarach zas zaboru austriackiego,
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w b, Galicji Zachodnicj, wyezuwalne byly wplywy organizacyjne, pro-
gramowe i melodyezne pedagogili Pelbigera,

Po utworzeniu Ksiestwa Warszawskiego zaczela rozwijaé sig wlasna
mysl pedagogiczna wzbogacana nalecialosciami francuskimi, zwlaszeza
Lymi, kiore niosly napoleonskie ustawy szkolne =z lat 1802 1 1806, powo-
lujgee do Zzycia silnie scentralizowany system oSwiaty, gwarantujacy pan-
slwu pelny kontrole nad wychowaniem mlodziezy.

Po zajeciu przez Rosjan Ksiestwa Warszawskicgo 1 po utworzeniu
nastgpnic Krélestwa Polskicgo nic zaszly #adne powaiZniejsze zmiany
personalne w miejscowych wiadzach oSwiatowych. MoZna wige prayjac.
ze réwniez myél pedagogiczna owyel pieciu lat Ksigstwa Warszawslkiepo
byla ideowo toizsama z ty, ktéra rozwijala si¢ w Krélestwie do 1820 ¢,
tzn. do odwolania z urzgdu ministra wyznan religijnych i ofwiecenia
publicznego Stanistawa Kostki hr, Potockiego.

Niewgtpliwie najbardziej znaczjeg indywidualnosScig dla my$li peda-
gogicznc] pierwszego okresu dzicjow Krolestwa Polskiepo byl Stanislaw
Staszie, znany juz w lym czasie jako wybitny pisarz polityczny, aulor
Uwag nad Zyciem Jana Zamoyskiego i Przestrig dla Polski, ceniony [i-
lozol i uczony, iwdrea polskiej geologii, wspélzalozyciel, a nastepnic
dlugoletni prezes Towarzystwa Przyjacidl Nauk w Warszawie, ktory
w wielu dzielach, pismach i wypowicdziach, szezegblnie w poemacie dy-
daktycznym Rdéd ludzki, zawarl swoje poglady na temat odwiaty i wy-
chowania, Nie stworzyl pedagogicznego systemu, ktory stanowilby pew-
ng calo$é, ale wypowiadal sig na temat wiclu podstawowyeh kwestii
zwigzanych z okresleniem celéw wychowania, zagadnien moralno-ctycs-
nych, wychowania patriotycznego, spoleczno-wychowawezych lunkeji ro-
dziny, zadan i zasad organizacji szkolnictwa, kladic szczegdlny nacisk
na wigzanie ksztaleenia ogélnego % zawodowym i leorii z praktyka.

Poplady pedagogicene S, Staszica cechuje optymizm oraz wiara w
potege rozumu wspomaganego doswiadezeniem i wdrowym rozsgdkiem.

Godny szczegolnego podkreslenia jest fakt, Ze wszystkic uwagi, za-
sady 1 racje wigzal Scisle 7 nicawykle szerokq i rdznorodni dzialalnodeiy
na polu nauki, odwialy i polityki. Byl gorgeym rzecznikiem pelnego
upowszechnienia szkolnictwa elementarnego z programem obejmujicym
taki zakres wiedzy ogdlnej i umicjetnosei praktycznych, kldre pozwoli-
1yby dzieciom chlopdw 1 mieszezan dobrze wypelniaé spoleczne obowinz-
ki. Byl wspoltwoéreq nowej koncepeji programowe] szlkolniclwa Srednie-
o, propagatorem i zalozycielem roéznego typu szkédl zawodowych od rze-
mic§lnicro-niedzielnych zaczynajge, a na instytutach i akademiach korn-
czye, Byl wreszeie glownym organizalorem Uniwersyletu Warszawskiego.

Literatura poswigecona Stanislawowi Stoszicowi jest ogromna. Wiele
jest tez wydawnictw Zrédlowych 1 opracowan odnoszgcych sie tylko ro
jego pedagogicznej dzialalnosei. Do pierwsze] grupy wydawnictw zali-
czy¢ nalezy Pisma pedagogiczne w opracowaniu Z. Kulwulskiego, Pisma
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i wypowiedzi pedugogiczne oraz Materialy do dzialalnodci pedagogiczne|
W opracowaniu 'I. Nowackiego, Tu wymicnié takie nalezy wydanie Rodn
ludzlicgo w epracowaniu Z. Daszkowskiego i z pruedmows B. Suchodol-
skiego™,

Do opracowan o charalterze monograficznym nalezg prace A. Kar-
bowiulka, M, Brzezinskiepo, W. Huhna, E. Ptaszynskiego, T. Chrzanowskio-
go i Z. Kukulskiego, a z nowszych, wydanych po II wojnie Swiatowe:
L. Suchodolskiego, L. Bandury, B. Szackiej i A. Jendrysilea®, Wreszcie
7z opracowan, w ktérych mysl lub dzialalnode pecdagopiczna Stanislawa
Staszica ukazana zoslala na tlo innyeh zapgadnien cdukacyjnyeh, wymie-
ni¢ trzeba prace: W, Gorzyckiego, W. Bobkowskicj, E. Podgdrskie;
i J. Migso®,

Obok Stanislawa Staszica wielkiego formatu dzialaczami pedagogicz-
nymi byli przede wszystkim: Stanislaw Kostlka Potlocki i Jozef Lipinski.
Zaden 7 nich, niestety, nic doczekal sie monograficznego opracowania
ulazujyeego ich wklad do mysli pedagogicznej, Picrwszy byl wybitnym
politykiem i niewgtpliwie kszlattowal oblicze ideowe polskicgo szkolnic-
twa przez okres 14 lat w jego podstawowych aspektach ustrojowych,
organizacyjnych i dydaktyczno-wychowawezych, Drugi natomiast, dzia-
lajge na nifszych szezeblach administracji panstwowej juko sekretarz
generalny lzby Edukaeyincj, czlonek Dyrekeji Edukacyjnej i generalny
wizytator szkél, czeicicj rozwigzywal biezjce problemy i nadawal realny
ksztait zlccanym przez rzad do realizacji zamierzeniom edukacyjnym.
Byl gorliwym propagatorem dorobku pedagogicznego Grzegorza Piramo-
wicza oraz melody wzajemnego nauczania Bell-Lanlkastra™,

¥ 8 Staszic, Pisma pedugogiczne, wyd. i oprac. Z. Kukulski, Lublin
1926; 5. Staszle, Pisma i wypowicdzi pedagogiczne, opriac, wilep | komentarz
T. Nowneki, Wroclaw 1936, oraz 8. Stanzic, Materialy do driatalnodel pedo-
gopieznc), oproc. | wstep T. Nowacki, Wroclaw 1057 A, Karbowian k,
Z dxalalnofei Stanistawa Staszica jako ezlonka Dyreleeji Edukaeji Narodotwej, |, Mu-
zeum®, 1004, ornz S, Staszic, Réd ludzki, Wersja briulionowa po raz plerwszy
oploszona drukiem wp zachowanego roleopisy, vprac. 2. Daszkowski,
mown B, Suchodolskl, L I- 111, Warsznwn 1959,

MM, Bruzezifnidki, Myali Staszica o wyehowaniy, ,Szlkoln Polslen”, Warszn-
wa 1006; W. Huahn, Steszic jako pedagog, (Ziemia”, 19026, nr 2: E Ptaszyn-
sl i, Poplqdy Staszica na wychowaniy, Lublin 1827; % Kulkulsi I, Udzial Sta-
sxica w pracach Izby Eduleacyjne) (1807—1812), [w:] Stanistaw Staszic. Ksivga =bio-
rowa, Lublin 1928; B, Suchodolski, Pedagopiczna dzialalnodé Stassica, WNown
Szkolu", 1052, nr 2: L. Ban durn, Poplgdy pedagogiczne Stanislewa Stanzica,
Wargzawn 1955; B, Szacka, Stanislaw Staszic, Warszawa 106G A, Jendrysik,
Staxzica uwagi o edukecjl, ,Rocznilk Komls)i Historycsno-TLilernckiof", 10738, & 11,

T W. Gorzyclki, Ofwiata publiczna w Krigstwie Warszawskim, Lwdw 1021
Bobkowska, op, cit., 108—238; E. Podgbraka, Sziolnictws clementarie
Ksigstwa Warszawshkiego 1 Krélestwn Kongresowepge 1807—1931, Warasznwn 1960,
ornz JJ. Migno, Szkelnictwo zawodnwe w Krélestwic Polskim w latach 1815—1915,
Wroclaw 1966,

M E Kipn, Stanislaw Kostka Patocki inko minister wyznan religijuych, , Rocz-

przed-
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Wybitny osohowoscig ksztaltujncy oblicze szké! elementarnych i Sred-
nich tej epoki byl Samuel Bogumi! Linde, gléwny organizator Liceum
Warszawskiego, autor wiclu projektéw urzydzenia szkolnictwa, Wpraw-
dzie gasnj one na tle jego najwybilniejszepo dziela Slownike jezyka
polskiego, ale sg takZe trwalym Sladem myéli pedagogicznej poczatkdw
HNIN w.m,

Waine miejsce w rodzacym sie sysiemic ksztalcenia nauczycieli szkét
elementarnych zajmowaly przckazywane do ogélnej wiadomosei plany
urzgdzenia seminariéw nauczycielskich oraz informacje o nowych meto-
dach nauczania poczgtkowego wedlug L. Oliviera i J, H. Pestalozziego
czy o pedagogice A. Niemeyera, Szczegdlng role w Lworzeniu szerszej
swindomosei pedagogicznej na tej plaszezyinic odegrali: Jézel Jeziorow-
ski, Wojcicch Chojnacki, Fdward Czarnecki i Jan Siewieclunski. Sporn
informacji o ich dzialaniach i pomystach odnalezé mozcmy we wspo-
mnianych juz opracowaniach W. Bobkowskicj, E. Podgérskicj i W. Go-
rzyckicgo, a z innych wymicnié nalezy prace Renaty Dutkowej, Ewy
Witkowslkiej i Stefana Woloszyna™,

Na blizsza analiz¢ zastuguje wkiad do pedagogiki ckspijara, Konstan-
lego Wolskiego, twérecy nowoczesnego elementarza pt. Nauka poczqtko-
wego czytania, pisania i rachunkdw z dolgczonymi do nicgo Przepisami
dla nauczycteldw dajgcych nauke poczqtkowego czytania, zwlaszcza ze
Jak utrzymuje S. Kot, wprowadzajie w micjsce sylabizowania wybrzmic-
wanie spélglosele bez samopglosek, wyprzedzil w tym Stefaniego, ucho-
dzicepgo za wynalazee tej metody. Tak#c po raz pierwszy w TPolsce 7a-
miefeil w clementarzu material do nauki o rzeczach o bardzo szerokicj
fematyce®.

7 ideg upowszechniania ofwioaty dla ludu wigzala sie duiatalnosé les.
Izabelli z Flemingéw Crartoryskiej, autorki Pielgrzyma w Dobromilu,
Michala Krajewskiego, autora Rozprawy o przyczynach ciemnoty nie-
SE TR o
nik Historll Sztulkl”, t. I, 1056; S. K. Potocki, Rozprawa o sztucc pizania, War-
szawn 1813, {dem, O wymowiec { stylu, t. I—IV, Warszawn 1815—181G; idem,
Pochwaty, mowy i rezprawy, t. I—I1, Warazawa 1816, natomlast J. Liplhak| wy-
dal m.in. G, Pirumidowicza przerdbke ,Powinnesel nouczyeiela” pt. In-
strukcjo dla nauczyciell sziedl poezqtlowych, Warszawa 1817, oruz Wykled spo-
sobu wzajemnego naucsania Twancpo maetodq Lankastra, Warszowa 1819,

® RBobkowsku, op. cit, 5. 109—112.

W R, Dutlkown, Z problematylki szkolnictwa elementarnego w Palsce w cza-
sech Ksiestwa Warszawskiego, Studin | Materlaly z Dziejow Nuukl Polskie)”, 1068,
serin A, 2z 12; B Witkowsnlka, Powstanic { rozwdj zalladuw ksztalcenia nauczy-
eleli w Lowilezu w XVIID 1 XIX wickn, Lod: 1984; S. Woloszyn, Rozprawa Ed-
warda Crarneekiego o nauczyciclu przedstawiona w 1808 r. Towarzystwu War-
szawskiemu Przyjacidl Nauk, ,Przeglad Hisloryezno-Oswintowy", 1076, nr 2.

B Naulen poezytkowepo czytania,.” byla wydana w Warszawie w 1811, 1818, 1819
i 1830 r.,, a ,Przepisy dln nauczyelelow..” w 1811 | 1830 r.: Ko l, ep. eit., L 1I,
Ho 243—244; Podpgbraka, on, elt, s 124—126, oraz J. Made ja, Elementarze,
ich dzicja, rola { stan wapdlezesny. Kutowlee 1046, 5. 31--35.
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letdrych osib duchownych stanu niiszego i o ciemnocie ludu wiejskiega,
oraz Jana Kantego Krzyzanowskiego, ktory =z polecenia wladz oswiato-
wych wyjechal za granice m.in. dla zapoznania sie z metodyg Bell-Lan-
kastra, Po powrocie do kraju w 1816 . Krzyzanowski stat sie rzecznikiem
jej upowszechnicnia w szkotach elementarnych o duzej iloéei ucznidw.,
Wspélnie z nauczycielem Janem Ciepinlewskim wprowadzil jg do szkoly
elementarnej w Lublinic, a w 1818 r., po zebraniu dedwiadezen, opubli-
kowal Krdtki rys sposobu uczenia wediug metody Lankastra i zacheeid
aordynala Stanislawa hr. Zamoyskiego do zaprowadzenia lego sposohu
nauezania w o szlkole tlementarnej w Janowie Lubelskim®, Wreszeie w
1819 r., kiedy 2z ramienia Komisji Rzgdowej WRIOP wystepowal juz jako
ckspert i gléwny orgonizator nauczania syslemem Lankastra, wyglosil
na posiedzeniu Lubelskicgo Towarzystwa Przyjaciél Nauk odezyt pt.
nUwagi nad instytutami pedagogicznymi Pestalozzego i Fellenberga, tu-
dzici mclodg  Pella-Lankastra”, stara Jac  sie  ukaza¢ ich dodatnie
1 ujemme strony oraz celowodt | mozliwode uwzplednienia w polskiej
praktyce cdukacyjnej. W kilka lat pozniej spod jego pidra wyszla bardzo
interesujgea rozprawa O potrzebie i sposebie pordwnywania edukacji po-
diug Jullien, w lidrej informowa] czyleinikdw o zamiarze prowadzenin
naulkowyeh hadan komparatystycznych nad ceuropejskim szkolnictwem.
Slusznic wiee uznawany jest za prekursora pedagogiki pordwnawcezej w
Polsee™,

Niemniej gorgeym rzecznikiem metody Lankastra byt wspomniany jux
J. Lipinski, autor Wykladu 5potonu wzajemnego nauczania, ktorego
inicjatywy, rowniez w 1817 r., nauczycicl Wincenty Krainski w szkole
elementarncj przy szpitalu im, Dziecigthka Jezus w Warszawie prowadzii
natke tg metodg™,

Wiellie zaintcresowanie problemami oswiaty clementarnej i wycho-
wazia mlodziezy wykazywala prasa warszawska, a zwlaszeza ,,Pamietnik
Warszawski", | Orzel Bialy” i ,,Gazota Wicjska",

Drugim, obok oéwinty ludu problemem, ktéry Zywo interesowal SpO-
fecxenstwo Krélestwa Polskiego, byla sprawa wychowania i ksztalcenia
dziewezgt. Glowng rzeczniezky tego tematu byta Klementyna Tanska-
-Holfmanowa (1798—1845), ki6ra na zmiang sposobu wychowania lobict
prébowala wplyngt swojg dzialalnoscig literacky i publicystyezng, Gléwne
mysli rozwinela, majge zaledwie dwadzietein kilka lat, w dwdch ksigz-

*% Popis publiezny uczniow Szkoly Wolewoédzkle] w Lublinic z 1818 r,

M I Dobrzn Naled, Ze studidw nad szkolnictwen clementarnym na Lubel-
szezpinte w plerwsze] polowie XIX wicky, Wroelaw 19688, 5. 84—89; T, Wiloch,
Wrrowadzenic do pedagopgiki poréwnawezej, Warazawa 1070, 5. 0.

3 Rozprawlka ta minla dwa wydanin: w 1810 r. pt. Wyklad sposobu w=ajemnc-

go uczenin zwanego mctodq Lankaatra | w 1834 r. pt. Wyldad wrajemnego maucza-
nia,
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kaech. Pierwsza: Pomigtlka pe dobrej matce (1 wyd, 1818 r.), oparta byin
nn niemicekim pierwowzorze, a druga: Listy do matlki o wychowaniu
carele swoich (wyd. 1824—1826) — na francuskim. Niemniej na gruncic
polskim obydwic ksigzki byly czyms$ zupelnie nowym i znuczijcym. Za-
rysowany w nich ideal wychowawezy kobiely nie byl ani zbyt wysokich
loldw, ani porywajgey. Akcentowal jednak zupeinic nowe warlosei, zwy:
lle niedoceniane. Dotgd w wychowaniu daiewesnl na pensjach, w klasz-
torach i w cdukacji domowej byla moda na [rancusezyzne, sentymenta-
lizm i egzallacje, na powierzchowna pobo#nosé i pogarde dla racezy of-
erystych.

Tanska lworzyla nowy ideal kobiety, czerpige dla niego zalozenia nie
tylko # lileratury zachodniej, ale takize, a moze przede wszystkim » do-
robku Komisji Edukacji Narodowej. Najsilnicjszy nacisk kladzie na zdro-
we zasady moralne, trzezwyg poboznosé, grunlowne poznanie jezylka pol-
sliiego 1 hislorii ojezystej. Celem kszialeenia kobiet mialo byé przypolo-
wanie ich na dobre Zony, mathi i gospodynie, odznaczajnee sic lalimmi
cnotami, jak skromnoesé, wdziceznode, cierpliwodt, dobre ulofenie 1 mile
obejscie, cnulest 1 delikalnose oraz poscinnosé i dobroczynnose.

W opublikowanym w 1822 r. na lamach , Pami¢inika Warszawskiemo™
artykule pt. Myl o wychoweniu kobiet zgdala przyznania im prawa do
wyzszych noulk, lakize w zakresie matematylki, lizyki i chemii oraz prawa
krajowepo. Nic oznacsalo to judnak dazenia do emancypac)i kobict, Bar-
dzo wazne miejsce mialo nadal zajmowaé rozwijanic tzw. talentéw, tzn,
muzyka i fpiew, tanieec, rysunck, pisanic lisldw, konwersacja oraz halty,
szycie 1 inne praece rgezne.

Cdrghnego zbadania, pod wzgledem upowszechnienia wiréd najmiod-
szych czytelnikdw nowych postaw 1 wzoréw spoleczno-moralnych, wy-
mapa jej pisarsiwo beletrystyezne oraz wydawance przes 5 lal pierwsze
czasopismo dla mlodziczy: ,,Rozrywki dla Dzicei”™,

Te linic dziatania podjul nastepnie Stanislaw Jachowicz jako wydawea
codziennego pisembka dla dzieci: ,,Dziennik dla Dzieci”, a w latach miedzy-
powstaniowyeh lg formg ksztalcenia najmlodszyeh kontynuowat Teofil

Nowosiclski™,

B P, Chmiclowslel, Klementyna = Tatnakich Hof[manowa, zarys biogra-
Jiezno-pedagogiczny, Pelersburg 188567 Klemenlynn Hoffmanow a, Pamigintlki,
{. I—III, Berlin 1849 M. Struszewsnln, Crasopisma literackic w Krolestwic
Palskim w latach 1832—1848, cz. I, Wroclaw 1052, 1, 134—135, ornz J, Hulewicz,
Sprawae wyiszego wyksstaleenia kobict w Polsce w wicku XIX, Krakdw 1930

¥, Lapgpownlel, Spuscizna literacko-pedagogiczna Stanislawe Jachowlieza,
. Bibliotelkn Warszuwalka”, 1800, . IIT; L. Zurdw-Manszewska, . Dziennik
dia Dzicei” Stanislewa Jachowicza, ,Rozprawy z Dzleibw Oiwialy”, t. IV, Wroclaw
1801; o ‘Tcofilu Nowoslelskim zebocz: J. I. Starozyk, ,Przeglgd Pedagoglezny”,
1884, nr 4, 1 ,Kloay", 1869, nr 128, oraz B, Sandler, Wychowanic przedszikolne
{ koztalcenic wychowawezyn w Krolestwic Polskim, Wroclaw 1908,
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Po odejsciu » Komisji Rzadowe] WRIOP Stanisliwa Potockiego i Wy
ruznym umoenieniu siq obozu reakeji waga problembéw oswiatowo-wy-
chowawezych nie zmnicjszyla sig, ale diametralnie zmienil sic kierunek
dziatania. Z inicjatywy Nowosilcowa juz w grudniu 1821 r. zaczgl dzialac
Fomitel Reformy Szkél 1 Uniwersytetu z udzialem nowepo ministra
WRIOP, Stanislawa hr. Grabowskicgo, dyrektora jeneralnego Wychowa-
nin Publicznego Jozela IKalasanlego Szaniawskiego, biskupa plockicgo
ls. Aduma Prazmowskicgo, senatora Jana hr. Tarnowskicgo i dwdeh pe-
neralow: Maurycego Ileukego i J. Malleta, Car Alcksander | podzac sie
nit opracowanie przer ten zespd! planu reformy wyraznic zaznaczal, i
w podejmowanej relormic nic chodzi o krgpowanie wolnosel nauezania
ani o zawezunic zakresu nauk, ale przede wszystkim o zwalezanie areligii-
nosei 1 niekarnosei™. Gléwnym rezullatem prac Komitetu Reformy bylo
vstanowienie w 1823 r. Kuratorii Generalnej. Spowodowalo to oddzic-
lenic w szkolniclwic Srednim 1 wy#szym wladzy dozorezej od naukowej
1 sbworzenie nowej hierarchii szkolnej o charakterze policyjnym, na kio-
rej czele stangd liurator gencralny Dawid Ocbschelvitz, Jepo podstawo-
wym zadaniem byl ogélay nadzdr nad ugruntownniem w uczniach hovo-
bojnosei | poszanowania istniejacego w kraju porzndlu. W tej swoislaj
sferze wychowania szezegélng role odeprat JK. Szaninwski. Bardzo wri-
kliwe studium podwiceila mu Maria Manteufflowa, Kuratorii General-
nej — Stelania Koclichendwna, za$ caloksziallem polityki oswiatowe]
raidow Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego zajal sie Adam
Winiarz™,

Zmiang sytuacji przynosi powstanie listopadowe, Mimo dramatyeznej
seenerii wydarzen i krolkotrwalej dzialalnodei Rzadu Narodowepgo zna-
lnzlo sig¢ miejsce na rozniecenic nowej wizji ofwialy i wychowania,
W styesniu 1831 r. Joachim Lelewel jake zastgpea ministra wyznan
1 oswiecenia, vwolennik podporszidkowania uniwerystelowi calego syste-
mu szkolniclwa, zwroécil sig ,,do wszystkich znakomityeh w naulach me-
z0w'" z odezwq o nadsylanie projektéw rclormy szkoly. Projekty takic
wplyngly od Jézela Goluchowskiego, b. profesora Uniwersytetu Wilen-
skiego, od Bronislawa Trentowskicgo, nadwezas nauczycicla Szkoly Ob-
wodowej w Szcxzuczynie, oraz od profl. Uniwersytetu Warszawskicgo Ka-
jetuna Grabinskiego, wspdlorganizatora Instytulu Politechnicznego. Do-
magano si¢ w nich, azeby ofwiata byla powszechna i ogdlnic dostgpna,
budujgca Swiadomosé narodows, doskonaliyea moralnosé spolecsns, umac-

M, Manteuflflowa, J.K. Szaniaw:ski, Ideologia ! dzialalnodé 1815—31830,
Warazown 103G, s. G3.

M Ibidem, v 70—71, oraz S. Koecllchendwnun, Ustanowienie Furatorii Jo-
neralnej Krblestwa Polskicgo, ,Przeglad Historyezny”, L. 26, 1027, 1| A, Winlarz,
Polityka oiwidtowa Ksigstwa Warszawslkiego { Krolestwe Polsiclege (1807—1311),
Lublin 1980, maszynopis w Bibl. Gl. UMCS w Lublinie,
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niajyea poczucie wolnosel i sprawiedliwodei, a jednoczesSnic shafgea celora
utylitarmym 1 rozwijajyea sile ekonomiezng narodu™.

Drugi okres w dziejach Krolestwa Polskiego otwicrajg represje po-
powstaniowe, dotykajyce bardzo silnie oswiate 1 wychowanic. Szkolnic-
two wyzsze ulega calkowitej likwidacji, a elementarne i srednie ma byc
podporzadkowane nowym celom: wychowania w duchu wiernopoddai-
czeplo przywigzania de tronu i bezwzglednego poszanowania wiudzy.

Na kanwie tych zasad opicra sie watla i pozbawiona posiypowego po-
lolu my$sl pedagogiczna, dla Lidre] granice oznacza obowigzujgce w Rosji
ustawodawstwo szkolne. Jej wyrazicielami s czlonkowie obrard:jiceyo
w Pelersburgu Komitetu: gen. Wincenty hr. Krasinslki i gen, Stefan hr.
Grabowski, ktary na polecenie cara Mikoluju 1 zajgl sig opracowaniem
zalozen reorganizacji sekolnictwa w Krélestwic Polskim i projektem no-
wej ustawy, a z kraju wspomagal go J.K. Szaniawski®. Poniewa? wspom-
nizna ustawa otrzymala w 1832 r. sankeje cara tylko na jeden rok, w
maju 1834 r. Rada Wychowania Publicznego powolala pod przewodnic-
iwem Szaniawskiego specjalny komitet dla opracowania projcktu nowej
ustawy. W jego sklad jako czlonkowie weszli: S.B. Linde, K. Krzyza-
nowski, Leopold Suminski, dyrektor warszawskicgo gimnazjum na Lesz-
nie, oraz dwaj wizylatorowie szkol: Onulry Lewocki i Jan Radaeminski.
Pracc komiletu koncentrowaly si¢ pléwnie wokél dwoéch problemow:
wychowania moralno-religijnego i przygotowania mlodziezy do pracy
zawodowej. Komitet dzialal tylko przez rok i chociaz nie przedstawil
koncowego dokumentu, ktéry znalaziby odbicie w praktyce szkoinej, o
jednalk rozpoczeta dyskusju, zwlaszeza nad spraws upowszechnienia
szkolnictwa zawodowego, wykroczyla poza grono czlonkéw komitetu
i trwala do polowy 1836 r."'. Podebnie iywy oddiwiek na lamach war-
szawskiej prasy we wrzefniu i pazdzierniku 1834 r. wywolaly nowe , Prze-
pisy o karnogci szkolnej™*".

Bezwzgledna polityka oswiatowa namiestnika Paskicwicza 1 podleg-
lych mu wladz szkolnych powodowala, zc wszystkic zamierzenia i decyzje
zapadaty bez udzialu jakichkolwick czynnilkdéw spolecznych, konsultacji
z nauczyciclstwem, a nawct poza Rada Wychowania Publicznego, kiorg

w T, Ender6wna, Sprawy szkolnictwa w Krolestwic Polskim w dobie pow-
stania listopadowego, ,Muzcum”, 1931, z. 2; T. Manteuffel, Centralne wiadze
ofwiatowe na terenic b, Krolestwa Kongresowego (1807—1915), Warszawn 1929, =
a5 W. Horodysll Bronislaw Trentowski, Krakéw 1913, 5. 198—504; K. Po-
snafslki, Bronislaw Trentowski 1808—1869, ,Nown Szicoln", 1808, nr 11, oraz
R. Wroczynalki, Dsicje ofwiaty polskicj 1795—1945, Warszuwa 1080, », 6.

© K, Poznanhakl, Sprawae prrcbudowy ofwialy i wychowania w Krilestwie
Polskim po upadkw pewstania listopadowego, , Rozprawy z Dzlejow Obdwiaty”, t.
XXIII, Wroclaw 1980,

W Migso, op cit., 5 5H8=—G2.

2 J, Kucharzewski, Epoka paskicwiczowske, Losy ofwiaty, Warszawa—
—Kralkdw 1914, 5. 192—216.



POLSKA MYSL PEDAGOGICZNA POD ZABOUEM MOSVISKIM 2!‘

zepehnigto do roli zbiurokratyzowanego ciala administracy jnego, W tycn
warunkach nie moglo by¢ mowy o ruchu sprzyjajgeym rozwojowi mysli
pedagogicznej. Jej przejawy mialy ograniczony charakter i niewielki
rezonans spoleezny.

Godna  szczegdlnej uwagi  indywidunlnoscig byl Teliks Jezierski
(1817—1901), wychowanek, a naslgpnie nauczyciel pimnazjum lubelskic-
Ko, absolwent Uniwersytetu Moskiewskicgo, ktéry obok szerokich zain-
teresowan historig literatury i [ilozoliy w pewnym okresie zycia skiero-
wal swojg pasjc badawezg na prohlematyke pedagopicang. Bedge poryeym
zwolennikiem filozofii Ilegla — =z jej stanowiska inaczej widzial zagad-
nienia pedagogiczne, Twicrdzil, Ze kazdu jednostka ludzka istnicje na tyle
nutentyeznie, na ile uczesiniczy czynnie w #Zyciu zbiorowyrm nurodu; ze
7 wartoSci przez nig wylworzonyceh pozostaje tylko to, co ma ogdlnospo-
leczny i ponadezasowy charakter. Przewodnig myély jego filozolii byla
wige zasadu, 7c ,,w kroélestwic ducha" ginie wszystko co indywidualne,
zosluje za$ to, co nalezy do spoleczensiwa i ludzkodet,

Powyisza zasada nadawala pedagogice T. Jezierskiego chara'iter so-
cjalny. Wyraine odzwierciedlenic znalazla juz w pierwszym jego arty-
kule pi. Spoteczne i novukowe stanowisko szkoty, kiory samiedeil w 1845 r.
W Przeglydzie Naukowym". Krytykujye wychowanie domowe jako zbyt
indywidualistyezne podkredlal, e nie jest ono w stanie wyrobié w uczniu
wlafciwic pojetego krytycyzmu i sprawnosci myélenia ,,nad plasky prak-
tycznose”. Jedynie wychowanic szkolne moze daé mlodziesy wicdze i roz-
winié zdolnogei, ale glownym jej ceclem jest urabianie charakteréw
swoich wychowankéw pod katem potrzeb opélu, czyli nurodu i ludzkosei.

Te mysli i zasady znacznic szerzej rozwingl F. Jezierski w opubliko-
wanym w dwa lala péiniej obszernym studium pt. Nauczyciel ze stano-
wirke moralnego i naukowego, wydancgo w 1848 r., w ktérym podjyl
prébg zbudowania wlasnego systemu pedagogicznego.

Cala praca sklada sie z dwodch czesei. W pierwszej Jezierski oméwil
cechy charakteru dzicci i osobowodci mlodziezy oraz ukazal zalety umy-
stu i seren, ktérymi winien si¢ wyréiniaé nauczyciel. Szezegdlny nacisk
lladl na wychowanic ,w duchu narodowym i socjalnym". Skoro, jak
utrzymywal, nic mozna oddzicli¢ pracy dydaktycznej od wychowawceze]j,
lo nic moZzna uznawaé nauczycielstwa tylko za zawdd, lecz Ze jest to
swoiste powolanie (kaplanstwo) w sluzbie spolecznej.

Czes¢ druga, to analiza uzdolnien intelelctualnych wieku mlodzien-
czepo 1 oméwienie metod dydaktycznych, ktére nalezy stosowaé w pro-
cesie nauczania, by rozwinié u kazdego ucznia wszystkie jego zdolnodei
i talenty. Mlodziericzosé nie jest tylko etapem rozwojowym zwigzanym
7 wieldiem w scnsie biologicznym, ale stanem otwartodei umyslu, najbar-
dziej twérczym okresem w zyciu czlowieka.

Wbrew oczekiwaniom autora ksigzka nie znalazla szerszego odzewu,
To prawdopodobnie spowodowalo, e do zagadnien pedagogicznych po-
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wrocil Jezierski dopiero po trzydziestukilku latach, kiedy w 1883 r. zostal
selrelarzem Encyklopedii wychowuwezej 1 sam opracowad do niej kilka
hasel, min. o ¢wiczeniu pamigei, w klorym przedstawil wlasny poglad
na istotq pamieci ludzlsic] i zasady jej ksztaleenia,

0 wicle mnicjszego formatlu leoretykami pedagogiki byli: Jozel Pasz-
kowski (1787 —1858) i T'codor Sierocinski (1789--1857).

J. Paszkowskl, b, pulkownik artylerii wojska polskiego, po powstaniu
listopadowym byt wiascicielem prywatnej szkoly meskiej, a nastepnie
wicloletnim  inspelkiorem Kursow Dodatkowyeh Pedagogicznych i na-
uezyeiclem synéw Zypmunla Krasinskicgo. O jego talencie | lakeie pe-
dagogicenym pisal na podstawie relaeji wychownnkéw Kazimierz Kaszew-
ski, #e byl | serdeczny, kochajacy, poeiggajyey miodzicz przymiotami
duszy; w potrzebie radzil 1 pomagal, a w razie czego strofowal i karcil,
ale zawsze po ojeowsku, a co wigksza, biegly matematyl:. Bardzo czesto
na lorytarzu lub w audytorium po lekejach objasnial trudnicjsze ustepy
wylklndu prolesoréw uczniom, ktorzy na razie wykladu zrozumicé nie
mopli. Byl to prawdziwy przyjacicel miodziczy”". Paszkowski byl aulo-
rem podnej analizy naukowej rozprawy O metodach nauezania, Listu do
ueznia oraz studium o Janie Sniadeckim™,

Teodor (Teodozy) Sicrociniski przejgl na krotki czas po Wincentym
Smuezninskim na Kursach Dodatkowyeh (w r. szk. 1841/42) wylkdady
z pedapogiki, a w nastepnyeh latach — juz na Kursach Pedagogic:-
nych — uezyl jgzylka polskiego. Obok paru tlumaezen ksigzek z litera-
tury zachodniej o trefei moralno-wychowawezej opublikowal dwa ory-
ginalne opracowunia: Zasady poprawnego czytenia i pisania po polsku
(Warszawa 18435) i Pedagogika, ezyli nauka wychowania (Warszawa 1846).
Obydwa adresowane byly do lkandydatéow sposehigeych sie do zawodu
nauczycielskicgo®.

W iym micjscu wspomnie¢ moina o paniach, kontynuatorkach peda-
gopiki K. Tanskicj-Hollmanowej: o Eleonorze Zamicckiej (1815—1869),
autorce Mysli o wychowaniu kobiet i Kursu nauk wyiszych dle kobiet,
oraz o Narcyzie Zmichowskiej (1819—1876), wysoko ccnionej przez

I Lepianka, Feliks Jezierski — zZyele i dzicle, |, Przegland Historyezno-
-Odwintowy”, 1089, nr 1; B. Nawro czy fiski, Polska mysil pedagogiczna,
Lwbw—Wurszawa 1038, 5. 57—08, oruz 8. Borzym, H. Florynska, B, Skar-
Ea, A Walicki, Zarys deicidw [filozofii polskiej 1815—I918, Warnzawu 10886,
4. 100,

WK, Poznadski, Kursy Dodaticowe Pedagopiczne w Warszawic 1816—1848,
wRozprawy z Drzicjow Ofwiaty”, L. XXI, Wroeclaw 1978, u 23, { K. Kaszewnki,
Kursa dodatkowe warszawakie, |[w:] Encyklopedia wychowaweza, t. 1V, Wursza-
wia 1004, 5. 420,

W Diblingrafia literatury polskiej ,Nowy Korbut", t. IX, Warszawn 1072, & 13,
oraz J. Paszkowskl, O metedach nauczania, ,Dzwon Literacki”, {. T, Warsza-
wi 18412 § List do weznia, ibidem, 1843,

““ Poznanski, Kursy dodatkowe..., 8. 25, 28 | 486,
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weapolesesnyeh naudezyelelee 1 pisarce, ktora «a duiotalnosé nicpodleploscio-
wg w 1849 r, zostala areszlowana i osadzona w klasztorze karmelitel: w
Lublinie, a po zwolnieniu w 1852 r. przez kolejne trzy lata pod dozo-
rem policji pozoslawala praymusowo w Lublinie, pracujae jako prywatna
nauezyeielka, Jej spticizna pisurska dolyezijca zagadnicn pedagogiczuych
jest dosyé bopata, & wainiejszych publikacji mozna wymienié: Wykiad
nauwk przeznaczony do pomocey w domowym wychowanin nanien, Adarz:-
nia prawdziwe przez pedagaga opowiadance, Paglad na dziele Klementyny
z Twiskich Hoffmanowej i O poczgtkowym wychowanin dzieci,

Ma 25 lat rzaddéw namiestnika Paskicwicza niewicle wypadlo podnych
uwagi inleleklualnyeh wydarzen, ktére torowalyby poslen pedapopice,
Trwajacy prrzez cale ¢wieréwicesze stun wojenny w Krélestwie Polskim,
nieewylle oslra cenzura, polieyjny nadzor nad mlodziesy, nicvstanne
Sledztwa za spisltowenmi i drakofskic sankeje za ucleezki veznidw za
kordon (m.in. likwidacja gimnazjow w Kaliszu i w Kicleach) oraz niemal
zupelne adeiceic nanezycieli od kontaktéw z mydly pedapogiczny vachodu,
to tylko kilka przyesyn, kiore prawic do cna zdlawily te slere tworezej
refleksji nad oswiata, szkolnietwem 1 wychowaniem®.

Pewne zmiany na lepsze przynicsla dopiero drugn polowa lat pigé-
dziesinlyeh, Tiedy nowy car, Aleksander I, nekany Lrudnoseiami we-
wnelrznymi Rosji, klesky w wojnic z Turejn, buntami chlopéw i pustym
slari:em musial praystapic do reform, kidrych pewne reperkusje zaczelo
odezuwad lakze Krolestwo Polskie, zwlaszeza po Smierei Paskiewicza,

Na plaszczyinie edulacyjnej najbardzicj znacziocym  wydarzeniem,
zwigstiujijevm nowy okres w polityce ofwiatowej caralu, bylo uricho-
micnie w Warssawie 1 puaidziernilta 1857 r. Cesarsko-Krélewskie] Me-
dylko-Chirurgiczne] Akademii, a dyrektor plowny Komisji Rzgdowej
Sprawiedliwosei, Fryderyk hr. Skarbek, toczac hoje o zalozenie wyizszej
szkoly prawa oémielil si¢ poddaé ostrej krytyce system ksztalcenia praw-
nikow dla micjscowego polskiepo sgdowniclwa w rosyjskich uniwersy-
tetach,

W zwigzku # dyskusjn nad cesynszowanicm chlopéw w prasie war-
szawslkicj zaczely pojawiacé sie artykuly na temat szkolnmiciwa elemen-
larnego 1 tzw. oswiaty ludu. Lansowane przez lola ziemianskie plany
oSwialowe dla wsi dyizyly nie tyle do wyksztaleenia chlopa, nawet na
poziomie clementarnym, ile do zaszezeplenia w nim ol:redlonych moralno-
-religijnych wartosei 1 wytworzenia sprzyjajacego klimatu dla nadcho-
dzgcych zmian w stosunlach miedzy dworem a zapgrodyg wicejsks, Szkaola

1 Zob, Nowy Korbut™, |, 1X, s, 389 | 413, oraz Hulewices, op eit, b 140—
—148 { 165—1068,

mJ Berphaouzen, Ruch patriotyezny 1w Kroélestwie Polskim 1833—I1850,
Warnzawa 1074, | W. Djakow, Konspiracjo w Krélestwic Polskim w latach 1830
~—1845, Rewolueyjne konspiracic w Krélestwic Polskim w latach 1840—I1845. Ed-
ward Dembowsk!, Wroclaw 1981,
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wiejska i literatura dla ludu mialy popularyzowaé idee harmonii, zaufa-
nia i wspélpracy, lagoduié walke o serwituty i calkowite uwlaszezenice
oraz rozpowszechniaé idee poszanowania tradycji, cudze] wlasnosci | res-
pektowania weielych na sicbie zobowigzan.

Gléwnym rzecznikiem tych daZen i twoéren stosowncpo programu
oswiatowego byl Tomasz hr. Potocki, ktéry w obszerncj rozprawie pt.
Porunki karlsbadzkie, kryjac si¢ pod pscudonimem Adama Krzyztopora,
proponowal stworzenic dla dzieei chlopskich zamknigtego systemu szkol-
nego, obejmujgeego Lrzy typy szkol: elementarne — dajyce poczatki wy-
ksztateenia ogélnego; rolniczo-wioScianskie — dajyee wiedze o uprawie
roli, ogrodnictwice i hodowli zwierzat domowych i trzody chlewnej oraz
znijomesé prawa krajowego; rzemicslniczo-wlodcianskie — nastawione
na przekazanie wicdzy | umiejetnodei » rzemiost majacych szersze zasto-
sowani¢ na wsi. Obmyélil tez tani sposéh zabezpicezenia dla tych szkol
godnyeh zaulania nauczycieli. Proponowal, na wzér Franeji, stworzcnic
zalonu | braei nauki chrzeseijonskicj”. Jako nauczycicle mogli byd takze
wylorzystani orpanisci, wysluzeni Zolnierze, wozni i kancelisci, stowem
wszysey, ktorzy juz nie mogq marzyé o robieniu innej kariery. Kazdemu
naiezycielowi swieckiemu nalezalo jednak najsurowiej poleci¢, aby do
programu nauczania nie wprowadzal zadnyech zmian i nic wdawal sie
bron Boie w wyizszq naukowos¢”, pod groibg natychmiastowego zwolnie-
nia z posady*.

Prymitywny i nacechowany obskurantyzmem plan oswiatowy T. Po-
tockicgo bynajmniej nie by! zle przyjety. W caloici poparl go czolowy
przedstawiciel szlachty litewskiej Jakub Kaziemierz Gieyszior, a takze
utworzone niedawno pod przewodniclwem ,Puna Andrzeja” hr, Zamoy-
skiepo Towarzystwo Rolnicze™,

Wyrazne ozywienie mysli pedagogicznej nastapilo jednak od marea
1861 r., kiedy edwolano z urzedu kuratora Pawla Muchanowa i w micjsce
Olkregu Naukowego Warszawskicpgo przywrécono do Zycia Komisje Rzy-
dowsy WRIOP 7 margrabia Aleksandrem Wiclopolskim jake dyrektorem
glownym i organizatorem zapowiecdziane] przez carat reformy szlolncj.

Z jego inicjatywy wszyscy dyreklorzy szkél érednich, ambitniejsi
nauezyeiele i ludzie nauki przekazali Komisji blisko 40 memorialéw na te-
mat potrzeby i kierunkéw zmian w obeenyin systemic edukacy jny . Caesé
z nich zoslala opublikowana na lamach ,,Dzicnnika Powszechnego” two-
rzac kanwe do szerszej, ogolnospolecznej dyskusji™. Warto podlreslic, ze

WA Krzyitopor (T. Potocki), Poranki karlsbadzkic, czyli rozbior za-
rzutdw, uxupelnien i wwag nad pismem o urzqdzenin stosunkdéw rolniczych w Pol-
rce, Poznnn 1858,

IK. Gleysztar], Gloa szlacheica do swoich wspdlbraci o wolnofci i réw-
nodei kmiceej, Poznan 18539, oraz 5. Kienlewiez, Migdzy ugodq e rewoluciq.
Andrzej Zamoyski w latach 1861—1862, Warszawa 1802

¥ K. Poznanski, Reforma azkolne w Krélestwic Polulkim w 1862 ., Wroc-
law 1966, 5. 7T7—I101. Nn szezegolng uwage zostuguin memorialy: J. Paptonskico-



POLSKA MYSL PEDAGOGICZNA POD ZARBOREM HOSYJISKIM 79

na lamach takich czasopism, juk ,Gazcta Codzienna”, ,Gazeta Polska”,
~Gazeta Rolnicza"”, ,Gazeta Warszawska”, | Jutrzenka", , Pszczola”, i ,, Ty-
godnik Tustrowany”, tylko w 1861 r. ukazalo sie kilkadziesigt artykutéw
nia temat oSwialy i wychowania, a zwiaszeza szkolnictwa elementarnego
i ksztaleenia nauczycieli, orpganizacji nauczania poczatkowego dla chlop-
cow 1 dziewezyt, literatury dla ludu i czytelnictwa, edukacji domowej
i prywatnej, szkolnictwa zydowskiego itp.®*. Warto dodaé, ze z odrebng,
calofciowa koncepcjy przcbudowy szkolnictwa w Krélestwic Polskim wy-
stapil prezes komisji kodyfikacyjnej Romuald Hube, péZniejszy nastgpea
Wielopolskicgo na stanowisku dyreklora gléwnego Komisji Rzadowej
WRiIOP, Wysungl on interesujjce propozycje dotyczace rozbudowy szkol-
nictwa zawodowego oraz wyraznego zlagodzenia barier ckonomicznych
i stanowych tamujgeych zdolnej mlodziezy dostep do odwiaty®.

Godnym szczegélnej uwagi dokumentem, ktéry moina uznaé za
swoisty traktal pedagogiczny, by! opracowany pod kicrunkiem Wielo-
polskiego, 7 udzialem Jézeln Korzeniowskiego, Stanislawa Przystanskiego
1 Maksymiliuna Vidala ,Projekt ustawy o wychowaniu publicznym w
Kroblestwie Polskim" (zatwierdzony przez cara z niewielkimi zmianami
20 majn 1862 r.) wraz =z ,Powodami do projcktu ustawy", w ktorych
rozwiniqto i uzasadniono przyjete przez projeklodaweg rozstrzypgniccia
i slormulowania®,

¥ o, Wychowanic publiczne; A. Plewego, Obraz stenu istniciqeego w Krolest-
wie Polskim uzkdl ogélnych, to jest majqeych na celu ogdlne wychowandie, {ch do-
podnodci | niedopodnodci oraz mysll co do proyszlej tychie  xzkdl orpanizacji:
I Laszeczyhaklego, Uwapt ned organizeacjq szkét clementarnyeh w Krélest-
wie Polskim; K. Rogifiskiego, Obrar dotychezasowepo polotenia zakladdw
naukowyech nifszych 1 drednich = uwapami dotyezqeymi ich poprawy: A. Celi-
chowskiepgo, Muydli i wwagi w przedmiocie nestqpid majgee] orpanizacii sskal;
A. Forminslkliepo, Uwapl nad obeenymn stanem i organizecjq Szkoly Wygszej
Realnej w Kiclcach; T, Chua tubinskicpgo, Humanizm i realizm. Znaczenic naufke
przyrodniczych w lkaztaleeniv opolnym: J. Korzeniowskiego, Kicrutck te-
alny i humanistyezny; J. Skupicwskiego, Uwaepli o potrzebic w szkolach
pofrednich poduiesienia wylladuy prredmiotéw filologicznych | historyeznych; 1.
Boczylinskiego, O potrzeble ulepazenia metody wykladu Jeografii | historii:
B, Podezuszyhsklepo, Gdzic najwladciwsze jest micjuce dia nawkt budownic-
twa w ogdle szkolnych urzqdzen: E, Stuarta, Uwagi, jake material do uorpganizo-
wania zokladow naukowych; A, Wolithskiego, Projekt do nowej orpanizacii nau-
kowej obejmujqeei Wydzial Budownictwa; F. Miloszn, Zakledy nmaukowe rolui-
eze; H. Krzytaonowskicgo, Uwapt { wnioskl w prredmiocic urzqdzenia s=ko-
ly prawa lub wydzielu prawnego przy uniwersytecie, oraz W. Szoknluklie g o,
O wyksstaleenin lelkearza,

K, Poznnnaki, Opinia publiczna Krélestwa Paolskicgo wober sprawy
oiwiaty ludu w 1861 rokwu, ,Rozprawy z Dzicjow Odwinty”, t. VII, Wroclaw 19064,

M Poznanskl, Reforma s=kolna.. s. 72—74.

8 Ibidem, s 134, oraz [H. Lixeki| Aleksander Wiclopolslet I1808—I877, t. III,
Krakow 1878, 1 275—346.
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Warto przypomnicé, #c projekt ustawy rodazil sie w niezmiernie trud-
nyeh warunkach polilycznych, Uzasadniajge jej zalozenia Wiclopolski nie
moégl zapominaé o okolicznosciach, w jukich car Aleksander 11 prayznal
Krolestwu Polskiemu tzw. koncesje, w ramach ktérych miala byé prze-
prowadzona ogélna rcforma szkol i uruchomienie szkolniclwa wyiszego,
% lym jednalk zastrzezeniem, ze wydatki rzgdu na oSwialg mialy byc
utrzymywane na dotychezasowym poziomic.

Trudnoseiy innej natury byl zupelny brak wlasnych doswiadezen pe-
dagogicanych, na kldrych mozna bylo sig oprzeé przy projektowaniu no-
wej struktury organizacyjnej, programowej i dydaktyezno-wychowaw-
czcj dla poszeregalnych lypow szkédl, Odrzucajge wezory ostatniego trzy-
dzieslolecia 1 rezypnujge ze szlucznego przenoszenia na wilasny grunt wro-
réw obeyeh, Wielopolski zmuszony byl siegngé do tradycji rodzimych
z koniea XVIII i poezgtku XIX w. Idealy wychowaweze i koncepeje ustro-
jowe szkolnictwa 7z czasow Komisji Edukacji Narodowej i Izby Edukacyj-
nej po uplywie kilkudziesieciu lat od czasu ich narodzin, przeniesione
do innych warunkéw spolcezno-politycznych i gospodarcaych, mimo mo-
dylikacji nie odpowiadaly juz akltualnym potrzebom kraju. Zjawisko to
bodaj najsilniej zarysowalo sie w przepisach o organizacji i znloseniach
oswiatowo-wychowawezych szkdal Srednich, Niewitpliwie na ich koncep-
c¢ji wywart swoje pigtno konserwalyzm samego Wielopolskiego, dla kio-
rego szkola frednia eiggle jeszeze miala by¢ przede wszystkim placowka
oswiatowq dajacy mlodziezy prazygolowanie do studidw wyiszyeh, Tak,
jalk w odleglej tradycji, ksztalcenie ogdlne oparto na przcdmiolach [ilo-
logiczno-klasycznych, rezygnujie jednoczednie niemal zupelnie ze szkol-
niclwa zawodowego na szezeblu szkoly fredniej. Wyksztaleenic techniez-
ne, ktére w miarg rozwoju przemysiu cieszylo si¢ coraz wigkszym zainte-
resowaniem, wediug zalozen projektu ustawy moina bylo zdobywaé je-
dynic w Instytucie Politechniczanym i Ralniczo-Lednym.,

Projekl ustawy skladal sie z szefeiu dzialdw: o szlkolach elementar-
nych, o zakladach naukowych drednich, o zakladach rzgdowyceh Zenslkicly,
o wy#szych szkolach specjalnych, o Szkole Glownej 1 o zakladach nauko-
wych prywatnych,

Podstawowe zalozenia ideowe projektu nowej ustawy zalkladaly upo-
wszechnicnie oswiaty clementarne], nadanie wychowaniu kierunku reli-
gijno-moralnego 1 humanistyeznego oraz stworzenie takich warunkow
kszialeenia, azchy wszyscy micszkancy kraju, bez wagledu na stan i wy-
znanie, mieli ,,ulatwione frodki usposchienia sie do rozmaitych powolan
had? w zalkladach speejalnych, hadz wyiszych naukowych"™,

M Poznanskl, Reforma szkolua.. s. 137, oraz J. Enderowna, Spra-
wa ofwiaty ludowe) w Kralestwie Polskim w dobie reform Wiclopolsiciego, , Prze-
glad Historyczny”, (. 27, 1028, i A.M. Skalkows le i, Aleksander Wiclopolaki w
swietle arehiwdw radzinuyeh, L 111, Poznan 1847,
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Wybueh powstania styczniowepgo przekreslit warunki ugody 1 spo-
wodowal, Zze mimo wprost imponujgcego pospicchu we wdrazaniu w PAYE
cie zalozen nowej ustawy, znaczna jej czesé nic doczekala siy realizacji —
zwlaszeza przcbudowa szkolnictwa elementarnego. Bodaj najwickszym
osiggnigeiem bylo uruchomicnie Szkoly Gléwnej, ktora = instytucji edu-
kacyjnych stworzonych przexz Wiclopolskiego zdolala przetrwaé najdluiej,
bo do jesicni 1869 r. Bylo to niewytpliwg zaslugy jej rektora, Jozefa Miu-
nowskiepgo, Sposréd jej wychowankéw rekrutowali sie poznicjsi wybitni
przedstawiciele polskie] inteligenc)i, czolowi dzialacze zycia spoleczno-
-ekonomicznego, a takic twérey, rzceznicy i propagatorzy pozytywistycz-
nej pedagopiki,

Z krotkiego przegladu myéli pedagogicznej w Krolestwie Polskim
wynika, Ze w ciggu pierwszego pigédzicsieeiolecia jego istnienia nie bylo
zbyl wiclu osiagnicé. Wiekszy dynamiky rozwojows, tak w zakrosie
teorti, jak i prakiyki mo#na dostrzee tylko w poczatkowej 1 w koncowe;
[uzic tej epoki. Tak byle rownic: w imnych dziedzinach Zycia spolecznegu,
a zwlaszeza w nauce i kulturze. Status mysli pedagogiczne] byl tylko
smuilnym potwierdzeniem te] rzeczywistosei,






Przeglyd IHistoryezno=-Ofwlntowy
H, XXXV, 1L, nr 1=2 (135—114)
Indeles 37170/37003

STANISEAW GAWLIK
Brzep

MYSL PEDAGOGICZNA NA ZIEMIACH POLSKICH POD
ZABOREM PRUSKIM

PRZEOBRAZENIA W SZKOLNICTWIE ELEMENTARNYM W DRUGIEJ POLOWIE
XVIII WIEKU

Dizenic do poprawy stanu szkolnictwa, szczegélnie elementarncgo,
bylo gléwny dziedzing zainteresowania przedstawicieli Ofwiecenia niemal
we wszystkich krajach europejskich w drugiej polowie XVIII wieku.
Liczne grono myslicieli tamtej doby zwracalo baczng uwage na krzywdy
spoleczne, zwlaszeza niepohamowany wyzysk poddanczy, wyprowadzalo
swoje stanowisko z [ilozolii moralnej, gloszacej isinienie naturalnych
praw czlowicka do wolnosdei osobistej i szczeéeia doczesnepgo. W przeja-
wianych dgzeniach humanitarnych zwracano uwage takZze na dziecko,
przede wszystkim jego edukacje, szukajye takich ulepszen, ktére by do-
starczyly mu wigeej radosci w Zyciu, stworzono bogaty literaturg pedago-
giczng przcpelniong duchem ulylitaryzmu i humanitaryzmu,

Wiemy, z¢ w dobic OSwiecenia przedowala lkultura francuska, cheiwie
przyjmowana przez inne kraje curopcjskie, nie wylaczajne Niemice hotl-
dujgeych wplywowi francuskich teorii pedagogicznych, a przede wszyst-
kim ideom Condillaca, Rousseau i La Cholotais'go'.

W Niemczech tendencje te przcjawialy sie w pogladach i dzialalnodel
tzw, [lilantropistéw, reprezentowanych gléwnic przez J.B. Basedowas,
Ch. Salzmanna i E. Rochowa. Oni to wzorujge sie na J.J. Rousscau zwra-
cali uwage na to, iz duziecko przychodzi na swiat z dobrym 1 czystym
sercem, domagali sie wychowania w duchu tolerancji, miloéci, szezerosei
i przyjani, rozwijania wrodzonych zdolnofel | zainteresowarn oraz zasty-

'T, Paulsen, Gesehiehte des gelehrten Unterrichis auf den deutzehon Schu-
len und Unfveraitiiten, 1885 {1 1886, t. 2, a. 213 | n.; 8. Kol, Historia wychowania,
Lwéw 1934, t. 2, 5. 6=135.
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picnia w praktyce pedagogicznej nauki pumiceiowe] metody pegigdowa.
Te poglady silnie oddzialywaly na szkolniclwe w zaborzu pruskim, doeit-
rajac tu wieloma drogami, w tym rowniez za poirednictwem podreczni-
kéw Rochowa, drukowanych w olicynic wroclawskiej — dodajmy, iz
takze w jezyku polskim. Gorgey zwolennicy reform rekrutijgey siq za-
rowno z pedagopbw duchownych wyznania cwangelickiego (Schaffor,
Rambach, Gerhard), jak te# i katolickicgo, ktérym przewodzil Felhiger,
kierujiuc sie nowymi prydami pedagogicznymi, domagali sic sayblkiej po-
pruwy oplakanego stanu szkolnictwa®

Ten lierunchk myélenia i dzialania szed! w parze z ideologig Oswie-
cenia, lizjokratyzmem, budzgcym refleksje elonomivine 1 zwracdjgeyd
uwage na zagadnicnin gospodarcze, a zatem i oswiale, ktora interesowa-
no sig w Prusach marzgeych o postepie gospodarczym i przeksztalceniu
szkél na zagrabionych ziemiach polskich w zaklady praymusowe] 1 hez-
pardonowej germanizacji.

Wplywy filantropistow i [izjokratyzmu oraz inne hasla Oswiccenia,
znajdujace patronat u Fryderyka II, szybko znalazly odbicie w Prusach,
pragnizych wioski i miasteczka uszezeSliwi¢ szkolami elementarnymi.
W dwa lata po zawarciu pokoju w Hubertshurgu (15 X1 1763) program
reformy szkolnictwa na zlecenie krola przygotowal Jan Ignacy Fulbiger,
najelodniejszy oweresny pedagog lkatolicki, opul augustianow w Zaga-
niw’, Ten $wiatly kaplan, o niezwykle silnej osobowosci kierujge sie
ideami ofwieceniowymi i przezwycigiajae uprzedzenia wyznaniowe ora
wykorzystujge berlinskie doéwiadezenia Heclrera, zreformowal silolnic-
two na Slysku, nadajge mu poestepowy kszlall organizacyjny i progri-
MOwWY.

“daniem Felbigera, ktérego metody spowodowaly gruntowny przelom
w nauczaniu clementarnym, szkolg ludowsy obowiazuje wychowanie do-
brych obywateli i wiernych kosciolowi chrzescijan z rownyg trosky za-
biegajgcych o intercsy deczesne, jak i Zycic wieczne. Dzicki Felbingerowi
glaska myél pedagogiczna i ozywienie reformatorskic w ofwiacic wyszlo
dalelo poza granice dziclnicy. Nikt przed nim nie zyskal na Slasku talk

£ J, Ender, Szkice = dzicjow szlkoly ludowey ne Slgsku, ,Kwartnlnlle Opolslk!”,
1068, ur 1; E. Relmann, Uber dic Verbesserung des niederen Schulwesens in
Schicsiena in den Jahren 1763 biax 1760, | Zeltschrift des Vereins filr Geuachichte
Schlesien”, 17, 1883; A, Rembowskl, Marcin Fryderyk Schiffer. Reformator
cwangelickiego sxlcolnictwa mne Slgsku (XVII w.), .Studin 1 Materialy z Dziejow
Slaskn”, 4, 1962; J. Heimbrod, Beitrdge zur Kenntnis des Elementar-Schulwesens
Oberschlesiens von 1764—1838, Gliwiee — Bytom 1042; W. Klawltter, Hundert
Jahre prewssischer Volksschulpolitil in Oberschlesien, ,Aus Oberschlesien Vergan-
penheit und Gepgenwart”, 1, 19225 F. Zych, J1.B. Basedow, twérca szlkoly Jilantro-
piinej w Nicmezech, Drohobyey 1830.

31T, Volhner, Johann Ignas Felbiger und seine Schulreform, Habelschwerdt
1800, 5. 39—41: J. Mnde ja, Elementarze i nauka elementarna ma Slgsleu w wic-
few XVIIT i XIX (17631—1848), t. 1. Kalowlee 1960, 1, 23,
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rozleglej stawy europcjskiej i uznania za dzialalnogé szkolno-reformn-
torskg i pismicnnicza. Wysilek piémienniczy Felbigera odnosil sic do re-
gulamindéw, instrukeji, ksigzek szkolnych i podrecznikéw, do nauki cLy-
tania, pisania i rachowania. Felbiger byl réwnicz tym pedagogiem, ktéry
nawolywal nauezycicli do uprawiania systematycznego samoksztaleenin,
zalecajge im lekturq lachowyeh czasopism i ksinzek, co slanowilo calko-
wicie nowe zjawisko w pogladach na zawéd nauczycielski, Pacdobnie Jalk
Rousseau i Basedow, Felbiger byl zdania, #e dzieci nie moznu wychowy-
wac chlostg lub krzykiem, lecz lagodny perswazja i radami oraz przyja-
cielskimi napomnieniami.

Inicjatywie Felbigera zawdzigeza Slgsk pierwsze instytucjonalne ksztal-
cenie nauezycieli, poezgtkowo w Zapganiu, dokyd na krotkotrwale prze-
szkolenie przyjezdzaly osoby Swieckie i duchowne z calej prowinecji §lg-
skiej, nastepnie we Wroclawiu, majgcego katolickie seminarium nauczy-
cielskie od 765 rolku’,

Podobnie, jak to czynit Felbiger, przeciwko polityce prazymusowego
niemezenia szkoty ludowej na ziemiach polskich zagarnigtych przez Prusy
wystgpowal réwnicz Jozel Jeziorowski, syn chlopski spod Olesna®. Zda-
rzylo si¢ w karierze nnuczycielslicj Jeziorowskicgo kilka wiclkich wy-
darze: pedagogicznych, modelujgeych osohowaéé tego wybitnego prak-
Lyla i teoretyla polskie) oiwiaty na praclomie XVIIT i XIX w. Najpierw
pracowal w Sycowie, dalszq praklyke nauczycielsks odbyl w Warszawic,
a ciekawe dodwiadesenia | wiedzn zdobyte podczas interesujgee] podrozy
odbytej w 1803 roku z inicjalywy wladz pruskich do Ludwika Olivicra
i Jann Pestalozziego, a takze kicrowanie seminarium nauczycielslim w
Poznaniu zadecydowaly o zaangazownniu sie Jeziorowskicgo w nowo-
czesny nurt oéwiatowy. Przenoszie do szkolnictwa ludowege na ziemiach
polskich drugiego i trzcciego zaboru pruskiego najlepsze pomysty peda-
gopdw zachodnich, ulepszal je i Lwérezo modylikowal oraz dostosowywatl
do warunkéw polskich. Bedac goraeym orcdownikiem oswiaty dla ludu
domagal siq¢ szkoly opdlnoksztalejeej wszechstronnie rozwijajacej umyst
ueznia, przy czym chodzilo mu o szkol¢ ponadwyznaniows, ponadstano-
wa, swicclg i panstwows orax obowiazkows, wspierany finansowo po-
datkiem szkolnym. Zoricntowany na szkole nowoczesna, oparty na kul-
turze i jyayku narodowym, zmierzal do przygotowania ludnoscei polsleiej
zaboru prusliego do obrony wlasnych wartoscei i godnosci oraz pogladéw
i tradyeiji”.

Ey! wige Jeziorowski Slgzakiem, ktéry polsky mysl pedagogiczna, po-

‘A, Patthast, Geschichte der chemaligen Cistercionsorabtei Rauden in
Oberschlesion, Leobschiitz 1058, 5, 168,

"I Ender, Jézof Jezlorowski, | Suzkice Legnickie”, t. 4, 1067, 5. 133—154:
endem, Jéze] Jeziorawslkl, [wi] Polaki stownik blograficzny, t. 11, 1965, n, 220—

—2232,

"H. Barycz, Slask w polskicj leulturze umpyslowej, Kotowlee 1978, s. 5G.
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dobnie jak przed nhim J.1, Felbiger, wzbopacil o wartosei wynikajace z do-
by rozbiorowej. RéiZni go jednak od reformatora zaganskiego kwestia
dosy¢ istolnu. Felbiger bowiem byl strong zapladniajyey idealy pedago-
giczne Komisji Bdukaeji Narodowej | praktyczne rozwigzania oiwintowe
j¢j lworcéw (Piramowicz, Bielinski), Jeziorowski zas dostrzepany  jest
jako reprezentant polskiepo Ofwiecenia, w kldrego pogladnch zetkngty
sig 1 zintegrowaly &liskie, pruskic, Ksiestwa Warszawskiego i zachodnie
lzoncepeje pedagopgiczne,

Sprawic oSwiaty ludowej w zaborze pruskim na przelomie XVIII
i XIX w. stuzyt takze Burgund, zakonnik, w przyklasztornej szkoélee wy-
chowijgey dzieci wroclawskicj biedoty, zwolennik [rancuskich encylklo-
pedyslow, reprezentujyeych poglydy, ze leoria prawa natury dala kaz-
demu czlowiclowi prawo do szezedeia doczesnepgo’. Ta sumorzutnic pro-
wadzona dzialalnosé oSwiatowa pozwolila mu rezwingé wlasny lalent
pedagogiczny, poszerzony inicjalywami i projektami francuskimi, nie-
mieckimi i szwujearskimi, poznanymi przede wszystkim na uniwersylecie
berlinskim i w 1lalle, gdzie przez rok oddawal sic studiom pedagogicznym
pod opicka Augusta Hermana Niemeyera, autora ksigzki Grundsdtze der
Erzichung und Unterrichts. Ksigzke wydang w 1796 roku S. Woloszyn
nazwal ,sumg pedapogiki cpoki, najbardziej pewna i najbardziej nieza-
wodng, powszechnie zrozumialg i powszechnie mozliwg do zastosowania,
najszerszg i najlrwalszy empiryczni podstawy teorii wychowania”.

Zdaniem Burgunda o skuteeznodei pracy nauczyciela decydujg co naj-
mniej lrzy czynniki: poznanie ueznia przez nauczyciela, dostosowanie
metod nauczania do cech indywidualnyeh dzivcka i przcestrzeganic zasady
stopniowania trudnosci dydaktycznych. Twierdzil, iz nie ma , lepszej me-
tody eo do ezytania nad Oliviera, a w nauczaniu poszezegblnych przed-
miotow metoda Pestalozziego'™,

Zdobycze pedagogiczne Pestalozziego i Oliviera przeniesione na grunt
polski przex Jeziorowskiego i Burgunda wylcorzystal Konstanty Wolski,
autor Naulki poczatlowego czytania i pisania i rachunkdw oraz Preepisdw
dla nenezyecieldw, dejgeych nauke poczqthowego czytania, ksigzek przy-
gotowanych na zlecenie Izby Edukacyjnej.

Jak tralnie podkredla Zygmunl Kukulski, ,,Oba te elementarze, jako
ostatni wyraz zdobyczy pedagogiczno-dydalktycznych Zachodu, sg chluby
i dumg pedagogiki polskiej™., W przywolanej my$li zabraklo wszakize

I Duitkiewlez Ilistoria Panstwowege Seminarium Nauczycielslkicgo Mos-
licgo im. Marszallea Jozcfa Pilsudsiciego (1786—1933), Lowlez 1034, x. 1—2.

" Burgund, Prospekt nicktdrych ksiqiel clementarnyech oraz metody wzple=
dem deh uZycla, ktérych przygotowaniem naucszycicle seminarium towickicge sq
zajoel, [wi] Zrédla do dxlcjéw wychowanie { sxkolnlctwa w Polsce = doby Izby
Edulcaeji Publlieznej 1807—1812, Lublin 1831, w. 140—253.

U Pestalozzi w Polsce ma poczqtlkn XIX stulecla, zebrat 1 wstepem opatrzyt Z.
Kukulslki, Lublin 1930, s. 42.
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uzupelnicenia wskazujaeego na obu puedagogow slaskich jake posrednich
wspoliworeéw owej chluby i dumy.

Podsumowujge — mozna z caly pewnoscia wyrazi¢ poglad, iz peda-
gogika ostatnicgo ¢wieréwiecza osiemnaslego stulecia na omawianym ob-
szarze wymaga grunlownych badan odkrywajgeych jej zwigzek z pri-
dami ofwicceniowymi i uznawanymi kierunkami wychowania, zgodnymi
z lilozoliy empiryezng, a lakze filozoliy Christiana Wollla, rodem z Wro-
clawia, przedstawiciela niemieckiego racjonalizmu XVIII w. Poplyd ten
wyrazam na podstawie poszukiwan wlasnych, gromadzge bowieni ma-
lerial do niniejszej pracy nic natraflilem na zrodia pisune, kilore dostar-
czylyby pelniejszych informacii naukowych, siegajacych w dzicdzine
mysli pedagogicznej na interesu jaeym nas terenie u schyllku osiemnastego
stulecia®,

Liczni badacze dziejow Wielkopolski i Pomorza, zZjmujgey sie stosun-
kami odwiatowo-szkolnymi, mniej natomiasl myé$lg pedagogiczn:, wlasne
zainleresowania naukowe kierowali przede wszystkim na wiek dzicwict-
nasty i okres pozniejszy, a w gruncic rzeczy poszukujic teorii pedagogicz-
nej nie siggali do czasow wezednicjszych, kiedy jeszeze daleko bylo do
samodziclnodcei naukowej pedagopiki, niemniej lunkejonowaly juz liczne
Jjej koncepeje teoretyezne',

Jawig si¢ tu zatem trzy istotne sfery Zycia ludzkiego obejmujice mo-
ralnosé¢ i spoleczenistwo, o$wiale oraz rodzace si¢ nowe poglydy pedago-
giczne, lkidre domagajg sic gruntowniejszego poznania, pozwalajgeego
dokladniej przesledzié, pelniej odezytaé i lepiej zrozumicé mechanizmy
ideowe {worzenia sie nowoczesnego narodu polskiego, samorzutnic po-
dejmujgeego olbrzymi wysitek polityczno-wychowawezy, majjcego naj-
lepszy wole, azeby pomnazaé sity dajyce szanse na ocalenie wlasnej toz-
samaoscei.

KONCEPCJE PROGRAMOWE SZKOLY ELEMENTARNET

Nowy etap polilyki oS$wialowej zapoczytkowaly wludze pruskic zarzg-
dzeniem wydanym 3 lipca 1798 roku w sprawie podnicsicnia poriomu

W Wylntek stanowl Slask. 8. Gawlik, Dzicje mydli pedagogicznej na Stquku,
Warszawu—Wroclaw 1000,

11 Chodzi tu przede wuzystkim o price nasiepujieych aulerdow: B. Oamalaln-
-Piskorsku, Pomorskic Towarzystwo Pomocy Nauwkmwed. P6L wieku istmienia
i dxinlalnodel, Toruh 1948; T. Cic41nk, red, Pomorze n progu dzicjéw najnaw-
seych, Warszawn 1061; 8. Truchim, Historia s¥kolnictwa i adwiaty polskie] w
Wielkeim Kulestwic Poznanskim IB15—1015, Lods 1967; Konferencio Pomorska 1054,
Warszawn 1956, aprac. A, Bukowsulk it Pomorze Cdanskic 1807—1850, Wybar ird-
del, Wroclaw 1058; Pomorze pod zaborem prusieim, Gdanslke 1973 DK, Rakow-
8l i, Dzieje Wiclkiego Kuigstwa Poznafskiego w zarysic (1815—1900), Krakdw 1904:
J. Buzek, Historia polityki narodowodciowej rzqdun pruxkicge wabee Polakdw,
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ksztaleenia dzieci chlopskich i mieszezanskich™, Réwnolegle z daZeniami
poprawy opiakanego stanu nauczania, rolkujycepo nadzieje na lepsze przy-
gotowanie obywateli do wykonywania wzrastajgeych powinnosei wyply-
wajgeych 7 przcksztaleen ustrojowych panstwa, pojawialy sig¢ projekty
modernizacji szkoly, upowszechnicnia kszlaleenia elementarnego, zmiany
programéw oraz trescl nauczania i unowoezcsnienia calego procesu dy-
daktycmno-wychowawczego, w czym mialy dopoméce pedagogiczne pogli-
dy Pestulozziego. Ale — jak pisze K. Trzebiatowski — ,projekty nowego
wychowania narodowego i patriotycznego zaczgli wysuwaé niemiccey
filozofowic, poeei i polityey, miedzy innymi Wilheln llumbolt, Johann
Gottlich Fichte, Wilhelm Harnisch, Fryderyk Daniel Schlciermacher,
Johann Gottiried Herder, Karol Stein 1 inni"". Wiréd propagualoréow no-
wych idealbw w wychowaniu i upowszechnianiu szkoly clementarnej nu
gruncie hasla ,,jeden naréd, jedna szkola” szezepdlny entuzjazm okazywal
Fichte, ktéry wylozyt swoje poglady pedagogiczne w ksiqzce Reden an
tie Nation",

Kierujge sie poglydami teorelykéw wychowania i dyzeniami polity-
kéw, w imi¢ jedno$ci narodowej pragngcych przystosowaé szkolq do po-
trzeb panstwa pruskiego, wladze rzgdowe wydaly w 1808 r. specjalne
rozporzgdzenie w sprawach ofwiatowych. Jego wykonanie przerwaly na
pewien okres wojny napoleoiiskie.

Kiedy zatem wraz z upadkiem Ksiestwa Warszawskiego zgasta na-
dzieja Polakéw na odzyskanie niepodleglosci, oslably zwigzki migdzy
dziclnicami, ziemle poszezegalnyeh zaboréow przeszly na odrgbne drogi
rozwoju historyeznego, ukszlaltowane specyficznymi warunkami ekono-
nicznymi, politycznymi, prawnymi i kulturalnymi. Specyficzne odrghb-
nosei zachodzily takize wewngtrz zaborow, zwlaszeza pruskiego, gdzie pa
upadlku Napoleona rzad stosowal podwoéjng politykq szlrolny wzgledem

Lwow 1000: L. Trzebiantowulki, Pod pruskim zabarem 1850—I1818, Dzieje Po-
morza Naodwiilanskiego. Od VII wicku do 1945 rolku, Gdarwic 1078; T. Cleflalk,
Sylwetld kaszubakie, Warszawn 1067; W. Bobkowsln, Nowe prady w polskim
srleolnictwie ludowym w poezgthu XIX w., Kraledw 1028; K. Trzcebintowskl,
Ofwiata | xzkolnictwe polslkic na Fomorzu Zachodnim w pierwsze) polowic XX
wicku, Poznanh 1861; W. Fraockowlnk, Wydawnictwa = zakredn clementarney
nauki jezyka polikiepe na Pomorzu Gdanpkim w latach 1840—1320, Gdafigle 1877
idem, Pedagogiczne aspekiy polskicge czasopiémiennictwa dle dziect i mlodzic-
¢ na Pomorzu Nedwiflanskim i Kujawach Zachodnich w okresie rzqdéw Bizmarc-
ka (1862—1800), Bydgoszcz 1977 J. Szews, Jezyk polski w szhkolnietwie drednim
Pomorza Cdatslicgo w latach 1815—1920; A. Walkar, Sto lat walki o szkole pol-
skq na Mazurach i Warmii, Warnznwa 1055,

i J. Tews Ein Jahrhundert preussischer Schulgeschichte, Leipzip 1914, s
30-—30, Bylo lo zarzpdzenle wydane przez ulworzone w 1787 T Oherschulkolepium,
ezyll najwyiszn Swieckn wladze szkolny w Prusach,

MK, Trzebiatowski, Polityke otwiatowe rxqdéw prutkich na Pomorzi
Gdanskim w ovkresic zaboru (1772—1918) , Rocznik Gdunald”, 1975, nr 1, & 38,

" Ihidem, T, Zlegler, Geaschichie der Plidagoplle, Milnchen 1820, s 310—116.
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ludnoSel polskiej. Jeseli bowiem wobec ofwiaty w Wielkopolsce wladze
pruskie okazywaly postawe lagodniejsza, to na Slgsku usunely jezyk polski
ze szkél ewangelickich oraz rozszerzyly sieé szkél elementarnyeh z na-
uczyciclami Niemeami, zakazujge uzywania w nich jezyka polskiego,
a w Prusach Wschodnich, pdzie uzycie polskiej mowy podlegalo karze,
nawetl religii uezono po niemiecku, podobnie zreszty w Prusach Zachod-
nich szkoly elementarne byly niemieckie.

Zapewne townicz z tych powoddow pléwny nurt mysli pedagogicznej
na ziemiach poelskich zagrabionych przez Prusy w calym dziewietnastym
stuleciu bardzo wyraZnie zmierzal w dwéch gléwnych kicrunkach: pod-
niesienie o$wiaty wsréd ludu i piclegnowanic jezyka ojezystego, rozu-
miane jako historyezny obowigzek podirzymywania narodowosei polskic].
Pierwszy hyl kontynuacjy wielkicgo ruchu o$wicceniowego i procesu
zapocztkowanego przez Komisje Edukacji Narodowej, a nastepnie roz-
winiglege w programie Izby Edukacyjnej, drugi natomiast stanowit na-
turalng i jedynie sluszng reakeje na wezrastajyce naciski germanizacyjne
i im towarzyszqce ograniczanic swohdd jezykowych polskiej grupy etnicz-
nej.

Cel wytkniety szkole na kongresie wicdeniskim na pierwszy plan wy-
suwal czynnik narodowodciowy, skicrowany przeciw spoleczenstwu pol-
sleiemes, zmierzajgey do zniszezenia go jako grupy narodowej, co bardzo
jasno wyrazala ustawa z 1819 r. o organizacji szkolnictwa w Prusach
i rozporzadzenia ministerialne =z lat 1834 i 1837". W kazdym z tych do-
lfumentow tatwo dawaly sie odezytaé ograniczenia jezykowe Polakéw,
nie zai rozszerzenie oddzialywania oswiatowego szkolty w duchu filo-
zolii Karola Libelta, ktory uwazal jg za [lilozolie narodows, stwierdzajac,
ze ,jesl to [ilozolia postepu, filozofia twoéreza, filozofia czynu™.

[ ten nurt ideowy charakteryzowal caly ruch pedagogiczny w XIX
wicku, mnicj natomiast staly si¢ zauwazalne wartoSel bliskic nowoczcs-
nym tendencjom w teorii pedapogicznej, odgrywajgece duzg role w dy-
dalttyce, metodyce i wychowaniu, co tak jasno wyrazal lider pedagogiki
tamtego okresu — Johann Friedrich Herbart.

Zwrdémy uwage, #c pedagogika, dydaktyka i metodyka w XIX w.
traktowane byly jako dyscypliny oddziclne. ,,Otéz czego nauczyciel ma
uczy¢ — pisal Ewarest Estkowsld — o tym mowi dydaktyka, jak zas
uczye — metodyka””. Obok Estkowskiego do wybitnych nauczycicli
przenoszgeych na zicmie polskie zaboru pruskiego elementy zachodnich
systemow dydaktyczno-metodycznych nalezeli: Daniel Rakowicz, XKsa-
wery Lulcaszewsld, Jozel Graf, Jozef Lompa, Feliks Rendschmidt, Karol

1 Trzebiatowski, Polityka ofwiatowa,. 4. 45; Truchim, op, cif., =
G6—74.

W Z Gret, Zyeic i dzialalnodé Karola Libelte, Warszaown — Poznan 1977, s, 569,

TE Estkowslkl, O sposobach wuczenia, czpli wainoté metod, ,Szkoln Pol-
slea', L4, 1852, 1. 10.
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Tryderyk Wilhelm Wander i Jozel Bernard Bogedain., Sam Estkowsli
diugoletnia tworezg dzialalnoscin praktyczng, artykulami i rozprawami
pedagogicznymi upowszechnil w polskim Srodowisku nauczycielskim po-
stepowe poglgdy na nauczanie w szkolniclwie elementarnym. Szukajac
polskiego ducha w pedagopice zapoznal sie z dorobkiem i idealami wy-
chowawezymi Komisji Edukacji Narodowej i teoriami pedagogicznymi
Izby Edukaecyjnej, a takZe z twérezosely Grzegorza Piramowicza, Jedrzeja
Sniadeckiego i Stanislawa Staszica.

W rozleglej i aktywnej pracy pedagogicznej Estkowskiego przejawialo
sig¢ kilka nurtéw, ale nurt dydakiyczny przewazal nad pozostalymi, cho-
ciaz nic byly mu obojetne takZze i cele i istola wychowania, polyczone
v drogami wiodgeymi do ich urzeczywistnienia. Cel nauki elementarnej
dostrzegatl trojako. Byl bowiem zdania, Zc trzcba: po pierwsze — oddzialy-
waé emocjonalnie i nieprzerwanie na serca wychowankéw, zwlaszeza roz-
budzaé ich uexzucia religijne, clyczne i estetyczne, umacniaé wole i pogle-
bin¢ wiure; po drugie — rozwijaé i ksztaleié caly umysl dzicei; po trzecie
— przekazywaé uczniom laka wicdze, ktéra bedzie im potrzebna w zyeiu
zawodowym. Do tak pojmowanego celu edukacyjnego proponowal jednoli-
ly program nauczania na poziomie szkoly elementarnej dla wszystkich
dzicei narodowosel polskiej. Jako gorgey entuzjasta wychowania [izyczne-
go, wrzorowanego na mysli Jedrzeja Sniadeckiego, pisat w Szkole polskicy:
ncialu trzeba nadawad zdrowie, silg, zrecznost i szlachetng postawe, a si-
lom duszy doskonaloié, do jakich sg zdelne, olo cel wychowania™. Ten
wyhitny pedagog wiclkopolski dostrzegal takze réznorodnosé zrodel,
z jakich mogg pochodzi¢ cele wychowania. Ponicwaz uwazal, Ze mogsg
one pochodzi¢ ze Swiata leZgcego poza dzieckiem lub ez znujdowaé sic
w same] jego nalurze, przeto doskonale rozumial, Ze psychike dziecka
mozna urabia¢ wedlug celu wychowania leigeego poza nim, jak lei svs-
temdw uznajgcych cele thwigee w samym dziecku.

Podobnie wazng role przypisywal wychowaniu moralnemu mlodziezy
1 przygotowaniu jej do przyszlych obowigzkow zawodowyeh. Sgdzil, ze
phiic lak czlowieka nie podnosi i umacnia, jak cnola i praca”. W dizeniu
do cnoty, w lksztaltowaniu osohowofci dziecka szezepédlnie wazng role
przypisywal rodzinie, zwlaszcza takiej, w ktérej silna pozycja ojca repre-
zenlujycepgo wysokie wartoSei moralne stanowié moze nicdoscigniony
wzor wychowawezy, dolyczgey slery obywalelsko-spolecunej, religijne),
moralnej 1 narodowej.

Tym prawdom pedagogicznym, nic pomijajac ustawicznej troski
o prayswyczajunic do prawoscel i szlachetnych ezmymow, przyjasini wobec
bliznich, Dbudzenia zachely do wysillku fizyeznepo 1 umyslowepgo, czyvli

W Truchim, op. eit, s 282, 5 Goawlik, Dzicje mysli pedagogiczie) na
Slgslen, Warszuwn — Wroclaw 1900, 5. 113—116.

WE Eslkowsll, Jakic byé powinnoe wychowanie mledzicsy, swlaszczag mey-
kiej, ,,Szkola Polslen™, L. 5, 1853, n. G2.
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warlosei kicrujjee coraz wyrainicj rozwdj osobowy dziecka na tory po-
cuicia godnosei narodowej, wspoliycia spolecznego | prakiycancgo dzia-
lania, jako trwalych skladnikéw wychowania i wchodzenia w krgg uty-
litaryzmu, przyznawali doniosly role takie inni przedstawiciele polskiej
mysli pedagogicznej w zaborze pruskim, myéli orientujace] na $wiadome
ksztattowanie psychiki w kierunkach wynikajaeych z realidw zyeia Po-
lakdw pod obeym zaborem.

Wiemy, Zzc najwybitniejszymi tcoretykami pedapogiki tamlego okresu
byli dwaj uczeni: Karol Libelt i Bronistaw Trentowski. W ich twdrezoscei
wartosci pedagogiczne traktowane sy zardéwno w kateporiach ksztaleenia
umyslowego, jak tez wychowania spolecznego i narodowego. Jednak
w przeciwienstwie do Libelta, ktéry zajmowal siq przede wazystkim te-
orig szkoly fredniej, Trentowski ostatnig czeft Chowunny, nosueq tytud
wEpika”, poswieeil nic tylko szkole fredniej, ale takze seininariom nauczy-
cielskim i szkole elementarncj. Wobec szkoly clementarnej zujmowal sta-
nowisko postepowe i wyklueczal jakikolwiek jej podzial z powodbw stn-
nowych. Toteiz wypowiadal sic za korzysianicm z niej przes wszystkie
dzicel, nie wylyezajge dziewezyl, choeiaz w innym miejscu autor Cho-
wanny nic zachgeal do edukacji kobiety, ktora w jego ocenic jest ,,wie-
czystym dzieckiem”, w czym byl zgodny 2 Libeltern®,

A zatem ideal wychowawezy Trentowskiego adresowany byl do
mezezyzn, bez wzgledu na pochodzenie spoleczne, posiadajyeych podobne
uzdolnienin do nauki. , Ruzcerg jest powszechnic uznany — pisal Tren-
towski — Z¢ dzieci réwniez krolewskie jak Zcebracze, rédwniez micjskic
jak wiejskie zdolne sg do naulki, potrzebuja jej i majg do niej przyro-
dzone prawe". Libelt natomiast wierzyl, Ze przez upowszechnienie
oswiaty zycie ludzkie slanic sig godniejsze, petniejsze, poglebione ideala-
mi wolnofei, bardziej humanistyezne i szezefliwsze. Jego | Pedapogika
ludow polega zatem na rozwijaniu w nich az do ostatnich sil trzech mi-
losei (Boga, blizniego i ojezyzny), a érodkami do tcgo: szerzenic naulki,
religil, prawa i historii, az do ostatnich warstw lowarzystwa',

Dla Libella, czlowieka o szezegélnic rozleglych zainteresowaniach
spolecznych i filozolicznych, entuzjasty Hegla, niebanalnego myslicicla
1 bystrego uczesinika zycia naukowego oraz polityeznego nic uszla Uwitgfi
sprawa wychowania narodowo-patriotycznego, bedacego zreszly Swiadee-
twem czasu, kiedy tegsknoly wolnoiciowe Polukdéw nie mialy szans na
rychle urzeczywistnienie, Matkom wyznaczal pierwsze micjsce w tym
lierunku wychowinia. Qd nauezycicli wymagal wysokicgo poczucia na-
rodowepo. Im tez praypisywal role straznilow wognia narodowepo”, Jed-
nym z wiclu lakich straznikow byl Jozel Lompa, ktéry podobnie jak mni

0 8, Kot, Historie wychowania, Lwow 1034, t. 2, 5. 283,
™ B, Suchodeolskl, oprac, Karol Libelt, Wybdr plym pedagogicznpeh, War-
seown 1047, «, 20,
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swiatlejsi nauczyciele slascy wiedzial, ze ,Nie ma wiec narodowosei pol-
skicj bez jezyka polskicgo i nic ma wychowania, ni nauczycielstwa na-
rodowepgo, jeseli Srodkiem ojezystego jezyka sic nic odbywa; nie mosze
nosi¢ na sobie charakteru nauczyciela narodowego, kio albo polskiego je
zyka nie posiada, alho co gorsza, bedge Polakiem, w obeym jezyku miladz
polskg naucza'™,

Nalezy tedy, nie odrzucajagc takie oddzialywania innych czynnikow,
wyrazi¢ poglad, ze Libelt byl tym learetykiem pedagogiki, ktérego wplyw
na dydaktyke i wychowanie zaznaczy! sie bardzo silnie, czego nie osiggnat
Bronistaw Trentowski. Jego dzielo noszace tytul Chowanna, czyli system
pedagogiki nmerodowej, juko umiejetno$é wychowania, nouki t ofwialy,
stowem wyksztalcenia naszej miodziezy (Poznan 1848) mimo duZej obje-
lofel nie spetnilo oczekiwan spolecznych, zaréwno w warstwie filozoflicz-
nej zbudowanej na poglgdach Kanta, IMichtego, Schillinga i Hegla, jak
rownies dydaktyczne], wyprowadzone] z mysli pedagogicznej i doswiad-
czenia Komisji Edukacji Nurodowej. Ten wyhbilny uczony wyraZajae
troskg o cialo, a przede wszystkim o jego rozwdj fizyczny jako ,micsz-
lkanie duszy i jazni®, okazal si¢ bardzo bliski sposobu pojmowania tego
problemu przez Libelta. Kryterium zdrowia, sprawnosci fizycznej, oday-
wiania sie i wypoczynku, ubioru, powietrza, ruchu i pracy, zbieine
z idealami pedagogicznymi Locke'a, Rousseau i Sniadeckiego, lgczyl
% ,rozwojem zmystéw, wyobrazni, pamieci i rozumu'®,

W podobnym duchu wypowiadal si¢ August Cicszkowski, w powszech-
nej ofwiacie ludu destrzepojyey pldwng droge prowaduzgen do podniesie-
nia swiadomosel narodowej, kultury Zycia codzienego, higieny osohistc]
i umicjetnosei produkeyjnych ludnosci wiejskiej. Cieszkowski okazal sie
swolennikiem [izjokratyzmu, niestrudzenie propagowal [ilozoficzng po-
slawe [lizjokralycznego sysiemu, mimo niecheci ze strony szlachly i opo-
ru eczesel kleru katolickiego glosil idealy oparte na prawie natury™.

Pragnienic upowszechnienia ojwiaty elementarnej sklonilo Cieszkow-
skiego do zainteresowania siq melody Andrzeju Bella 1 Jozefa Lancastera.
Dla tej metody nauczania okazal sie bardzo przychylny i byl nawet zda-
nia, #¢ udoskonalenic systemu wzajemnego nauczania mogloby mieé bli-
tej niepojete skulki ofwiatowe i spolecsne, Jednak brak zwolennikdw
podyktowany cobawg przed negalywnymi skutlkami w wynikach naucza-
nia na szezcblu najnizszym spowodowal, Zc nic znalazla ona zaintereso-
wania w szkolnielwie zaboru pruskiego, chociaZz nie wiemy, czy podejmo-
wano proby jej wprowadzenia.

¥ Suchodolski, op. cit, g 30.

H Farola Libelle rozprawy o odwadze cipwilnej, milodei ojezyzny, wychowanin
luclow, Kralkkdw 1860, 5, 186: Suchodolski, op. cit, 4 34,

HJT Helwig, Dzialalnos$é pedagogiczna Auptusta Cieszhowskicgo, Poznan
1978, 4. 94-—106.
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Na zakonhezenie omawiania tego problemu zwréémy uwage i na to,
ze w pierwsze] polowie XIX w. na kicrunek i site calego ruchu pedago-
picznego w zaborze pruskim mocno oddzialywali Adolf Diesterweg i Fry-
deryk Frébel, a takze wspominany juiz J.F. Herbart. Dopiero tzw. regu-
latywy 1854 r., nakazujyce szkole wychowywaé dla rodziny, panstwa
1 kréla, odrzucily zasady dydaktyczmo-wychowaweze tych najwybitniej-
szych pedagogéw tamtcgo okresu, kiedy w ich pogladach po burzliwym
przebiegu Wiosny Ludéw wiadze pruskie deszukiwaly sie zagrozenia dla
religii { narodu nicmieckiego.

W swictle za$ potrzeb oSwiatowyceh, wynikajycych z polozenia spote-
czenstwa polskiego pod zaborem pruskim, sprawami szkoly i nauczyciela
najzywicj interesowali siq: J. Lompa, B. Bogedain, B, Trentowski,
E. Estkowski, H. Cegielski, K, Libelt i inni. Rozumiemy, Ze ich koneepcje
pedagogiczne przenikaly na ziemic pozostalych dwdch zaboréw, chociaz
w caloSei nie wiemy, i tu rodzi si¢ pytanic o skale, o wymiar historyczny
tego oddzialywania na caly oSwiate, ale w szerokim aspekeie, na postawy
patriotyczne spoleczenstwa polskicgo i ksztaltowanic sic pedagopiki na-
rodowej. Trudno przeciez nie odnicsé wrazenia, %e préba takiej oceny
to nie tylko problem zaboru pruskiego, lo takie kwestia jego roli spraw-
czej wolworzeniu polskiej mysli pedagogicznej nauczania poczgtkowego.

RUCH NARODOWO-PEDAGOGICZNY

Ziemic polskie w drodze ‘rozbiordw przez Prusy oderwane od Poelsla
bardzo wezesnie skazane zostaly na ataki permanizacyjne i unicestwienie
polskich instytueji oiwialowo-kulturalnyeh, bujnie rozwijajjeych sie w
dobie Oswiecenia, zwlaszcza dwdch dwezesnych centréow Zycia umyslo-
wego: Gimmnazjum  Akademickicgo w Gdansku 1 Akademii Chelmin-
skiej®™.

Proces kruszenia polskosei, przyipieszone tempo wynaradawiania pol-
skie] miodziezy w zniemczonych szkolach $rednich i zawlaszezenie urze-
dow przez funkejonariuszy pruskich oslabily dopiero lata czierdzieste
i lowarzysmca im fala zmagan rewolucyjnych Wiosny Luddw. Ruch ten
o wyraznym nastawieniu antyzaborezym i antyfeudalnym, torujge droge
do ozywienia dlugo tlumionerio Zycia narodowego, w szczegdlnosel upom-
nial siz o podstawowe warlofei nurodowej oswialy wszystkich warstw
spolecznych i ich prawo do jezyka ojezyslepo w urzcdach i kofciele,
o ksiyzke i czasoplsmo oraz szkole polsks,

H Osmoélska-Plakorslen, Nauka polska na Pomorzu Gdanskim w
XIX wicku [wi] Pomorze na progu dzicjow najnowszyeh, red, T. Cledlalk, Wnr-
szawa 1961, 5. 244; L. Regorowics, Szkolnietwo polskic w bytym zeborze prus-
feim w w, XIX, Lwbdw, Warszawn, KralkGw 1027,
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Rok 1848 pociggnal za soby korzysine nastepstwa w polskim zZyciu
kulturalnym i byeie narodowym na Pomorzu, Slgsku i w Wiclkopolsee,
a takze w ksztallowaniu sie rodzimej intcligencji, rekrulujacej sie 2 roz-
nych srodowisk spolecznych, oraz wychowaniu najmlodszego pokolenia.
Wiclka w lym dziele byla zasluga Ligi Polskiej, ktéra dzialajac zaledwie
dwa lata (1848—10850) zdolala objud swym zasiegiem ziemic calego za-
boru pruskicro, skulecznie bronige intereséw polskich.

Powyzsze sprawy, zwlaszeza opleki nad miodziezn i popierania jej
aspiracji oSwiatowych za posrednictwem udzielanych stypendiow, przez
wicle dziesigtkow lat = wielka korzyfeiy dla edukacji narodowe] i mysle-
nia kalegoriami przyszlofei staly sie propramowym celem wszystkich
przedsiewzigé Towarzystwa Pomocy Naukowej, zalozonego w 1848 r.
w Chelmnie. Wlasciwic do Wiosny Ludéw gléwne ognisko wszelkiego
ruchu naukowepgo Polalkdw stanowily gimnazja, a przede wszystkim w
Chelmnie 1 Chojnicach oraz Collegium Marianum w Peiplinic®™. One to
juz w ezasach Wiosny Ludéw zatrudnialy wiclu wybilnych nauczycieli
polskich, ktérzy rozwingli regionalny ruch naukowy o silnym zabarwic-
niv narodowym, Obok Stanislawa Weclewskicgo, badacza polskicj litera-
tury, niemale zaslugi na polu naukowym i dyduklycznym, lakze w slerze
wychowania patriotycznego, polozyli: Stanislaw Maroniski, Bonifacy La-
zarcwicz, Wojciech hozynski, Jozel Lagorski i inni¥. Jednak na skalg
najrozlepleissy historiagralic uprawiali duchowni — prolesorowie szkoly
pelplinskej: Stanislaw Kujot, Jakub Fankiedejski i Romuald Frydrycho-
wice™, Chociaz uprawiane lierunki badan bezpesrednio nic wnosily no-
wych wartosei do mys$li pedagogicznej, jednak wlasng tredcin oddzialy-
waly aklywizujoco na swindomosé kulturalng polskiej ludnosei, przez co
kierowaly jej wole w sirone idei narodowej i umacnialy u mlodziezy
usposobienia moralne, spoleczne i patriotyczne.

Wspieraniem cdukacji mlodziezy na poziomic szkoly Srednicj 1 wyz-
szej aklywnic zajmowalo sic TPN, kiore wraz =z wicloletnim dodwiadeze-
niem Wiellkopolski zywo uczestniczylo w rozwoju inteligencji polskic]
w calym zaborze pruskim. A kiedy w latach sicdemdzicsigtych, na skutek
wzmozonej akeji germanizacy jnej szloly Srednie przestaly wspiera¢ ruch
naukowy mnauczycicli polskic] narodowosci, inicjalywe pracjelo Torun-
skic Towarzyslwo Naukowe, zespalajnce swa dzialalnoscig najbardziej
waine lierunld badawcze, stuzace zachowaniu hytu narodowego, tradyciji
wolnosciowych i zycia duchowego,

ME Oimdluka-Piskorska, Pomaorskie Towarzy:iwe Pomocy Neauko-
wej, Pal apiekuw istnicnia i dzialelnogel, Torun 1948; Trzeblaolowslel, Polityia
oswiatowda..., # 58; Osmoblalkn-Pliskorsla, Nauke polska.., = 2622563,

B OsmoOlukn=Piskorsln Wajeicch HReiynski, Fragmenty biograficz-
ne 18081884, Torun 1950, edbitlkn ,Zapisler TNT", L. VI, nr 33—, s 118—1190,

# ], Legowski, Collegium Marienum w Pelplinie, Wipomnienia, ,Mestvin”
R, 3 1927, nr 1, 5. 3—4; Osmdlska-Pivlkoraska, Nauka polsid.., 4 176,
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Widzimy zatem, iz z pedapogicznych pogladéw teoretycznych spole-
czenstwo polskie zyjgee pod prusky przemocy najpelniej prayswoilo sobie
idee narodowe, zachowania jezyka ojeczystego, ochrony rodzimej kultury,
lkonlakldw 7 nauky i tradycjn polska, co znalazlo odhicie w niezachwia-
nej pracy oswiatowo-spolecznej wielu Polakow, reprezentujyeych rozne
vawody, Byli wirod nich duchowni, wlascicicle ziemsey, przemyslowcey,
kupey, redaktorzy, naukowey, lekarze, poeci, nauczycicle ilp.

Do prona tych czelowych postaci nalezy Jozel Lompa, cieszgey sic
chlubnym minnem nuuczyciela ludu $loskiego™, Wlasciwym powolaniem
zyciowym Lompy byla praca ofwiatowo-pisarska, popularyzacja wicday
rolnicze], historyeznej, geograficznej i pedagogieznej oraz bardzo ruchli-
wy wysilek kulturalny, wynikajgey z rozleglyeh potrzeb ludnodei Slaska.
By! chyba pierwszym nauczyciclem na Slgsku, ktéry istole pracy peda-
gogiczne] pojmowal wszechstronnic i uprawial jg wicloplaszezyznowo.
Nie ograniczal jej jedynie do zunje¢ dydakiycznych w szkole, lecz rozsze-
rzal na obszary szeroko rozumianej stuzby drodowisku. Te nicawykla po-
winnos¢ nauczyciclsky wypelnial w bliskiej wspélpracy z poznanskim
i warszawskim drodowiskiom pedagogicznym, nie pomijajge réwniez Kra-
kowa, Dosyé wezeSnie, bo juZz po powstaniu listopadewym, nawigzal lkon-
takt ze Stanislawem Jachowiczem, warszawskim pedagogiem i pisarzem
dla dzieci.

W krecach poznanskich wysoko cenil Karola Libelta oraz Ewarysta
Estkowskicgo, nieprzejednanych przeciwnikéw polityki przymusu per-
manizacyjnego i teoretylkéw pedagopiki. Lompa sluzge oswiacie ludu nic-
jako realizowal w swoim niestrudzonym dzialaniu lakze te mysli Libelta,
ktére len wybilny filozof zawarl w artykule Nauczyeicl pod wzgledem
narodowym, przede wszystkim w tej jego warstwie, w ktorej autor pisat:
ypowolanic nauczyciela jest niestychanie wazne i Swigle [...]i on wycho-
wuje i wyksztalea naréd; w jego rekach zloZzona przyszlesc, a losy tepo
narodu na jepgo nauczyciclskicj pracy zawisly™'. Podobnie jak Libelt,
Lompa pleboko wierzyl w warlofel moralne ludu. Stad teZz energicznie
krznlal sic wolkol utrzymania pelskodei ludu gérnoslaskiego w Scisle] lacz-
nodei ideowej, jaka wytworzyla sie migdzy nim a osrodkiem poznanskim,
kierowanym przez Estkowskicgo, Godne jest podkreslenia, Ze obaj pisali
podreezniki, ktérych wladciwie nie bylo: oczywiscic chodzilo o podreczniki
w jezyku polskim.

Lompa pisal jednak nie tylko podrgezniki. ,,On pierwszy zrozumial
polrzeby ludu i bez wielkiej nauki, bez materialnych srodkéw potrafil im
zaradzié. Okolica, w ktérej on mieszka, bardzo mu wiele zawdziceza, bo

MM, Tresnel, Zwigzki Jozefa Lompy z naukq i kulturq polskq oraz jemo
podroexnild sxkolne { keaiqdki rolnicze, Opole 1979, s. 3G—37.

w K., Libeltl, Nauczyciel pod wzgledem narodowym, ,Szkola Polsku”, R. 1,
1849, t. 1, 5. 3.
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przez lat lrzydzieSei zdolal zaspokoi¢ wszystkic jej duchowe potrzeby
7. wylrwalodeig godng do nasladowania’ — pisal w 1856 r, J.I". Nowakow-
ski o Lompie”. Niewitpliwie romantycznego pochodzenia Lyl zapal i wprost
niespozyty cntuzjazm, z jakim bronil potrzeby idealéw w wychowaniu,
kiedy =z caly $wiadomoscig i pelnym zdecydowaniem podjyl trudne dziclo
narodowego wychowania, Lompa wiec pierwszy podjal prébe stworzenin
pedapopiki narodowej na Slasku a Libell i Trentowski oraz Estkowski
w Wielkopolsee, Mronpowiusz w Gdansku, Gerzuwiusz na Mazurach, zas
wicle lat pdiniej Stanislaw Prus-Szczepanowski w Galicji. Odnosnie do
Szezepanowskiepo trzeba podkredlie, co jest waznym szezegélem, Ze rédd
swoj wywodzil z Wielkopolski. Z jej sadsiedztwa pochodzil Jozel Eogedain,
urodzony pod Glogowem w 1810 r. 6w syn chlopskic] rodziny niemieckic]
% wyjilkowa energig i najskuleczniej pracowal nad umocnieniem szkoly
polskiej na Slasku. Z. Ziclonka zauwazyl, iz ,Nawet mszy prymicyjne]
nie odprawil w rodzinnych stronach, lecz w Smiglu Wielkopolskim, oczy-
wiscie bez jednepgo slowa niemieckiego™™.

Jesicnig 1848 r. znalazlszy sie w Opolu objal slanowisko naczcinego
inspektora i radey szkolncpo przy rejencji opolskiej, powstalej w 1848 ™.
Energia oraz konsckwencja, z jaks Bogedain wprowadzal swéj program
szkolny do praktyki pedagopicznej, okazaly si¢ bardzo owocne dla odro-
dzenia sie polskodei. Nie tylko zadbal o to, aby w ofmiuset podlepgiych
mu szkolach elementarnych na Gérnym Slasku lekeje byly prowadzone
w polskim jezyku literackim, ale takize uczniom zapcwnial polskie pod-
rgezniki szkolne, co uznaé trzeba za dokonanic wyjilkowe, Bogedain spo-
wodowal réwniez, Ze proces nauczania w niektérych seminariach nauczy-
cielskich oparty zostal na jezyku polskim (Pyskowice, Glogdwek). Po-
dobny porzadck jozykowo-dydaktyezny wprowadzil do wybranych gim-
nazjéw (Opole, Nysa, Glubezyce, Racibérz). Za jepo tez sprawg na uni-
wersylelach wroclawskim i berlinskim powstaly katedry jezykoéw sto-
wianskich.

Bogedain, ten o$wiecony konscrwatysta, katolicki uniwersalista, czlo-
wick dwoch jezykéw: rodzimego i panstwowego, gloszacy poglad, iz
~Mowa ojczysta jest w szkole tchnieniem wszystko oZzywiajacym”, byl
zdania, ze , Cheé odebrania ludowi mowy ojezystej jest rzecza niemgdra,
niewykonalng'™.

Podobny do Bogedaina kierunek dzialanosci ofwiatowo-pedagogiczne]
i publicystycznej uprawial w Gdansku Krzysztof Celestyn Mrongowiusz
(1764—1855). Pochodzqcy z Olsztynka, wyksztaleony na uniwersytccie

i Czan” z 4 stycznin 1856 r. J.F. Nowakowskl opisal swoje Lodwiedziny
u Jozelfn Lompy"” w Kurlerze Wilefiskim' w 1860 r.

27z Zlelonkn, Sprawa Bogedaina, ,,Opole”, 1978, nr 4.

M Echa Komisji Edukacji Nerodowej ma Slqslu, pod red. T. Musiota, Opole
1974, 1. 33,

i J, Ender, Obroney ludu flgsikicgo, Warszawa 1956, s. 249,
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w Krolewcu, stal si wysoko cenionym badaczem i zdecydowanym obron-
¢y mowy polskiej, kicdy w 1798 r. juko lektor jezyka polskiego znalazl
sig w gdanskim Gimnazjum Akademickim, a nastgpnic bedac kaznodzicjy
w kosciele Sw. Anny z wiclka zarliwosciy stuzyt sprawie ojezystej™. Na-
wel w sytuacji osobistepo zagrozenia ze strony wladz pruskich nicuste-
pliwie trwal na stanowisku wiernego nauczyciela i obroney jezyka polskie-
yo. Takze wszystkic jego publikacje, a wydal ich kilkadziesiqt po polsku
1 niemiecku, rlosz: pickno i szezere umilowanie mowy ojezystej. W przed-
mowic napisanej do Slownika polsko-niemieckiego nawot przestrzepal:
wJezeli w szkolach niemicckich bedzie si¢ obrzydzalo dziecku polskiemu
jepo jeryk ojezysty przez jepo lekcewazenie, wéwezas budzie sie szlo-
dzilo jego moralnoici albo bedzie sic zasiewalo nasiona niezgody, budzilo
rozgaryczenie i wrogic usposobienie, zgubne dla panstwa",

Opér spoleczny przeciw wynaradawianiu ludu mazurskicgo stanowilo
glowng trese delalalnogei oswiatowej takze Gustawn Gizewiusza™, Ten
pastor z Ostrédy, syn nauczycicla w Piszu, do obrony praw jezykowych
ludnofei polskiej najezescie] wykorzysiywal lokalng prase, zwlaszcza
nPrzyjaciela Ludu Leckicgo” i , Tygodnik Obwodu Leckiego”, W publi-
kowanych artykulach, a takze w trzylomowej ksigZzee Die Polnische
Sprachfrage in  Presussen, wydancj w Lipsku (1845/46) demaskowal
zbrodnicze mectody wynaradawiania, polemizowal, wykazywal, udowad-
nial i przekonywal oraz ostrzepal, Ze systemalyczne zwalczanic narodo-
wosei polskie] dokonywane nie tylko na Mazurach, Warmii i Pomorzuy,
leez réwnicz w Wielkopolsce i na Slasku jest bolesne i nicsprawicdliwe,
jest grofznym deptaniem Swigtej dla Polakéw mowy ajezyslej. W ich so-
lidarnosci dostrzegal szanse przeciwslawienia sie zagrozeniu polskim
wartoSciom kulturalnym w zaborze pruskim®™ Ta swoista pedagogika
trwania przy ojezystej tradycji, pedagogika o$wiceania ludu mazurskie-
go. poszukiwania spesobow ochrony praw narodowosciowych, konsek-
wentnic uprawiana przez Gizeviusza, znajdowala odbicic w calym zabo-
rze pruskim i wskazywala kierunck wychowawezy rodzinom polskim,
prasie, organizacjom spolecznym, stowarzyszcniom, czytelniom i nauczy-
cielom i piglnowala tych, , ktérzy stali sie pacholkami germanizatorow',

% Pomorze Gdanskic 1807—1850. Wuybér frédel, oprac. A. Bukowiki, Wroc-
law 1058, & LXII; W, Pnicwaki, Krzysatel Celestyn Mrongowiusz, Zywot, d=ic-
la, Ksigge pamiqtkowa, Gdanisk 1033, o Y

% Najwicksza slawg przyniosty K.C. Mron Eowiuszowi nastepujgee pro
ce: Slownik micmiccko-polalci (1825), Dokladny stownik poliko-nicmiccki kerytyez-
nic opracowany (1835), Nied=ielne 1 Hwigteczne cwangelic (1800).

"T. Cleslak, Sylwetki mazurskie i leaszubskie, Warszawn 1067, s 41—01,
Gizewiusz oblal funkele pastorskic w Ostrodzie w 1835 r.

W Konfereneja Pomorska 1954, Warszawn 1956, 5. ap1.

WT. Cledlak, G. Labudn, 5. Houszewsl i, Pomorze na propu dzie-
jbw najnowszych, Warszawn 1061, 5. 73—83.
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Ale przy calej zlozonoscl pracy Gizewiusza trzecba zwrocie takize uwage
na to, #Zc przez niego gloszona idea wychowuania w duchu narodowym,
lstorej lak nierachwianie sluzyl wspolnie z Mrongowiuszem w okresic
powszechnego zastoju ruchu umyslowego i niebezpiecznie slabej aktyw-
nosci kulturalnej, kiedy zanikaly postawy patriotyczne wsréd Polakow
na Pomorzy, stala sic konstruklywnym poczglkiem wielkiego ruchu lkul-
turalnepgo, wrodzonego w niewoli, lgczgcego tradyeje narodowy, polskie po-
kolenia calego zaboru pruskiego i pozostalych dwoch zabordw, znalazla
wyrazne odhicic w [ilozolii stowianskiej Libelta, a w ostatnim éwieréwic-
exu dziewietnastepo stulecia w tworczosei historyezne] Wojciceha Kelrzyn-
skiego". Ksztaltowanie siq osobowodci polskic] Kelrzynskiego [ eale dziclo
jepo pracowilego zycia: inicjowanie kolportazu ksiazck polskich, zuklada-
tiie bibliotek, podejmowanic aleji wydawniczej na Mazurach, zmierzalo
do tego, azeby ,,wplywaé zbawiennie na podniesienie ducha narodowepgo
i ofwialy, na podniesienie moralnosci i bylu malerialnegoe” oraz , zainte-
resowania calepgo spoleczensiwa polskiego losem Mazuréw™,

Ich los, duchowe przechrazenia, cclowa praca i Swindome dzialania
w kierunku jadniejszego rozumienia dominujgeej funleji rodzimej mowy
w Zyciu znicwolonego narodu byly bardzo bliskie takze Michalowi Kajee,
mazurskiemu poecie ludowemu, kiéry te warstwe glgbokich uczué, mysli
i dqzen wyrazil w prostych slowach swepgo wicrsza: ,, O ojezysla hasza
mowo, cof kwiilnela nam przed laty, zakwitnijze nam na nowao, jako kwil-
ng w lesie kwiaty™*.

W tym wspdlnym trzonic obroncow jezykowych i kultury rodzime]
w zaborze pruskim znalezli si¢ takze: Florian Ceynowa, autor wielu ksig-
zek inlermacy jno-dydakiyeznyeh dla ludnosci kaszubskiej?, a ponadlo
Ilieronim (Jarosz) Derdowski, orgdownik jednosci Kaszub z Polska, tak
jednoznacznic zwartei w jego zdaniu: |, Nie ma Kaszub bez Polonli, a hez
Kaszub Poldei™,

Apgitacje i propagande na rzecz polskadci 1 odwiaty wiréd Polakow
w Niemezech uprawial réwniez Aleksander Majkowski, zalozycicl Towa-
rzystwa Mlodokaszubskiego (1912), autor cickawych ksigzck i opracowan
o ludnosci kaszubskiej oraz regionu kaszubskiego™.

Talt wiee wirdd wielu innyech oséh aktywnie pracujgeyeh nad lksztal-
lowaniem postaw narodowych i zachowaniem rodzimej tradycji Kaszu-

W, Ketrzynski jest autorem nastepujacych rozpraw: Naxwy micjscowde
polskich Prus zachodnich, wschodnich i Pomorza wras = przczwiskami niemicelel-
mi, Lwow 1870; O ludnodei polakicj w Prusach nicpdys krzyackich, Lwow 1882,

A, Wakar, Wojelech Ketrzytiakl, Olpziyn 1056, n. 35.

2 Ibidem, a. 152—=153.

W Cledlalk, Labuda, Hoszowasalel, op. cit, 5. 188—100.

# Borowil, red, Polakie Pomorze, Torun 1031, 1. 2, x. 146.

1 Do najeickawszych prac J. Majkowsakicego nnlein: Szkice = #ycla Ka-
=ubdw w powiecie kartuskim, 1013, Przcwodnilk po Kaszubskiej Szwajcarii, Kar-
tuzy 1936, Historia Kazzubdw, Gdynin 1930.
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béw na czolo wysungly si¢ trzy wybitne postacie: Ceynowa, Derdowski
i Majkowski. Wielka zaslugg Derdowskiego i Majkowskiego jest to, Ze
zapoczgtkowujye lokalny ruch umyslowy przeniesli do strukiury psy-
chicznej ludnofei kaszubskicj czynnik wspélnoty historyeznej z calym
narodemn polskim. To prawda, ze nie byli nauczyciclami zawodowymi,
nic tworzyli szkolnej teorii pedagopicznej, ale zgodzié sic trzeba, Ze zdo-
bywszy wyksztalecenie dbali o ozywienic i pielegnowanie ducha narodo-
wego, pomagajge swojemu ludowi w przetrwaniu naporu germanizacyij-
nego, a przez ten fakt uczestniezyli w wielkim procesie wychowawezym
spolecznodci kaszubskicj w dobie rozbiorowej.

Na zakoneczenie tej czeéei rozwazan trudno oprzeé sie przekonaniu,
iz stosunkowo wicle juz wiemy o dokonaniach w sferze wychowania na-
rodowego poszezegdlnych jednostek, natomiast slosunkowo skromna jest
nasza wiedza o sposobach wspéldzialania poszezegolnych oséb na polu
lworzenia | realizacji programu obrony polskofei, Nasuwa si¢ przy tym
jeszeze inna uwapga, ktérej trudno nie wypowiedzied¢, Poniewaiz ludnosé
polska w zaborze pruskim musiala sama lworzyé wartodei i angazowaé
W nie samy siebic, nic majge przy tym zadnych dyrcktyw, wiec chodzi
o pgruntowniejsze poznanic sity oddzialywania piimiennictwa i catej bar-
dzo zlozoncj dzialalnosei J. Lompy, B. Bogedaina, K.C. Mrongowiusza,
G. Gizewiusza, F. Ceynovy, J. Derdowskicgo, J. Majkowskicgo, K. Ke-
trzynskiego i wielu innych Swiatlych jednostck tamtej doby na postawy
i profil umyslowy, moralny i patriotyczny Polakéw w zaborze pruskim.

IDEA WYCHOWANIA PREEDSZKOLNEGO

Ten ruech wychowania rozwijal si¢ jako dzialalnof¢ [ilantropijna
jeszeze w XVIIL wiely, ale do szerszego rozwoju teorii i prakiyki przed-
szkolnej doszlo dopiero w drugicj polowie dziewicinastego stulecia, kiedy
szybki posl¢p gospodarczy wplynal na pojawienie si¢ nowepo myélenia
nalezgcego do wezesniej nie uprawiance] dziedziny pedagopicznej. W za-
borze pruskim jej nickwestionowanym prekursorem byl August Ciesz-
kowski, filozof, polski heglista, tworca naukowych przeslanek nowoczes-
nego syslemu cdukacji, pierwszy orpanizator ochron w Wielkim Ksicstwic
Poznanskim?,

Teoria wychowania przedszkolnego jako waznego elapu przypotowa-
nia dziecka do nauki w szkole elementarnej znalazla najpelniejsze uza-
sadnienie w twérczoéci M. Pape-Carpentiera”. Z kolei J.F. Oberlin,
V. Svoboda, F. Frobel, L. Chinami i T. Nowosielski w ochronkach do-
strzegali w zasadzie inslylucje opiekunczo-wychowaweze™,
~ W] Hellwig, Dzalalnoié pedagopiczna Augusta Cicsskowskicgo, Poznni
1978, 5. 3 1 4.

"M, Pape-Carpentier, Rady dla prowadzqeych oehrony, Warszawa 18G0.
“ Hellwig, Dzialelnodd pedagogiezna.., s, 83 i 84,
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Cieszkowski natomiast nie tylko lgezyl te dwa kierunki mys$lenia,
ale nawet poszerzal je o wartosci moralne, pedagogiczne i ekonomiczne,
znajdujgc dla nich teoretyczne uzasadnienie w haslach fizjokratyzmu
i oSwicceniowych zadan ofwiecenia ubogich. Ich praktycznymi wartos-
ciami usilowal pobudzi¢ wyobraZnie wlascicieli ziemskich.

Powotujac sie na dojwiadezenia krajow zachodnich, a przede wszyst-
kim Anglii, Francji i Niemiec, proponowal zorganizowang opickeg ochro-
niarskg nad dzieémi wicjskimi do sibédmego roku zycia. W rozprawie pt.
O ochronkach wiejskich przedstawil zaloZenia organizacy jno-programowe

pedagogiczne tych dotad nie znanych instytucji, wedtug Cieszkowskiego
najbardziej potrzebnych srodowisku wiejskiemu®. Ogélnym celem ochro-
nck w my$l teoretycznych zalozen ich aulora mial byé rozwdj fizyczny
dziecka, jego uspotecznienie i podniesienie poziomu umyslowego oraz kul-
turalnego, czyli glownych czynnikéw ulatwiajacych mu przyszia nauleg
szkolng. Byl zdania, ze dziccko wiejskie wychowane w przedszkolu mo-
globy z wigkszym skutkiem, a przez to kroécej uczy¢ si¢ w szkole clemen-
tarnej. Chociaz dostrzegl takze dalsze korzysci pedagogiczne. Upatrywal
je w wynikach ekonomicznych pracy rodzicéw, kiérzy swiadomi zapew-
niania ich dzieciom fachowej opicki wychowawecze] z wigkszym skutkiem
materialnym oddawaliby sie zajeciom na roli. Tak zachgeajgco brzmiyce
argumenty pedagogiczno-ekonomiczne w sprawie zakladania ochronck
nie znalazly upragnionego oddzwicku, nie zaowocowaly duy ilocig tych
instytucji opiekunczo-wychowawezych, dla ktéryeh kwalifikowane kadry
mialo przygotowaé odpowiednie seminarium uruchomione w Poznaniu
w latach czterdziestych XIX w.». Zauwaimy, Ze jedng z pierwszych
ochronek zorganizowal w Gostyniu Edmund Bojanowski*.

Praktycznym urzeczywistnicniem idei Cieszkowskiego i podobnego mu
entuzjasty wychowania przedszkolnego, Karola Libelta, zajglo sie powsta-
le w Poznaniu Towarzystwo dla Zakladania i Prowadzenia Ochronck®,
Jednak malo wiemy o praktycznych sukeesach tej organizacji. 1 mimo
#¢ na innych ziemiach polskich zaboru pruskiego pierwszc ochronki po-
jawily sie dopicro w poczglkach drugicj polowy XIX w., gdy zlagodzeniu

WA Cieszkowsnlkl, O ochronkach wicjskich, ,Biblioteln Warszawska”,
1842; H. Michanlowska, Salony artystyczno-literacleie 1832—I186G0, Warszhwnd
1074, s, 115; B, Wilkonfiska, Moje wapomnienia o iyciu towarzyskim w Warsza-
wie 1859, 1, 28.

B, Pledniarski, Poplady Wiclkepolan na sprawy wychowawese 1 ofwia-
towe w fwictle prasy Wiclldege Ksigstwa Poznanakicgo 1814——1847, Wrocluw, War-
szawn, Krokéw 1962, s. 104; W, Frackowialk, Pedagogiczne aspekty polskicgo
czasopidmiennictwa dla dziecl 1 mlodziciy ne Pemorzu Nadwidlanalkim {1 Kujawach
Zachodnich w okresie rzqdéw Bismarcka (1862—1800), Bydgonzez 1978,

mW, Jnkbdbezyk, Plerwsze Centralne Towarzystwo Relnleze w Poznar-
gletm, Poznan 1939, s. 87,

82 Kochler, Dr Ludwik Ggsiotowski, ,,Rocznik Towarzystwa Prayjaciél Nuulk
Poznafsklego”, t. 18, 1891, u. 320.
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ulegly przepisy wiadz pruskich, ktére po 1848 r. kazdy nowos¢ pedaga-
giczng troktowaly niechetnie™, jednak niekwestionowang zastugg Cicsz-
kowskiego jest to, Ze ,\W praktycznej przedszkolnej mysli pedagogicznej
wyprzedzil nawet Owczesny pedagogike niemiecks, mimo Ze przeciez w
Niemezech Fryderyk Frobel juz w 1838 r. zalozyl w Blankenburgu za-
klad wychowawczy dia malych dzieci®.

Niestety nie wiemy, kto poza A. Cieszkowskim, bgd% wspélnie z nim,
naukowo uzasadnial idee instytucjonalnego wychowania malego dziecka
w zaborze pruskim. Nic wspomina o tym tak sumienny badacz, jakim
jest J. Hellwig, ktory wsréd dotychezasowych historiograféw najpelniej
przedstawil Cieszkowskiego jako autora teorctycznych podstaw pedago-
giki przedszlolnej. Poniewa: Cieszkowski nalezal do tych nowoczesnych
intelektualistéw, kiorzy holdowali zespolowej pracy uczonych, przeto
trudno uwierzy¢, by ten wybitny badacz nie mial éwiatlych wspolpra-
cownikow, interesujicych sie teoretycznym uzasadnieniem wychowania
przedszkolnego.

Majac na uwadze przedstawione wgtpliwodei, chociaz niczupelnie
uzasadnione, zapewne byloby dobrze przystapi¢ do dalszych badar nad
dziewiglnastowiecznymi koncepejami zorganizowanego wychowania ma-
lego dziecka w zaborze pruskim. By¢ mose wéwezas poznalibysmy jeszcze
inne nazwiska oraz tworczosé ludzi zasluzonych w iworzeniu genczy
wspblczesnego przedszkola.

PEDAGOGIKA SZKOLY SREDNIE]

Blisko zwigzany z tym kierunkiem pcdagogiki Bronislaw Trentowsli
przedmiotem czefci wlasnych rozwazan teoretycznych uczynil gimnazjum,
probujac doskonali¢ jego strukturg wewnetrzng, zwlaszcza w slersze pro-
pramowej. Niestety, w tych kwestiach wypowiadal siq malo precyzy jnie.
Przykladem takich nic uporzgdkowanych intencji by! pozbawiony wspar-
cia naukowego postulat zintegrowanej pracy dydakiyczno-wychowawecze]
w zakresie pierwszych trzech lat nauki w gimnazjum, po ktérej czeé¢ mlo-
dziczy przechodzilaby do szkél zawodowo-technicznych. Z kolei klasy
wyZsze gimnazjum, zarezerwowane dla mlodziezy zamierzajacej studio-
wac, pojmowal jako swobodne przejécie do pracy intelektualnej®. Oczy-
widcie, w calodci poglagdéw Trentowskicgio na éredniq szkole opélnoksztal-

8 Dzigkl fundacjom ksicine] Niederlundéw, Marinnny Orafiskie), Kamieniec
Zoybkowleki nu Dolnym Slysku olrzymnl w 1842 r. sierocinice dln dziecl w wieku
od 3 do 14 Iat, n w 1883 r. przedszkole. Zob. Kamicnice Zgbleowiclki, Zarys dzic dw
i zabytki, Wroclaw 1988, s 21,

M Plednianrski, op eit, 1 103,

3 Dzicje Wiclkopolski, 1, 1: Do roku 1793, red, J. Topolsiki, Poznah 1060, x.
288; Rankowskl, Dzicje Wielkicgo Ksigstwa..., u, 144—145; Sto lat Poznanskicgo
Towarzystwa Przyjacidl Nauk, Poznahn 1057,
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cijciy mogna lalkze zauwakyé strone pozytywng. Jest nig dostrzeganic oswia-
ly juko nosiciela niezaleznego ducha polskiego w pelnej tycznosci z poste-
pem nauki i kultury ojezystej w jej nierozerwalnych zwigzkach z euro-
pejskimi wartosciomi humanistycznymi. Wyznaczajge szkole tak rozu-
miane zadania w gruncic rzeczy pragnal, by byla lo szkola nie tylko na-
uczajgca, ale rowniez wychowujuca w duchu narodowym pozytecznych
obywateli, przywigzanych do wolnodci, samodzielnych w mysleniu, har-
monijnych w tworzeniu wlasnego swiata. Podobne cele wyznaczali szkole
srednicj takze inni lworey mysli pedagogicznej z Wielkiego Ksigstwa
Poznatskiego w polowie XIX w., przenikajgeej na pozostale ziemic pol-
skie zaboru pruskiego. Byli te teorctycy, ktorzy na trwale zapisali sie w
oswiatowyeh aspiracjach Polakdw, przcciwsluwinjgeych si¢ indokirynacji
polilyczne] i spolecznej zaborey, rzeczywisci projcktodawcy nowcego mo-
delu szkoly sredniej. Nalezeli do nich przede wszysikim Auguslt Ciesz-
kowski, Hipolit Cegielski i Karol Libelt.

Teorelyeszne przestanki propramowej wizji gimnazjum przedstawil
H. Cepielslki w swoim studium O zasadach wychowania po szlcolach wyi-
szych, apublikowanym w ,,Oredownilku Narodowym' (1840), Majac gle-
bokie przygotowanie lecorelyczne i kréotky prakiyke pedagogiczng zapre-
zentowal wlasny poglid na istole programu nauczania i wychowania
w gimnazjach, zaslanawiajac sie przy tym nad uprzywilejowana pozycja
nicktérych przedmiotéw, a zwlaszeza jezykédw klasyeznych, Dlatego tez
byl zdania, Zc dwcezesna rzeczywistosé spoleczna i zachodzace przemiany
pospodarese nakazuja przcjicic od formalizmu dydaktycznego do prak-
tyczne] strony wyksztaleenia®,

Nicco inaczej zaloZenia teorelyczno-dydaklyczne szkoly Sredniej do-
strzegad A, Cicszkowski, #ywo inleresujacy sie struklurg szkolnictwa,
a przede wszystkim nadaniu mu jednolitego charakleru. T w miarg tego,
jak postepowaly przeohrazenia gospodarcze w Europic zachodniej i w za-
borze pruskim, filozoficzne i psychologiczne rozwazania Cieszkowskiego
nad teorin gimnazjum przechylaly si¢ w kierunku zachowania réwnowagi
programowe] wiedzy humanistycznej i matematyczno-przyrodniczc].
Szkola srednia o tak rozumianym ladzie dydaktycznym mialaby realizo-
waé program czysto intelcktualnego wychowania, usitujacego zapewnid
.udzkosei drogi do prawdziwyeh wiadomosei”™,

7 podobnego zreszty zulozenin programowepo wychodzil I Cepielski,
ktory przyczynil sic do powslania szkoly realnej w Poznaniu. Te inle-

M H, Ceglelski, fyley w latach 1815—1864, byl aulorem llllku prac. Z
punktu pedopogicznege interesuje nuas przede wezystkim: O zazedach wychowania
w szkaolach wydszyeh, ,Oredownlle Nuukowy”, 1840; Gramatyla grecka dia szkdl
gimnazjalnych, 1843; Nauka poezji, 1845,

M Hellwip, Dzalalnodd pedagogiesna,,., 2 101—104,
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resujnce mysli wykorzystal Karol Libelt, konsiruujge program szkoly
realnej, przcdstawiony w 1843 r. w czasopismie ,Rok”. Szkola realna w
rozumicniu Libelta powinna sluzyé celom praktycznym, ksztaleié umysl
1 zapewniné mozliwos¢ wstapienia na uniwersytet. Miala to hyé szkola
wychowujicu obywaleli, prowadzgca do ,,uksztaleenia pracy' i ,uksztal-
cenia ducha”, w'wyobrazeniach Libclta ksztaleaca mie na jozykach umar-
tych i obeych wrorach, lecz na wiasnych narodowych naukach., Wedlug
niego takim wymaganiom odpowiadaly tylko rcalne szkoly dwustopnio-
we o sicdmioletnim eyklu nauczania, oparlym na inclodzie pogladowe],
proponownnej dla stopnia pierwszego, oraz unalitveznej i heurystycznej
dla stopnin drugiego. i

Pomys! szkoly realnej Libelta, wartofciowszy od koneepeii programo-
wo-organizacyjnej Trentowskiepo i Cegielskicgo, zmierzajacy przede wszy-
stleim do rozwijania umystu i zdolnosei poznawezych uezniéw, wynikal
z cheel przeciwstawienin sie podzialow spoleczenstwa na inteligencje
i lud, ezemu sprzyijnla dwoistose dwezesnego systemu szkolnepo, ostro
lery lykownna przez poznanska prupe dziewietnastowieeznych tcorctykéw
pedagogiki, Ich myéli zmicrzaly do zastgpicnia przestrzalege programu
nauczania ghimnozjum  klasyeznego nowoczesng formuls odpowiadajgeg
trendorn rozwoju ckonomicznego™.

Wywodzae cele nauczania z rucezywistych potrzeb #ycia spolecznego
teeretyey ci falitycznie dali poczalek w zaborze pruskim rcilnej szkole
sredniej, w len sposdb wihasciwie wyprzedzajac pozostale dwa zabory®.

Porostaje jednalk szezepolowo zhadaé, na ile dazenia do organizacyjno-
-programowej reformy szkoly $redniej wzmogly dzialania przekszinl-
cajece jej cele nauczania, uwarunkowane przez zmiany zachodzace w
biegu zycia spolecznego. Ten kierunck poszukiwan wyznacza fakt, iz do
lej pory prawdopodobnie nie wiemy, jakie specyliczne elementy tcorii
nauczania inleresujaeych nas pedagogéw przyjelo szkolnietwo i zacho-
walo do praktyeznej realizacji w drupiej polowie XIX w.

Rozstrzypnjac le walpliwodei, poznalibySmy faktyezny wkiad Tren-
lowskiego, Cicszkowskiego, Cegielskicgo i Libelta w proces lworzenia
szkoly, opartej na zmicniajgee; siq rzeczywistosei gospodarezej i towarzy-
szgeyeh im werastajacym oczekiwaniom spolecznym.

' Wedluy Z. Grota w pgrupie plerwsze] dominowné mialn matematylka z ele-
mentami arytmelykl { geometrll oruz flzyka | chemia, Drugy grupg Lworzyly jo-
zyleit niemieckl, franeuski [ lacina. Caloi¢ poplodéw w te) sprawie Libell wy-
razit w rozprawie O szkole realned, w klored odwolule sic do pracy Chr. H. Na-
gcla, Die Idee der Realschule, Ulm 1840,

M J. Banka, Narodziny filozofii naukt o pracy w Polsce. Studivm o eToTO-
mii humanistyeznej Wejelccha Juatrzebowskizgo, Warszawn 1070, s. 330—335.
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TEORETYCZNE FRZESLANKI PEDEUTOLOGICZNE

Polityki ofwiatowej nie mozna oddzieli¢ od polilyki ksztalcenia nau-
czycieli. Mysl taka towarzyszyta J. I. Felbigerowi, ktéry w drugiej po-
lowic XVIII w. zapoczglkowal w zaborze pruskim sysltemalyczne przy-
rotowywanie kandydatéw do pracy pedagopicznej. Ow opat augustia-
néw w Zaganiu, wzorujgc sie na berlinskich doswiadezeniach Juliusza
ITeckera, rozpoczal w 1764 r. krotkotrwale przyuczenie duchownych —
kandydatéw na nauczycicli™ W trosce o ich poziom zawodowy i posta-
we pedopogiczno-moralng Felbiger wydal ksigzke Przedmioty, wiedo-
snodci i postgpowanie dobrych mauczycieli™. W tej pierwszej publikacji
na ziemiach polskich zaboru pruskiego jej autor zalecal nauczycielom
poboznosé, milosé do ucznidw, cierpliwoi¢ i wyrozumialosé, pogodne
usposobicnie, wstrzemiczliwod¢ oraz pilny i staranny stosunck do wy-
konywane] pracy. Wskazowki metodyczne, objasnienia i pouczenia o
sposobie zachowania sie nauczyciela w szkole oraz zachcta do czylania
tekstéw pedagogicznych™ stanowily dodatkowe walory ksigzki, klbra zna-
lazla wiclu zwolennikéw takze poza granicami Prus, a zwlaszcza w
Austrii 1 Polsce.

Nieco inny punkt widzenia na ksztaltowanie i osobowosé nauczyciela
reprezentowal Jozef Jeziorowski, ktéry wlasne poglady na temat ide-
alu nauczycicla przedstawil we wszechstronnic przemyslanym Projel-
cie do tymezasowej instrukeji dla nauczycieli koticem dobrego sprawo-
wania urzedu swego, wydanym w 1807 r.". Od nauczyciela wymagal
sumiennoscl i gorliwosci zawodowej, cierpliwosei w milosei, wzorowego
postepowania, unikanin alkoholu, kidini, sporéw i skarg, skromnofci, a
takze podnepo postepowania. Myslae o doskonaleniu metod nauczania
clementarnego, Jeziorowski poslugiwal sie nowym sposobem wychowy-
wania kandydatéw na nauczycieli, ktérych przygolowanie proponowal
odbywa¢ jedynie w wysoko zorganizowanych seminariach nauczyciel-
skich, opartych na przedmiotach pedagogicznych i dydaktyczanych, co
zresztg bylo zgodne z pradami O$wiecenia, Przy tym wyrazal poglad,
#¢ ,,wychowawea ludu”, jak chlubnie okreflal nauczycicli, przez ksztalce-
nie w seminarium powinien otrzymaé rozlegle wyksztalecenie, ,aby pray-
sposohié rozum, serce i rece dzieei w szezeSliwym stosunku do ich przy-
szlego przeznaczenia”,

S Guawllk, Dzleje lksztaleenia nauczyciclt na Slgsku Opolskim, Opole 1979,
4. 23,

i 11, Felbiger, Eigenschaften, Wissenschaften und Bezeipen rechischaef-
fener Schullewte, Sapan 1708,

" Wirdd lksigfele zoleeunych przez Felbigera naljezgicle] powtarzala sic publl-
kueja pedngogn Irancuskiego Claude Fleury (1040—1723) Rezprawa o wibo=
rz¢ 1 metodach nauk (Traite du choiz et dela methode des ctudes).

B Kukulski, Zridla do dzicjdw... s. 192,
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Poza Jeziorowskim réowniez Burgund wypowiadal sie na tematy pe-
dagogiczne. Jego Projekt wzgledem urzqdzenia seminarium nauczyciel-
skiego w Lowiczu, wzbogacony dlugimi wywodami wyprowadzonymi z
kantowskiego pojmowania egzystencji czlowicka i uwapami dydaktycz-
nymi opartymi na wspélczesnych mu pradach niemieckiej mysli peda-
pogicznej, a zwlaszeza Niemeyera, obejmowal poglgdy autora na oso-
bowosé absolwenta seminarium. Wypowiadajge sie w sprawach przygo-
towania pedapgogiczncgo kandydatéw napisal, ze ,ceclem jest uczyé nau-
czyciela praktycznie dobrym i uzylecznym, a dzieciom wystawié jak
najlepssego przewodnika'.

Postulat przypotowania metodycznego wychowankéw pragnal oprzeé
na dwdch elementach. Pierwszym miala byé wiedza historyezna o me-
todach nauczania, poczynajgc od J. A. Komenskicgo, a skoficzywszy na
Olivierze; drugim natomiast praktyczne umiejetnosci postugiwania sie
najnowszymi melodami. Burgund nadlo ostrzepal przed dwoma wielce
szkodliwymi zjawiskami w melodyce nauczania. Zaliczal do nich cklck-
tyzm 1 scktyzm. ,Pierwszy — jego zdaniem — sprawia ocigzalosé w natg-
zeniu umystu, martwosé, gadulstwo i niclad w nauezycielstwie; drugi
czyni w wzgledzie umiejetnodei najszkodliwszg intolerancje i Slepe nasla-
downictwo".

Byloby oczywidcie pomnicjszenicm wartosci pogladéw Burgunda na
ksztalcenie, pdyby nie dodaé, Ze programowe wiadomosci pedagogiczne
mieli seminarzysci poznaé przez opanowanie twérezosei J. Campe'go i
A M. Niemeycera, uwazane przcz Burgunda za najbardziej odpowiednie
w zrozumieniu dwéch spraw: koniccznosci poznania ucznia przez nau-
czyciela jako istotnego warunku skulecznodci pracy dydaktyczno-wycho-
wawcze] i dostosowania metod postepowania do indywidualnych cech
dzicclka®.

Ci o slgskim rodowodzic przedstawicicle ofwicceniowej mysli peda-
gogicznej, chociaz nie siworzyli oryginalnych poplgdéw na nauczanie i
wychowanie, posuneli jednak znacznie do przodu calg dwezesng koncep-
cje szkolniciwa ludowego i ksztaleenia nauczyeieli, Mimo zaleiznofei od
mysli pedagogiczne] Europy zachodniej, zwlaszeza ducha pestalocyzmu,
wiele kwestii w ich pogladach stato si¢ rezultatermn samodziclnych przc-
myslen teoretyecznych i praktycznych dociekat.

Cele, zadania i osobowofé nauczyciela byly takize bliskic pogladom
pedagogicznym K. Libclta, ktéry ,pojmowal wychowanie jako wielka
sprawe spoleczn: i osohowq zarazem, sprawe pelnej postawy czlowieka
w Zyciu dziejowym""™.

Jego zdaniem, nauczyciel przy catkowitej znajomosei metod i celow
wychowania musi reprezentowaé okreslone wartosci ctyczne, zwlaszezn
T W Ibidem, 5, 220—231,

MK Lichell, Wybdr pism pedagopicanych, oprac. B, Suchodolskl, War-
szawa 1048.
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odwage moralny, kiéra w polgezeniu z wysilkiem spolcczenstw zapew-
niajgeych warunki kszlalcenia i wychowania, spowodowaé moze daleko-
wzroczne przedsigwzigcia ofwialowe poszezegolnych rzaddw. Myél te
uzasadnil w rozprawie pt. Nauczyeciel pod wzgledem narodowym, dowo-
dzge w niej, %e narod fakim bedzie, jakim sie wychowal, a tak sie wy-
chownl, jakich mial nauczycieli. Nic dziwnego, e osoba i osobowosé nau-
czyciela zajmowala waiZng pozycje w zainleresowaniach pedagogicznych
Libelta, pragn:cepo oswinle uezyni¢ dobrem powszechnym, a Boga uzna-
jgeedo za gléwnepo wychowawee [udow.

Tymezasem Eworysl Estkowski wymagal od nauczycicla, azeby czul
podnosé swego powolania, a zwlaszcza posiadal nieugic¢ly charakter, przez
co rozumial niezachwiang wolg oparly na zasadach moralnych, Wyrazal
poglad, iz taka wola, jej niezmicnnoi¢, polgczona z pewnodciy sichic,
stanowi zrodlo szacunku wobec osoby nauczycicla ze strony uczniow i
frodowiska. Twicrdune, zc |, wartos¢é moralna, godnoié wewnetrzna, elycz-
ny charakter nauczyciela dziala skutceznie na mlodziez”, stawial jg wy-
zej od wicdzy, dowcipu i cech zewnglrznych. Wiadomosdci i intelipencie
cenil bardzo wysoko, lecz sztuka pedapogiczneso oddzialvwania na mlo-
dzici, prawdziwy takt nauczyciclski miedei sic w charaklerze nauczy-
cielo. W jego ocenie tylko nauczyciel o silnej osobowosci, wiclkich przy-
miotach serca i duszy, rozumiejyey godnosé swego powolania mogi naj-
lepiej wywinzad sie 2 obowigzkéw pedagogicznych. A bedzie w stanie 1o
osigynué dla dobra powszechnego wéwezas, pdy | roznicei w piersiach i
umyslach miodziczy ten ogien Swicty, ktéry w niej tleje, jezeli te mlo-
dzieZz uczyni Swintlg i cnotliwg™",

Rowniez II. Cieszkowski wypowiadal sie niczwykle relleksyjnie na
lemat nauezyeiela i przejawial glebolkice zainteresowanie jego osobowo-
scig. Pojmujic misyjnic role ofwiatowo-wychowawezg nauczyciela, do-
strzegal jg z pozycji mesjanistycznej filozolii, kléry gorliwie uprawial.

W calofci opdlnych rozwazan pedeutologicznych najobszernicj pisal o
wychowawezyniach ochron, okresdlajyc je mianem ,sidstr Opalrznosci™,

To mesjanistyczne pojmowanie zawodu nauczycielskicgo funkejono-
walo w pedagogice do koneca XIX w. Dopiero rozwdj psychologii cls-
perymenlialne] zadecydowal o naukkowym spojrzcniu na oesobowos¢ nau-
czyciela, jego funkcje mawodowyg i pozgdanc cechy. Dwie z nich okaza-
Iy si¢ ponadczasowe. Sg to wartoSei moralne 1 niczachwiane oddanie
sprawic narodowej, czyli tez cechy osobowe nauczyeicla, o ktore tak sla-

nowezo upominali sie lwérey naukowych podstaw pedeutologii w zabo-
r#e pruskim.

ME Estkowslkd, Wybdr pism ﬁrzdaaooir.':ﬂuch, Warszawn 10565, s 103.
% Ibidem, 5. 193. ST

M M. Barlak, Rozwdj idei i koneepeji kaztaleenia nauczyciclele przedszicoli wo
Polgee, ,,Ruch Pedugogiczny”, 1075, nr 4.
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Przeprowadzone tu rozwazania nad mysly pedagogiczng na ziemiach
polskich pod zaborem pruskim zorienlowaly nas w rozwoju teorii nau-
czania i wychowania oraz specyficznych uwarunkowaniach spaleczna-po-
lityeznyeh i ekonomicznych, uzalezniajgeych postep i poziom ruchu nau-
kowo-badawezepo nad edukacjy. W artykule ukazano lylko jak gdyby kie-
runki reprezentatywne, kioryeh glowne zasady i pojecia wyslapily mozli-
wie wyraZnie i oslro. Sg one jedynie char aklerystyeznymi rysami ogg6lnych
tendencji mysli pedagogiczne], wywiedzionymi 7z éwezesncj {ilozofii, naj-
czefcie] niemieckiej, wyrostymi w warunkach wr ofiej Polakom rzccay-
wistosei i krytycznie do niej sig odneszjcych. Nie jest to zatem obraz
pelny, ale raczej obraz najistolnicjszych idei, wskazujgeych drogi roz-
woju w zaborze pruskim pedagogiki jako nauki.

Arlykul niniejszy nic jost tez przedstawieniem historyecznepo biegu
tych idei, nie jest tez rysem historii pedagopiki tego okresu. Idzie w nim
raczej o wskazanie gléwnych probleméw z teorii pedagogiki, celem wy-
krycia ich rozwoju pod wzgledem dostosowania edukacji do warunkéow
niewoli 1 Zycia duchowego narodu pozbawionego wlasnege panstwa.

Tak wige nie znajdujemy w obecnym opracowaniu ani pelnego mono-
gralicznego ujecia mysli pedapogicznej, ani tez jej chronologicznego
ukladu. Nie ma w nim tez roswazan, gdy idze o twoérczoseé w dziedzinic
dydaklyki nauczania poczatkowepo, czasopismicnniciwo pedagogiczne,
udzial prasy codzienncj w upowszechnianiu postepu ofwialewcgo, zagad-
nicnia ksztaleenia kobiet, przejawy fwicckodei szkoly oraz role pedago-
giczny stowarzyszen spolecznych, w tym tak#ze ,Sokola”.

Nie mozna bylo tych probleméw przedstawi¢ z dwéch powodéw: za-
kreslonych  ram  artykulu i niedostatku opracowan Zrddlowych
umozliwiajaeych snucie reflcksji nad wartoiciami pedagogicznymi kaz-
dego z wymicnionych zjawisk, wymagajacych szezepblowych badan,

Prawdy jest, Ze Wilctor I'rackowiak na Pomorzu Gdanskim, a Jo-
zel Madeja na Slasku zajeli si¢ clementarzami, Jednak nie ma podobnie
wnikliwych opracowan w odniesicniu do Wielkopolski, Kujaw, Mazur
i Kaszub., Dlatego tei trudno byloby pokusié si¢ o pelne przedstawienie
pismiennictwa i ruchu wydawniczego 2z dzicdziny dydaktylki nauczania
poczalkowepo na obszarze wszystkich ziem polskich, pozostajgeych pod
panowaniem pruskim.

A ponicwaZz ten rodzaj iwdrezosci naukowej nalezy do pedapogiki
wezesnoszkolnej, przeto chege jy w pelni poznaé, nalezaloby wezesnicj
albo réwnoczednie zaintercsowaé sie publicystyks dotycznes polskich ksig-
zeke clementarnych na tych ziemiach, ktére dotychezas takich opracowan
jeszeze nie maja.
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Wiemy roéwnicz, Zc w Poznaniu wydawane byly czasopisma pedago-
giczne. Myslimy tu przede wszystkim o nasigpujacych tytulach: ,Szko-
la Polska' (1849—1853), ,Pedagog” (1862—1863), , Oswiata" (1865—1867),
oPrzeglad Oswiatowy' (1914—1917), Te specjalistyczne periodyki mialy
zaspokajaé poirzeby w zakresie metodyki nauczania, odczuwane przez
nauczycieli polskich. Zapewne dlatcgo cieszyly sie popularnoscig i uzna-
niem z ich strony, a takze pochlebng opinig teoretykéw mysli pedagogicz-
nej, Ale z braku odpowiednich opracowan trudneo jest oceni¢ silg od-
dzialywania tych czasopism na upowszechnianic postepowej mysli pe-
dagogicznej i rozwijanic myslenia nauczycieli kategoriami nowoczesnych
metod nauczania, Gdyby lakie badania podjeto, mielibyémy okazje pel-
nicjszego poznania oddzialywania i formowania sie nowoczesnych postaw
pedagogicznych nauczycicli, polqczoncego z rozwijaniecm myslenia wyzwa-
la jncego ich umiejeinogei dydaktyczne i wychowawcze,

Rowniez w skali calego zaboru pruskiego potrzebny jest trud ba-
dawezy nad rolg wychowuwczg prasy, jej funkcjg w upowszechnianiu
kultury pedagogicznej spoleczenstwa i rozwoju oswiaty pozaszkolnej. Do-
brym przykladem takich opracowan czgstkowych sy: B. Pledniarskiego,
Poglqdy Wielkopolan na sprawy wychowaweze w $wietle prasy Wiel-
kiego Ksiestwa Poznafiskiego 1814—1847 (1962), i W. Frackowiaka, Pe-
dagogiczne aspelty polskiego crasopi$miennictwa dla dzieci i mlodziedy
na Pomorzu Nudwislanskim i Kujawach Zachodnich w okresie rzqdéw
Bismarcke 1862— 1890 (1979). Dotychczas nie prébowano zajgé sie tym
problemem mimo isinienia silnego ruchu wydawniczego, zwlaszeza na
Gérnym Slgsku, gdzie historia pierwszego czasopisma polskiego , Gazety
Slaskie dla Ludu Pospolitego” siega 1789 r. Ksigzka I'. A. Marka pt.
Najdawniejsze czasopistne polskie na Slqsku 1789—1854 (1972), chociaz
bardzo bogata w fakty historyczne i ideowe, préby syniezy w slerze
pedapgopiczne] nic zawicra. Inne opracowania na temat dziejow prasy
polskiej w zaborze pruskim, a pisali w tej sprawie: A. Mankowski, T.
Cieslak, J, Lojko, A. Bukowski, B. Danilezuk, A. Tujakowski, J. Kapus-
cinska, W, Jakébezyk, F. A. Marek, J. Glensk, J. Alcksandrowicz, H. Ba-
ranowski, P, Chmielewski, 1. Kamowska-Lewanska, K. Kuliczkowska, J.
Papuzinska, w zasadzie nie uwzgledniajg edukacyjnych aspektow czaso-
pismicnnictwa i jego oddzialywania na wychowanie patriolyczne oraz
budzenie uczué narodowo-polskich. A zatem réwniez pedagogiczna funk-
cja czasopiimienniciwa polskicgo w zaborze pruskim czeka na swojego
badacza.

W dotychezasowych publikacjach pedagogicznych daje sig zauwazyé
catkowile pomijanic tak istotnej sprawy, jaka dla my$li pedagogiczne]
jest kszialcenie kobict. Wprawdzie wiemy juz, Ze Burgund uruchomil
przy seminarium w Lowiczu szkélke dla dziewczat. Znamy takze nega-
tywne, nawel lekcewazZace stanowisko Trentowskiego na temat edukacji
kobiel, w czym nie byl odosobniony przez poglady Libelta, ale daje sig
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zauwaiyé, zreszta bardzo lalwo, brak opracowan problemowych traktuja-
cych o edukacji kobict w szkolach sSrednich i wyiszych interesujjcego
nas obszaru,

J. Hulewicz w swojej pracy pt. Sprawae wyiszego wyksztalcenia ko-
biet w Polsce w wicku XIX (1939), pisze: ,,Ziemic zaboru pruskicgo ode-
graly w rozwoju kweslii kobiecej role stosunkowo najmniejszg ze wszy-
stkich dziclnic w w. XIX" (s. 122), Ta opinia znakomitego profesora Uni-
wersyletu Jagielloniskiego odnosi sie jednak tylko do Wiclkicgo Ksigstwa
Poznanskiego, na co jednoznacznie wskazuje tytul rozdzialu, Tymeza-
sem w calej pracy nie znajdujemy oceny interesujgcego nas zjawiska na
Pomorzu i Slasku — takze ziemiach polskich pod wrogim Stowianom
pruskim berlem.

Zdawkowo potraktowal ksztalcenie kobiel rowniez K. Trzebiatow-
ski, kléry w artykule pt. Polityka oswiatowus rzqddéw pruskich na Po-
morzu Gdathskim w okresie zaboru 1772—1918 (,,Rocznik Gdanski", 1975,
z. 1) zaledwie w kilku luZnych zdaniach dotkngl tego problemu oswia-
towego | pedagogicznego.

Trzeba zatem zaznaczy¢, ze edukacja kobiet na ziemiach polskich na-
lezgeych do Prus, jedynego panstwa curopejskicgo najsilniej przeciwsta-
wiajgcego sig ich dgZeniom ofwiatowym, zwlaszcza na poziomie wyi-
szym, nic ma nalezytego opracowania. Nie nalezy przesgdzad sprawy, ale
chyba jest to najbardziej zaniedbany odcinek historii ofwiaty 1 mysli
pedagogiczne].

Podobne zanicdbania towarzysza innemu zjawisku. Myslimy tu o ten-
dencjach wycmancypowania si¢ szkolniclwa spod wplywow duchowien-
slwa,

Trudno jest powicdzieé, czy Karol Fryderyk Wilhelm Wander (1803—
1879), nauczycicl niemiecki z Jeleniej Gory, byl pierwszy, kiéry najbar-
dzicj zdccydowanic opowiadal sig za $wieckoseig szleoly i wychowania.
W redagowanym przez siebie w lalach 1849—1852 czasopismie ,,Pedago-
gische Wichter” pisal miedzy innymi: ,,/Trzykroé nicszczgsliwy jest lud,
ktérego o$wiccenic znajduje sic w rekach kleru”.

7 powodu braku odpowiednich badan nie mozemy stwierdzié, jak
dalece Wander znajdowal zwolennikéw walki o calkowite oddziclenie
szkoly od koiciola 1 Swieckosé programow nauczania. Nie wicemy tez,
ezy ruch taki przybieral na sile, czy tez byl pojedynczym zjawiskiem
zaistnialym w polowie XIX w. na Slgsku.

Do wszysikich wyzej wymienionych probleméw nalezy dodaé jeszeze
przynajmnicj jeden, charalkterystyczny dla ruchu narodowo-wychowaw-
czepo i konsolidujgcego Polakéw w zaborze pruskim, Ta uwapga dolyczy
réznych stowarzyszen kulturalnych i zrzeszen milodziczowych, ozywia-
jeeych polsky pracg spoleczno-narodown, a  suzezepdlnie: Towarzysiwo
Moralnych Intereséw, Towarzysiwo Ofwialy Ludowej, a od 1880 r, To-
warzysiwo Czyleln Ludowych, Towarzystwo ,,Opniwo”, Towarzysiwo
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wJednosé”, Towarzystwo Pomocy Naukowej, ktére doczekuly sie wielu
opracowan typu monograficznego, Niewicle natomiast rzucajg sSwiatha
na slrong pedagogicznych dokonan poszezepblnych stowarzyszen, zwii-
szcza w sferze androgogiki.

Jest tez wiele opracowan ogolnohisteryeznych, ktére ukazujg polshi
ruch mlodziczowy, najezesciej jJednal na Pomerzu Gdanskim i Slas'zu,
Najwiecej na ten lemat napisali J. Szews oraz M, Orzechowski, M. Lis i
A, Zawisza. Ale i w tej sprawie brak jest publikaeji wychodzgeyeh poza
region gdanski, wiclkopolski lub $lgski. Ta uwaga odnosi sic do druzm
harcerskich, ruchu filomackiego | Towarzysiwa Gimnastycznepo |So-
lkot".

W pruskiej czesci Slgska pierwsze gniazdo ,Sokola” powstalo 21 lip-
ci 1894 r. we Wroclawiu, a dziesigé lat wezedniej w Inowrocluwiu. Po-
znanic wychowawezej roli ,,Sokola” w panstwie pruskim mogloby stac
si¢ waznym przyczynkiem do przyblizenia nauce polskiej leorii peda-
gogicznej z konea XIX i poczgtku XX w. Zreszly zagadnicnie mysli pe-
dagopicznej na ziemiach polskich w ujeciu calofciowym nic bylo dotych-
czas podejmowanc. Wlasclwie tylke 5. Truchim (Ilistoria szkolnictwa i
ofwiaty polskiej w Wielkim Ksigstwic Poznanskim 1815—1915) zapre-
zenlowul rozwaj teorii pedagogiczne] na obszarze Wielkopolski,

Latwo zauwazyé, iz w podsumowaniu niniejszym nie ma charakte-
rystyki i oceny wszystkich publikacji, ktére odnoszy sic do wysunigtych
probleméw, gdyz byloby to trudne do przedstawicnin w tym szlicu. Jego
autor ma réwniez Swiadomodé, e temat nie zostal wyezerpany w takim
stopniu, jakicfo wymaga waga problemu. Stad tez potrzebny jesl dalsny
trud czgiciowych badan empiryeznych i analityeznyeh, kidre moplyby
wniei¢ do polskiej mysli pedagogicznej nowe, twéreze warladci poznaw-
cze, ulatwiajyce poznanic wielu zjawisk pedagogicznych, ale rzeczywiscic
ujmujgeych caly zabdr pruski, nie za$ jero poszezegdlne postacic lub zie-
mie polskic w oderwaniu od wspélnych idei, ktérych nosicielem byin
takze religia, waZzny czynnik zachowania t{oZzsamogci narodowej. I fa
sprawa warta jeslt wysilleu badawezepo, na czym zyslka prawda naulkowa.
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W dniu 26 marca 1987 roku zmar! w Poznaniu, po
dlugotrwalej chorobic, do konca aktywny na polu
naukowym, doklor habilitowany Feliks W. Arasz-
kicwicz, docent w Zalcladzie Pedagogilki, dzielan
Wydzialu Pedapogicznego Wy#szej Szkoly Peda-
gogicznej w Slupsku. Przedwezesna Smicré wy-
rwala z naszego grona wybitnego uczonego, nau-
czyciela akademickiego, zasluzonego i utalentowa-
nego organizalora Zycia  spoleczno-kulturalnego
oraz wychowawee wiclu pokolen nauezycieli.

Docent doltor habilitowany Teliks Araszkic-
wicz urodzil siq 23 kwietnia 1933 roku w Sarbi, pow. Szamotuly, w ro-
dzinic robotniczej, Do szkoly powszechnej uczeszezal w latach 1941—
1948 w Gracbienisku, a naslepnic podjal nouke w Korespondency jnym
Liceum Pedagogicznym w Warszawie, Studia wy#sze odbywal w latach
1957—1062 na Wydziale Pedagopicznym Uniwersytetu Warszawskicpo,
uzyskujye dyplom magistra pedagogiki. W 1964 roku rozpoczal studia
dokloranckic w TPracowni Dziejow Oswiaty Polskiej Akademii Nauk w
Warszawie, gdzie pod kicrunkiem naukowym prof. L. Kurdybachy przy-
gotowal dyseriacje pl. Ksztaltowanie sie szkoly srednicj ogdlnoksztateq-
cej w Palsee 1w lotach 1918—1928, za kidérg Rada Wydzialu Psycholopii
i Pedapgopiki Uniwersytelu Warszawskiego nadaln mu w 1969 roku sto-
pien naulzowy doktora naulk humanistyeznych, Zmieniona i rozszerzona
wersja lej pracy zoslala wydana w 1972 r. pt. Szkola drednia ogdlno-
lesztaleqee w Polsee w latach 1918-—1932  (Wroclaw 1972 Ossolineum).
Eleklem dalszepgo rozwoju naukowego bylo nadanie w 1976 r. przez Ra-
de Wydzialu Nauk Spoleceznych Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu stopnia naulkowego doklora habilitowanego naulk humani-
stycznych w zakresie pedagogiki na podstawie rozprawy pt. Idealy wy-
choweweze Drugiej Rzeezypospolitej (Warszawa 1978 PWN).

Fulilks Araszkicwicz tozpoczal pracg zuwodowg w 1048 r. jako star-
seyv referent Zarzpdu Gminnepo w Grzehicnisku. Kolejnym clapem Je-
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po drogi zyciowej byla sluzba zasadnicza i zawodowa w Wojsku Polskim,
ktéra odhywal w latach 1952—1963, Najpierw jake podolicer, & o proe-
szkoleniu w Olicerskiej Szkole Lotniczej w Dgblinic - oficer w Dowédz-
iwie Wojsk Lotniczych w Poznaniu. Po przejsciu do rezerwy, ze wzgle-
du na stan zdrowia, posSwiccil sie pracy naukowo-badawczej i1 dydak-
tyczne].

Od 1 pazdziernika 1968 r. rozpocziyl prace w Akademii Medycznej w
Poznaniu na stanowisku starszego asystenia, biorge udzial w organizo-
waniu Zakladu Pedagogiki Medyczne] oraz w tzw. pedagogizacji mlodych
nauczycieli akademickich, W nastepnym roku przeniésl sie do Akademii
Rolniczej w Poznaniu, gdzie najpierw pracowal na stanowisku adiunkia,
a od lutego 1978 r. na stanowisku docenta clatowego. Od poczytku 1972 r.
pelnil jednoczesnie funkcje kierownika Studium Pedapgogicznego AR,
prowadzyc zajecia dydaklyczne z teorii 1 historii wychowania oraz sc-
minarium magisterskie, Ponadto podejmowal wylklady w Studium Ksztal-
cenia Ideologiczno-Pedagogicznepo Miodych Nauczycieli Akademickich,

Prowadzone w lym okresie przez F. Araszkiewicza badania wyni-
kaly niejako z poirzeb fSrodowiska naukowepo Akademii Medyezne] oraz
Akademii Rolniczej w Poznaniu, jak i szkoly wyzszc] w ogole. Ich elek-
lern byly m.in. nastepujuce arlykuly: Mechanizmy kszteltowania po-
staw w procesie kszialcenia okademickiego (,Problemy Dydakiyki Me-
dyeznej”, 1974, nr 2); O potrzebie i funkecji pedagoga w klinice (,,Zdro-
wie Publiczne”, 1971, nr 8); Prace Akademii Rolniczej w Poznaniu nad
systemem dydaktyczno-wychowawezym (,Zyeie Szkoly Wyzszej”, 1974,
nr 5); Problem afirmacji czlowieka i sensu Zycin w procesie ksziclcenia
akaedemickiego (,,Problemy Dydakiyki Medycznej”, 1975, nr 3); Problemy
pedagogizaciji lelarzy klinieznyeh (,,Problemy Uczelni i Instytutéw Me-
dycznych”, 1969, nr 10—11); Studenci o wilasnych technikach uczenia
si¢ (,,Zycie Szkoly Wyzszej”, 1970, nr 6); QO ksztalcenin pedagogicznym
miodych pracownikéw naukowo-dydaktycznych (,Problemy Dydaktyki
i Wychowania”, 1977, nr 2).

W 1979 r. Docent Feliks Araszkiewicz przeniosl sig do Wyisze] Szko-
ly Pedapogicznej w Slupsku, obejmujge [unkceje dzielkana Wydzialu Pe-
dagopgicznego, ktéra sprawowal nieprzerwanie do 1986 r, Ponadto w la-
lach 1979—1981 kierowal réwnolegle Zakladem Pedagogiki, W WSP w
Stupsku prowadsit zajecia dydaktyczne na kierunkach pedagogicznych =z
historii wychowania i mysli pedagopiczne], seminarium magisterskie oraz
wyklady dla mlodych nauczycieli akademickich 2 zakresu probleméow
wychowania w szkole wyzszej, Jako nauczyciel akademicki w znacznym
slopniu wykorzystywal wlasny dorobek naukowo-badawczy., W pracy
pedagogicznej konsckwentnie stosowal zasade parinerstwa, Wyklady pro-
wadzil przewasznic mectoda konwersatoryjnn, przy egzaminach za§ zawsze
uwzglednial aktywno$é i osiggniecia studentéw w dwiczeniach oraz ich
prace samodzielny, Prowadzone przez Docenta seminaria magisterskie
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mialy charakier monoproblemowy, podporzadkowany iematyce jego prac
naukowych. Dotyczyly one gléwnie dziejow szkolniciwu i mysli pedapo-
giczne]j oraz beletrystycznego nurtu teleologii wychowania. Lgcznic wy-
promowal 125 magisirow.

Dla poirzeb mlodziczy akademickiej opracowal kilka podrecznikéw
i skryptow. Jest wspolautorem i redaktorem takich prae, jak Przewodnik
metodyezny dle studentdw pedagogiki (Poznan 1977); Historia wycho-
wanie i mysli pedugogicznej (Poznan 1974); Postepowa myél oswiatowa
w Polsce w latach 1918—1939, wybbr, wsicp i opracowanie B. Eugowski,
F. W. Araszkicwicz (Wroclaw 1972 Ossolineum); Wybrane zagadnienia
spoleczno-pedagogiczne (Poznan 1974); Wybrane zugadnienia z andrago-
giki (Poznan 1974). Wyniki zas jego badan nad szkolnictwem srednim
opolnokszialegeym w Drupiej Rzeczypospolitej zamieszezone zostaly tak
w podreczniku Historii wychowania wiek XX, pod redakeja. Jozela Migy-
so (t. I, Warszawa 1980 PWN), jak i na lamach licznych czasopism ogél-
nopolskich, a zwlaszeza ,Rozpraw 2z Dziejdw Os"xlliaty” oraz ,Przegladu
Historyczno-Oswiatowego'',

Problemami- rozwoju nauki zajmowal sie w rdznych instytucjach i to-
warzystwach naukowych. Scisle wspélpracowal z Polskim Towarzyst-
wem llistoryeznym (od 1978 r.), Polskim Towarzysiwem Pedagogicznym
(od 1981 r.), Poznanskim Towurzystwem Przyjaciél Nauk (od 1978 r.),
Pracowniy Dzicjow Ofwiaty Instytutu Historii Nauki, Odwialy 1 Techniki
Polskiej Akademii Nauk w Warszawie (od 1964 r.).

Obowiyzlki dzickana w WSP w Slupsku wypelnial z pelnym poczu-
ciem odpowiedzialnofei i troski, tak o sprawnofé i terminowodé studiow
jak i poziom zaje¢ dydaktyczno-wychowawczych oraz rozwdj naukowy
nauezyeieli Wydzialu. Zaslupg Docenta Araszkiewicza bylo zapewnicnie
wszystkim mlodym pracownikom udzialu w odpowicdnich do ich specja-
lizacji dydaktyczne] seminariach naukowych w uniwersytetach i PAN,
Ponadto Docent byl recenzentem pieciu prac doktorskich oraz sprawo-
wal opieke nad dwoma asystentami, ktérzy pod jego kierunkiem przy-
gotowywali prace doktlorskie. Dla mlodych nauczycicli akademickich pro-
wadzil lakZze seminarium naukowe z zakresu melodologii badan histo-
ryczno-pedagopicznych.

Jako pracownik naukowo-dydaktyczny WSP w Slupsku wchodzil w
sklad zespolu redakeyjnego ,,Slupskich Prac Humanistycznych” i Senac-
kiej Komisji Wydawniczej, Od listopada 1982 r. powoluny zostal na czlon-
lkn Rady Gléwnej Nauki | Szkolniclwa Wyzszego, gdzic 7 wyboru pelnil
funkeje wiceprzewodniczicego Komisji Dydaktyki i Spraw Studenckich,
W ramach Rady i Komisji zajmowal si¢ preede wszaystkim zagadnieniami,
ktore dotyczyly procesu dydaklyczno-wychowawezege w szkole wyisze).

Do chwili uzyskania stopnia naukowepo doktora dzialalnedé nauko-
wo-badawcza F. Araszkiewicza odbywala si¢ pod kicrunkicm prol. E.
Kurdybachy i koncentrowala sic na szkolnictwie Srednim ogblnokszialea-
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cym oraz mysli pedapopicznej w Polsce do 1939 r. W poZniejszym okresie
prowadzil badania nad idcalami wychowawczymi Drugic] Rzcezypospo-
litej oraz historig szkolnictwa, Bedne docentem skupil swoje zaintereso-
wania na leleologii wychowania Polski Ludowej, jej podstawach meto-
lodologicznych i warunkach prawomoenosei idealéw wychowawezych.
Praca z tepo zakresu ukazala sie w 1986 r. pt. Teleologia wychowania
Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (1944—1980).

F. Araszkicwicz zajmowal sie tymi elementami historii szkolnictwa,
mysli pedagogicznej i teleologii wychowania, ktére ze wzgledu na swoj
postgpowy charakier weszly bgdZz moglyby wejsé do systemu edukaciji
i nauk pedagogicznych po Il wojnie Swiatowe]. Jego dziatalnosé nauko-
wo-badawceza opiera sie na pruntownym przygolowaniu metodologicznym
i meryloryeznym. Cechuje jy cigglosé przedmiotu zainteresowan, ple-
boka i wszechsironna erudycja, odzwierciedlajjgea maksymalne wyko-
reystunic Zrodel i szeroko rozumiancj wiedzy pozazrddlowe].

W pracach dotyczgeych idealéw wychowawezych Drugiej Rzeczypos-
politej i ich venezy, jak réwniez metodyld wychowania w okresie mie-
dzywojennym — rozumiane] juoko metodologia stanewienia celow wy=
chowania i warunkéw ich realizacji — Docent wykazal i naukowo uza-
sadnil klasowy charakler idealéw wychowania, ich funkeje i zadania na
rzccz panujgeego usiroju, jak réwniez pewne wartosci wzglednie trwa-
le, zwluszeza narodowo-panstwowe i kulturotwéreze, W badaniach nad
leleolopia wychowania Polski Ludowej dowodzi z kolei, #c charakter
marksislowski ma ona tylko w tych przypadkach, kiedy opiera si¢ nha
malerializmie dinlektycznym i historycznym i za zrédlo idealéw wycho-
wiania przy jmuje ekonomiczny strukture spoleczensiwa oraz perspelity-
wy jej rozwoju, czyli panujucy ideologic spoleczng. Wylkazal tez, #c isto-
tnym brakiem tleleologii wychowania Polski Ludowej jest niewystarcza-
jace uwzglednienie przesziosei, jak réwniez niedostateczny stan refleksji
nad warunkami prawemocnoscei idealéw wychowania.

Z oceny dorobku Docenta Araszkiewicza wynika jednoznacznic, #e
podejmowana pries nicgo problemalyvka naukewo-badaweza ma charak-
ter nowatorski i niezmiernie wazny pod wzgledem poznawcezym, dydak-
lycznym i opiniolworezym. Jest ona orypinalna w réwnej mierze w zi-
kresie zalozen melodologicznych, rekonstrukeji podejmowanej problema-
tyki, jak i je] analizy, oceny oraz wnioskéw, Publikowane przez Docen-
ta pracc naukowe sy cenjone przew historykéw wychowanin i wykorzy-
slywane w pracy hadawczej i dydaklycsnej.

“ propozycji zlozonej w PWN wynika, #c w najblizszym okresie za-
micrzal przypolowac do druku studium historycznopedagiopiczne pt. Pol-
skt wdeal wychowania, ktére mialo slanowié podsumowanie jepo wiclo-
letnich zainteresowan teleologin wychowania w Polsce, uwzgledniajgee
zarazem nurl beletrystyczny, tj. problemalyke idealéw i wzordw oso-
bowych w literaturze picknej,
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Docent T, Araszkiewicz posiada ogromny aulorytet naukowy w srodo-
wisku krajowym. Ponadto jege publikacje wymicniane sy w #npranicz-
nych opracowaniach bibliogralicznych,

Obole wspomnianych zainteresowan naukowych Docenl zajmowal sic
tak#e problematyly deskonalenia procesu dydaklyezno-wychowawezevo
w szkole wyisze] oraz nicklorymi zagadniemiami z  historii laicyzacji
oswialy i wychowania w Polsce. Ogolem jego dorobek obejmuje ponad
sto pezycji wydawniezych, w lym kilka wspolautorskich.

Oceniajne plon pracy naukowej F. Araszkiewicza prof. W. Bohrow-
skn-Nowak stwierdzila, iZ jest on historykiem myéli pedagogicznej, wy-
kszfclconym w ofrodkach warszawskim i poznanskim. ,Jako historyk
wychowania nalezy do kregu cenionych speejalistéw, siggujaeych do Zro-
del i przedstawiajgcych dzieje naszego systemu na tle historyczno-poréw-
nawezym. Doe. dr hab, T. Araszkiewicz w swoich pracach dokonal twér-
czej prezentacji watkéw ideologicznych, osiagnicé i brakéw pedagopilki
jako nauki w XX-leciu migdzywojennym. Konslalacje zawarle w swoich
pracach opar! na szerokich podstawach zrédlowyeh, materialach dotych-
czas nic prezentowanych, doplebnie spenefrowanych i przeanalizowa-
nych'’,

Prol. 5. Michalski, piszac na temat ksigzki Docentla Idealy wiycho-
woweze Drugiej Rzeezypospolitej, stwicrdza, iz ,nie jest rzecza pray-
padku, ze problem ten ezekal kilkanadeie lat na swojepo autora, Jest nie-
walpliwyg zaslupn F. Araszkiewicza, e podjal prébc opracowania iega
zlozonego i skomplikowanego zagadnienia. Jego analizy charakteryzuijn
sig duza wnikliwoscia i obiektywizmem, Dobry znawca problematyki
edukacyjnej tego okresu wnibst nie tylko powainy wklad do historiogra-
fii historycznooiwiatowej, lecz takie »utorowal droge« do dalszych ba-
dan nad geneza i idealami wychowawezymi w Polsce XX wicku”. Uogél-
niajgc zad stwierdzil: , Dorobek naukowy dec. F. Araszkicwicza charalk-
teryzujc Swiadome realizowanie programéw badawczych i w pelni $wia-
dome slanowisko metodolopiczne"®.

Nie odbiega od wspomnianych ocen ujgeic prol. R. Wroczynskiego, kio-
ry napisal: , Feliks Araszkiewicz (ur, 1933 r.) nalczy do najwyhitniejszych
hislorykéw wychowania w Polsce #redniej generacji. Nikl z historykow
ofwiaty nie wkroczyl tak szerolko w obszar dwudziestolecia miedzywao-
jennecgo i nie ukazal tak oslro jepo zlozonosci, konfliktéw, a jednoczes-
nic polrzeb badawczych. Dzieki zdecydowanej loncentracji na zwar-
tym i czasowo opraniczonym terenie badan zdolal Araszkicwics w ciggu
slosunkowo krélkiego okresu dokonaé penetracji podslawewych zespo-

PW., Bobrownlta-Nowul, Recenzjan dorablku naulkowero doe, FW, Arans-
lciewiczn, 21 maja 1981 r. — maszynopls.

8. Michaluaki, Recenzja dorobku noukowego doc. T W. Arnszledewlosn,
21 maja 1984 r. — mnazynopis.
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léw zrodel 1 wypracowaé stanowisko wobec kluczowych probleméw szko-
by i oswialy tego okresu oraz slormulowaé problemy dyskusyjne 1 wy-
magajgece poglebionyeh badan',

Charakteryzujge dzialalnosé naukowsg Docenta prof. J. Migso pod-
kreslit: |, Dorobek pisarski doc. F. Arasckiewicza jest obfily i bardzo zroz-
nicowany pod wzgledem tematycznym oraz jakosciowym. Rozprawy z
zukresu historii eSwialy i wychowania zajmujy w nim waing poeycjy',

W wynilcu dzialalnosei naukowej, dydaktycznej i spolecznej I.'W.
Araszkiewicz uzyskal wicle odznaczen: Krzyz Kawalerski Orderu Odro-
dzenin Polski (1984), Zioly Krzyz Zastugi (1976), Medal XXX-lecia PRL
(1974), Medal Komisji Edulkacji Narodowej (1983), Odznake Zasluzoncpio
Dzialacza TKKS (1973). W 1976 uzyskal nagrode indywidualng IIT® Mi-
nistra Nauki, Szkolnictwn Wyzszego i Techniki za upowszechnianie nau-
kowepo fwiatopoglydu w ramach dzialalnodei TKKS, jeszeze w tym sa-
mym roku nagrode indywidualng II° Ministra Nauki, Szkolnictwa Wy:i-
szego 1 Techniki za osiggniecia w dzialalnosei dydaktyczno-wychowaw-
czej, a w 1983 r. nagrode zespolowa II® Ministra Nauki, Szkolnictwa
Wyiszego i Techniki za osiggniccia w dzialalnosci naukowo-badawezc].

Docent F. W. Araszkicwicz pozosiawil po sobie trwale slady swego zycia
i dzialalnodei. Byl wrzorem ludekie] prawosei i uczeciwodel. We wniosku o na-
danic Docentowi tytulu naukowego profcsora nadzwyczajnego nauk huma-
nislycznych oraz mianowanic go na slanowisko prolesora, przy jetego uch-
walg Senatu WSP w Stupsku % dnia 9 stycznia 1985 r. JM Reklor prol, A,
Czarnik napisul: ,Doc. Araszkiewicsz jest uzdolnionym i kompetentnym kie-
rownikiem oraz organijzalorem wielostronnej d«ialalnodci Wydziatu, Umie-
ictnic wyzwala i organizuje twérezg inicjatywe wspolpracownikéw i nau-
czycieli, Jest bardwo zaangazowany w pracy spoleczno-kulluralnej™.

Talim iez pozostanie w naszej pamicci, nie doczekawszy sie zaslu-
zonej profesury.

HENRYK POROZYNSKI
Slupslk

"R, Wroczynski, Recenzjn doroblku naukowepo doe. FW. Araszlciewiczn,
25 sierpnia 18841 r. — muszynopis.

+J. Migso, Reecenszla dorobku naulkoewego doc. F.W. Araszkiewicza, 25 pai-
dzlernika 1084 r., — maszynopis.

A, Czernlle, Plamo do Ministra Nouki | Szkolnictwa Wydszero prof. dra
hab. B. Mifkiewiczn, styczen 1985 r. — muszynopin,
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Biala Podlaslen

RADA WYCHOWANIA PUBLICZNEGO JAKO ,,GEOWNA

ZWIERZCHNOSC SZKOLNA” W KROLESTWIE POLSKIM
1833-—1839/40

Zatwierdzona 15 VII 1833 r. przez cara Mikolaja I (1825-—1855) nowa
uslawa szkolna dla Krélestwa Polskiego z mocy obowigzywania na 1 rok
w miejsce dolychezas [unkcjonujacych szkél wojewddzkich i wydzialo-
wych wprowadzala na wzor rosyjski 8-klasowc gimnazja i 4-klasowc
szkoly obwodowe (powiatowe). Ustawa zachowala szkoly ludowe pod
nazwy szkol elementarnych lub parafialnych. Na realizatora w taki spo-
sob zreformowanego szkolniciwa jako ~Blowna zwierzchnos$é szkolng”
powolywala Rade Wychowunia Publicznego (RWP) |, nad wlasciwym kie-
runkiem wychowania i instrukeji czuwaé majgea™, Z propozycijs powo-
tania takiego rodzaju kolegium na wzér funkcjonujycych w Cesarstwic
wystgpil hr. Dymitr Bludow, czlonclk komitetu petershurskicgo powolane-
go do ,zajgeia sie calym ogélem ofwiccenia publicznego w Polsce™.

Opracowanie projeklu organizacji wewnetrznej RWP za zgoda car-
skg » 25 XI 1832 r. powicrzono warszawskicmu komitetowi edukacyj-
nemu, powolinemu pod przewodniclwem Jozela Kalasantego Szaniaw-
skiego. Komitet ten mial opracowaé¢ projekt nowej ustawy szkolnej ,,w celu
rozpoznania go pod wzgledem micjscowosei [...] slosownego uzupclnienia'?,

' Archiwum Glowne Aldl Dnwnyech w Warszawle (dale] AGAD) II Rada Sta-
nu (dale) IT RS) Krolestwa Polskicgo, sypn. 102, 5. 191—182, Raporta z ezynnodc
wydzialu spraw wewngtrznych od 16 IX 1831 do lonicn 1833. Suzerze] o te] ustawic
T. Demldowicz Reforma zzicolna 1831 roku w Krolestwic Polskim, , Przeplad
Historyczno-Odwintowy”, XXXI1, 1989, 5. 7—20.

? AGAD, Prolokdly Rudy Administracyjne), t. I1II, sypn. 22 (dale] R, Adm.
IT1-22), Prot. 30 Rundu Tymeznsowego Krol. Pol, z §/17 IIT 1832 r., s. 378=—=381: K,
Poznatinki, Sprawa przcbudowy ofwialy i wychowanla w Kréleatwic Polskim
po upadien powstania listopadowego, ,Rozprawy z Dzleliw Ofwinty", t. XXIII,
1980, 5. 70—75.

* AGAD, R. Adm. I11-24, Prot. 29 A. Adm. Krél, Pol, z 21 VI/3 VII 1832, 5. 367—373.
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Powolana do zycia na moey § 2 ustawy i arganizacji z 15 VII 1833 r.
RWTP rozpoczgla dzialalnose jesicnia tego roku. Skladala sie z prezydu-
Jreepo, ktorym v urzedu byl dyrekior glowny Womisji Rzadowej Spraw
Wewnetrznych, Duchownyeh i Ofwiecenia Publicznepo (KRSWDIOR).
z czlonka tej komisji kierujgcego wydzialem wyznan | ofwiecenis, 2
ezlonkOw duchownyeh kosciola rzymskokatolickieno, 2 radedw etatowych
oraz « calenkdw powolywanych pracz cara na mocy oddziclnych decysji
(ael. 2 organizacji). Prezydujucy otrzymal prawo przedstawiania lkandy-
datdw do neminacji »a posredniclwem Rady Administracyjnej éwezesne-
fo glownego zarzadu Krdlestwa Polskiego, wwolywanin Rady, na klore
mogl zapraszaé takize osoby ,nauksy lub doswiadezeniem w zawodzie
selkolnym znakomile” oraz wizytatoréw szkolnych, i decydowania o te-
matyce posiedzen, Komplel do podejmowania deeyzji wynousil wraz = pre-
zydujyeym 5 oséh (art. 4 1 5). W przypadku odmiennej opinii wszystkich
czlonkdw Rady od slanowiska prezydujicego nalezale sic odwolaé do
#wyzsze] decyzji”. Prezydujaey mianowal seliretarza elatowepo Rady, do
ktdrego obowiyzlkdw nalezalo prowadzenie protokélow posicdzen (art. 9).
Decydowal samodzielnie w sprawach oddawania pod sad nauesyeieli lub
urzgdnikéw, prrestracgania perzgdku, przyznawania nagrod, dymisji oraz
w przypadku ,cownodet zdan” w sprawach naukkowych (arl. 11—12), Po-
siadal wreszcie prerogalywy podpisywania prolokolow Rady oraz zwoly-
wania posiedzen nadzwyezajnych (art, 17).

Wszystkie sprawy, korespondencja przychodzgea, wychodzgca zala-
lwiina byla pracz wydzial wyznan i o$wiecenia publicznego KRSEWDIOP
i przechodaziln praez jej dziennik generalny (arl, 10), Z protlokdléw po-
sicdzen Rady robione byly wyciagi biezqeych decyzji; glownce deeynjc
Rady w formic poslanowien odsylane byly dyrekeji wydzialu do wyko-
nania (art. 15). W sprawach wymagajaeych dokladniejszego udowodnic-
nia lub gruntownepo wyjasnienia ,,Rada miala prawo informowania dy-
relkeje wydzialu wocelu olrzymanin dodatkowych materialéw (arl, 16).

W ten sposoh zorganizowana REWP olrzymala szerokie kompetencje
talt w sprawach organizacji szkolniciwa, jal tez formulowania mysli pro-
pramowej i kontlreli calego procesu nauczunia. Zobowiazana zoslala do
czuwania, opieki i sprawowania zar#gdu nad calym szkolnictwem Kro-
lestwa Polskiego. Deeydowala o olwieraniu nowyeh szkél lub zamknig-
ciu dotychezas istnicjacych, wydawania ,nowych urzadzen”, ezynicnia
smian w programach nauczania, udzielania edpowicdzi na prosby do niej
skicrowane 1 rozsirzygania sporéw. Do niej nalezalo mianowanie nauczy-
cicli, profesorow oraz wszystkich pracewnikdéw adminislracji szkolnej,
przedsiawiznie do nominacji kandydatéw na honerowych kuratoréw gim-
nazjalnych 1 honorowyeh inspektoréow szkél obwodowych. W kompeten-

17, Manteullfel, Centralne wladze ofwiatowe na terenice b, Krolestwa Hons
gresmweno  1807—1915, Resprawy Hisloryezne Towarzystwn Nuukowego Warszaw-
skivio, 1. VI, % 2, 1929, 1, 127—130; Orpanizacjn RWP z 15 VIT 1833,
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cjach Rady bylo znopatrzenie szkél w poedrgezniki, pomoce naukowe, dys-
ponowanie funduszem, zalwierdzanie etatdw szkolnych, nadzér nad obro-
lem, slanem legatow i zapisow prywatnych,

RWP jako ,glowna zwierzchno$é szkolna" otrzymala obok juz wymie-
nionych kompetencji szerokie uprawnienia juko najwyiszy organ mery-
toryczny szkolniclwa o charakterze insirukeyjno-kontrolujacym. Upraw-
niona zostala do projekiowania wszelkich przepiséw dotyczacych organi-
zacji szkolnictwa, majacych na celu zmiane przepiséw dotyczgcych stro-
ny organizacyjnej jak tez samego procesu dydaklyczncgo. W jej kom-
petencjoch lezulo dokonywanic zmian w planach i programach wszyst-
lich szkdl, zalwicrdzanie podrecznikéw i pomoey naukowych, rozpatry-
wanie kwalilikacji kadry pedagopiczne] i pracownikéw administraci,
udzielanic mianowan, zwolnien, urlopéw, decydowanie o przeniesieniach
stuzbowych, udzielanie upomnicn, nagan i pochwal, Od wszystkich tere-
nowych wladz adminisiracji eywilncj w sprawach kadry i stanu szké!
Krolestwa i naczelnikéw wojennych miala prawo zasicpaé informac ji.
W jej kompelencjach znalazlo sie szkolnictwo prywatne w Krolestwic,
miala bowiem wylgeznay prerogatywe decydowunin o wydawaniu osobom
prywatnym i stowarzyszeniom upowaznich na zakladanic tego typu szkdl
1 0 ich kszlaleie orpanizacyjnym i programowym.

Rada otrzymala wreszeie wylgezny prerogatywe na zdawanic ogpol-
nych raportow o stanic szkolnictwa w Krélestwie Polskim. Do nicj na-
lezalo ostateczne decydowanie we wszystkich sprawach szkolnictwa z
obowigzkiem przedkladania wnioskow Radzic Administracy jnej dotyczs-
cych zmian w calym ,systemic szkolnym”, w tym lukie przeznaczaniu
dodatkowych funduszy poza wielkos¢ ustalong etatem (art. 9).

Pierwszy sklad w ten sposéb zorganizowancj RWP o powyZszych
kompetencjach stanowili: pen. Alcksander Siropgonow — prezydujicy,
dyrektor glowny KRSWDIOP, Ignacy Badeni - dyrektor wydzialu wy-
znan i ofwiecenia, ks. Jan Dekert, ks, Jan Onoszko — czlonkowie du-
chowienstwa rzymskokatolickiego; Jan Kanly KrzyZanowski, Leopold
Suminski — radey etatowi, Alcksander Colonnan Walewski, gen, Piotr
Dannenbery, gen. Nikolaj Okuniew, Tomasz Kuezkowski, Samuel Bogu-
mil Linde, Jézef Kalasanty Szaniawski, Albert Szpinek — czlonkowic
honorowi®, W koncu 1834 r. gen, A, Siroponowa zastqpil pen, Jewpienij
Golowin. Na skutek staran Keonsystorza Jeneralnego wyznan cwangelie-
kich sklad rady na mocy deeyzji carskiej poszerzony zostal o obu preze-
50w konsystorza. Obok B. 8. Lindego czlonkiem Rady mianowany zostal
Karol Grabowslki, Od listopada 1834 r, zasiada Ludwik Osinski — rele-

b Kurler Warszowskl”, nr 2001 7 20 VII 1833, = 1073; ,,.Gazela Codzienna® nr 5952,
20 VII 1833 Kelendarzyk politycany Krilestwa Polskicgo, wydany za 2godq rzqdu
przez F, Rudzivzewskicgo ne rok 1834, Waorszaws 1833, 5. 920 Por. Manteufllel,
op, eit,, 5. 31—82, An—G0,
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rendarz stanu w Radzic Stanu Kréleslwa Polskiego, sekretarzem Rady
zatwierdzony zostul Antoni Bolestaw Hlcbowicz’. W 1835 r. L Badeniego
na stanowisku dyreklora wydzialu wyznan i o$wiecenia publicznego zasty-
pil Wincenty Kozlowski, a sckretarza Rady A. B. Hlebowicza — Leon Ro-
palski.

Rada rozpoczynajyc dzialalnodé¢ po prawic dwuletnim okresic prowi-
zorium zastala bardzo zly sytuacjc w szkolniclwic Krélestwa u progu
1834 r. W Krélesiwie Polskim obowigzywal stan wyjgtkowy i wojenny
oploszony 26 VI 1833 r. ,dla zabezpicczenia spokoju micszkancow',
funkcjonowala Komisja Sledcza do Spraw Przestepcow Politycznych,
Oddzielny 83d Kryminalny, trwala okupacja wojenna i akcja konfiskat
ma jylkéw osob oskarzonych o udzial w powstaniu, Zasoby materialne i
ludzkie Krélestwa mocno byly nadwercione, ze slabymi clkonomicznie
miastami i zniszczonym rolnictwem, Na wdrozenie zaé nowej ustawy
szkolnej potrzeba bylo co najmnicj 2 min zip., podczas gdy lundusz edu-
lkacy jny Krélesltwa wynosil niewicle ponad 560 tys. zip.".

Wypecininjge zapis ustawy szkolnej z 1833 r. RWP w pierwszym
okresie swojego funkejonowania (XI 1833—1834) wsp6lnic z KRSWDIOP
zwrocila caly wysilck na uruchomienie rzgdowepgo szkolniciwa clemen-
larnego. Na posiedzeniu 11 XI 1833 r. RWP zniosia dotychczasowe dozo-
ry szkolne, a w ich miejsce ustanowila opiekunéw szkél. Dokonala rouz-
dzialu dozoru nad szkolami elementarnymi i pozostalymi typami szkol
w Krélestwie pomigdzy inspektorow szkél obwodowych i tymczasowo
dyreklorow pimnazjéw wojewodzkich, Na jej wniosek KRSWDIOP roz-
porzgdzeniem z 11 XI 1833 r. wezwula komisje wojewddzkic i komisarzy
obwodowych do pomocy w ,zabezpieczeniu pomyslnepo bytu szkél ele-
mentlarnych”. W kolejnym rozporzadzeniu KRSWDIOP 7 24 1T 1834 r.
okreslone zostaly szczepdlowe zalecenia i wskazniki w sprawie organiza-
cji tych szkél na nowej podstawie prawnej wedtug zasady, ze ,,naprzod
kazde miasteczko i kazde dobra rzgdowe takowsy koniceznic posiadaé po-
winno', Zgodnie z opiniy RWP przedlozong przez jej prezydujacego na
[orum Rady Administracyjnej — éwezesnego ,pléwnego zarzgdu Kro-
lestwa" deeyzjy z 22 XT11/3 T 1833/34 r. polecono zastosowaé srodki cgze-
ltucji administracyjnej przy scigganiu skladki szkolnej: ,ile razy tego
wypuadnic potrzeby sciggang byé ma'™. Na wniosek RWP rozporzgdze-
niem KRSWDIOP 2 24 1T 1834 r. wezwano Llerenowe wihadze administra-
ey jne po raz kelejny do zajecia sie isiniejgjeym szkolnictwem | sporzgdzce-

" Kalendarzyle polityczny.. na rok 1815, Warszawn 1834, n. 116—117.

T AGAD IT RS zygn, 102, s. 213--218 Raporla...

J, Dobrzantiskl, Ze studidw nad szkolnictwem elementarnym Lubelszezyz-
ny w [ pol. XIX w, Monegrafta = dzicjéw ofwiaty, pod red, L. Kurdybachy,
Wroclaw 1968, 4. 03,

"J. Kucharzewsnkl, Epoka paskicwiczowska., Losy ofwiaty, Wuarszawa —
Krukdw 1014, 5. 170—171.
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nia dokladnego rejestru stanu tych szkél, Wreszecie rozporzgdzeniem
KRSWDIOP z 14 X 1834 r, ,zadne miasto nie mogto pozosta¢ bez szko-
ly elementarnej, a skladka na szkole stawala sig obowigzujycq™*. Rada
przyjela do realizacji postanowienie Rady Administracyjnej wyklucza-
juec wplyw na szkolnictwo przedstawicieli zakonu pijaréw. Podjcla dzia-
lania majgce na celu zabezpieczenie niczbednych podrgcznikéow dla szkél,
zwracajge uwage na stan realizacji tresei ukladu zawartego w czerweu
1834 r. miedzy KRSWDIOP a Damazym Dzierozynskim, jednym z wlas-
cicieli drukarni w Krélestwie. Ze swepgo grona wylonila specjalny komi-
tet ,do przcjrzenia wszelkich ksigzek szkolnych", opierajge sie na za-
pisi¢ i duchu Instrukeji dla nauczyeieli i profesorow szkdl w Kroleslwie
7 1833 r. Ulozyla projekt oddzielnej instrukeji karnej dla szkoét Kroélest-
wa wraz z pismem wsicpnym usprawiedliwiajjgeym jej wydanie, ktéry
w sierpniu 1834 r. uzyskal akceptacje ecarsksy. Dokumentl len zawieral
krytyke dotychczasowego systemu edukacy jnego i potepial wychowanie
domowe. Wzywal wladze, ,aby nie daly si¢ sprowadzié¢ przez poped my-
lacepo czasu wyobrazen na drogg zasad nowych, ktére samg tylko szkodg
i zpube niosg mlodziezy”. Jedyne wyjicie widziano w chioscie i dodawa-
no, ze ,doswiadczenie aloli wiekéw przckonywa, e jedynie rézga ojcow-
ska, rela i rozsadek uzytku zdolna ulrzymaé dzieci w zbawiennecj bo-
Jazni, zaslaniajge je od szkodliwych wyobrazen, i wykorzenia zle sklon-
nosci, klore od samej kolebki walczg juz w dziesieciu dla wyhicia sie
na wolnose", Zalecajae wdrozenie tej instrukceji Rada wskazywala na jej
.sekretny” charakter ,dla trzymania mlodziezy w wigkszej pgrozie'.
W samej instrukeji przewidywano 16 stopni kar, z klorych 6 pierwszych
udzielal nauczyeiel, 9 nastepnych zwierzchnik szkoly, 16 stopich kury —
chlosta, wymierzana byla na podstawie uchwaly zgromadzenia naueczycieli
po zalwierdzeniu przez Rade. Wladze szkolne nie przestrzegajyce zapisu
tej instrukeji pociggunc byé mialy ,do surowej i nicchybnej odpowie-
dzialnosci™”., Wedlug J. Kucharzewskiego — instrukeja karna z 1834 r.
wraz z przedlozonymi motywami stanowila w 6wczesnym systemic edu-
kacyjnym Krélestwa zwrol tym znamienny, e zainicjowany przez wila-
dze Krélestwa, 1 ,,byla odbiciem, wyczuciem nie jako utrwalajgcego sig
systemu rzgdowego, byla systemu tego fragmentem™,

Obole przedsiewzieé zwigzanych z samym szkolniclwem RWP w tym
poczatkowym okresie przyjgla na siebie obowigzki, ktérych nie miala

W Zhior Przepisow Administroeyjnych Krélestwa Polukiego (dolej ZPA Krol.
Pol.) Wydzial Ofwiccenin, t, I, Warsznwa 1866, n. 173; A. Okolslkl, Wyklad pra-
ua admninistracyjnego orar prawa obowiqiujgeego w Krélestwic Palskim, t. 1, War-
szawn 188G, s. 380.

W Kuecharzownll, op. eit, 5 182—I186.

1t [hidem, s, 188—103,

13 Ihidem, s, 203,
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w przypisanych kompetencjach, Na mocy decyzji dwezesnepo namiestni-
ka Kroélestwa Polskicpo, ks. Iwana F. Paskicwicza, przejela SpPrawy cen-
zury pism periodycznych krajowych, zagranicznych, naukowych oraz
nadzor nad handlem ksiqgarskim, Obowigzki komisarza kontrolujyccgo
ten handel powierzono Gerardowi Maurycemu Witkowskiemu.

W latach nastepnych, 1835—1836, pod przewodnictwem pen., J, Go-
lowina Rada kontynuowala prace juiz rozpoczete i podejmowala nowe.
Na jej wniosek Rada Adminisiracyjna zezwolila zwiekszyé wydatki edu-
lkacyjne o sume 281 516 zlp.

W dzicdzinie szkolnictwa clementarnego zwrécila uwage na |, potrze-
be upowszechnicnia tej cze$ei cdukacji publicznej w calej rozeigglodc
zasad i #rodkéw, jakie jej ustawa przcpisala"™, W picrwszym rzedzie
uznala ,potrzeb¢ nadania szkolom clementarnym lendencji religijno-
-moralnej” i obok wydania szeregu szezegdlowych instrukeji dla nauczy-
cieli podjela wysilek majacy na celu zachgeenic stanu duchownepgo ,,do
blizszego i slaranniejszego zajmowania sig lymi szkolami”. Opracowany
przez jednego z jej grona wydany dwukrotnie Elementarz, ,czyli ksinzka
do czytania 1 rachunkéw”, polecila upowszechnié przez rozdanie uboi-
szym uczniom. W porozumicniu z Rady Opélng Budowniczy doprowa-
dzila do sporzadzenia 27 anszlagéw (koszloryséw) na restauracjc budyn-
kow szkolnych i pobudowanie nowych na sumg 80 lys. zlp. Wykonujie
polecenie Rady Administracyjnej # 1834 r. zezwolilu na otwarcie 2 ele-
mentarnych szkél ewungelickich w Warszawie oraz 6 w Krolestwie, zabez-
pieczajyc kontrolg rzadowa, [inanse i obsade etatows, Wydala zczwole-
nie na olwarcic pigtej szkoly Zydowskicj elemenilarnej w Warszawie,
wylonila jednoczesnic komitet ze swojego pronma ,do rozpoznania stanu
szkol zydowskich" i przedstawicnia uwag ,.nad ich terazniejszg daznodcia,
tudziez poirzebs modylikacji i zcbrania spostrzezen sciggajacych sie do
urzidzenia stalego cdukacji ludzi slarozakonnych””, Rownolegle wydala
zarzidzenic zakazujgee |, pokainego nuuczania przez tzw, bellréow” w ce-
lu sklonienia dzieci Zydowskich do uczeszczania do szkél rzydowych.
Wszystkie e przedsiewziecia Rady przyczynily sig¢ do powolania 60 szkol
elementarnych i utworzenia drupgich oddzialéw w 6 dalszych szkolach
clementarnych w miastach Krélestwa. Podjela kroki majace na celu
ulworzenic odrebnych Zenskich szkoél elementarnych, Wysilki jej uwicen-
czone zostaly czesciowym powodzeniem, gdyz do 1836 r. udalo sic jej
powolac¢ do Zycia 93 szkoly tepo typul

Obok powyizszych wysilkdw RWP zwrdcila duzg uwajic na rozwo]
szldl  racmicslniczo-niedzielnyeh, majge  pelng aprobale namicstnika

M AGAD II RS aygn. 104, x, 53—04. Raportn 2 czynnodci Wydzinlu Spraow We-
wnetrznych za 1ato 1835 [ 1834,

18 Ibidem, 5. Gl—G2.

16 Ibidem, s, 414—116.
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Krolestwa, W 1835 r, jej pozytywna opinia prayezynila sie do powola-
nia 13 szkol tego lypu, a w roku nasitepnym kolejnych kilkunastu ha
podstawic zapisu nowej ustawy szkolnej. Aprobowala inicjatyws Rady
Ogolnej Budowniczej Krolestwa Polskiego w kwestii powolania szkoly
praktycznej budowniclwa przy lejze radzie dla clewow i aplikantow
budownictwa i inZynierdw. Wysilki jej na rzcez powolania takiej szlkoly
skonezyly si¢ w prakiyce nicpowodzeniem, gdys w latach 1835—1838
funkcjonowaly jedynie kursy o tym profilu?, Pelnym natomiast POWO-
dzeniem zakonezyly sie wysitki Rady zmicrzajace do zabezpieczenia fi-
nansowege dla tego lypu szkél. Opracowany przez nig projekl w tej
sprawic uzyskal aprobate wyizszych wladz i zostal wdrozony.

W szkolnictwie gimnazjalnym i szkél obwodowych sklasyfikowanym
urzedowo jako ,ogélne wyisze" RWP zwrécila uwape przede wszystkim
na stan kadr pedagogicznych i proces nauczania. Podjgla drastyczne kro-
li w celu przestrzegania Instrukeji dla nauczyeieli i profesordw szkol
w Krolestwie Polskim z 1833 r. Zatwierdzila dla tych szkél chowinzkowe
pozycje ksigzkowe, kldre zgodne byly z pismiennictwem obowigzujacym
w zreformowanym przez Nikolaja Nowosilcowa szkolnictwie Okrgpu
Naukowepo Wilenskicpgo!, Opracowala i wdrozyla szerep instrukeji przed-
miotowych, m.in. juzyka polskiepgo i jezyka rosyjskiego, .sprostowala”
instrukeje do nauczania nauk fizycznych i matematycznych, przygoto-
wala i zatwierdzila przepisy w sprawie promocii i olrzymywania paten-
10w szkolnych, Zezwolila | lytulem doiwiadezenia” na wyklad chronolo-
ann wedlug metody Juzwinskiego na lekejach historii w klasie III =
mnazjum w Les:nic pod opieky wyznaczonych ze swojego pronn czlon-
kow Rady, Wydala poleccnic zastosowania w nauczaniu historii proyra-
mu ,,Historii Ruskicj dla poérednich zakladéw naukowych w Cesarstwie”,
Doprowadziln do pelnej obsady wszystkich etatéw nauczycicl  jezyka
rosyjskiego i wydziclila specjalny fundusz dla uczniéw wyrdzniajacych
si¢. w nauce. Zakwalifikowala 10 przedstawicieli mlodziczy Krélestwa
wsposobem doswiadezenia” do wyjazdu na 6-letnia nauke w instytutach
pedagogivznych Petersburga i Moskwy i przedstawila ich do akeeptacji
namiestnika Krolestwa, Rada Administracy jnn na jej wniosek zwolnila
od oplaty szkolnej uczniow 8 klasy gimnazjalnej, | ktérzy zlozy dostatecs-
ng reliojmig”, ze poswigen siq zawodowi nauczycielskiemu, W sprawie sic-
¢i organizacii tych szkédl w Krolestwie wydala w 1835 r. decyzje w spra-
wie przenicsicnia szkoly obwodowe] z Zuromina do Lipna oraz urucho-
mienia nowej szkoly obwodowe] w Rawie. Po pewnych wahaniach za-
decydowala o podniesieniu szkoly obwodowej w Sejnach do  stopnia

YA J Rodkicwicn  Pilerwszan politechnika polska  1825—i831, Krakhw
1004, 5. 103—104.

M. Adrianek, Kslqiki szkolue Krélestwa Polskiego 1812—I1442, | Przeglyd
Historyezno-Odwintowy", XXVII, 1684, 5. 115-162.
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szkoly gimnazjalnej, W 1836 r, podobnie jak w roku poprzedzajjcym na
podstawic opinii terenowych wladz cywilnych i naczelnikéw wojennych
wydala decyzje o przeniesicniu szkoly obwodowej z Wachocka do Koin-
skich i ze Szezuczyna do Suwalk™.

Prezentujqe slanowisko, ze od kadry pedagogiczne] ,,jedynic cala
warlos¢ instytutéw naukowych zawisla, dala w 1835 r. kilkanaicie dy-
misji, w 1836 r, kolejnych 16 zwalnien, 27 przeniesicn oraz powolala 18
nowych nauczycieli.

W szkolniclwic specjalnym Krolestwa Polskiego obok funkejonujg-
cych 5 szké! tego typu Rada po dlugim okresie przypgotowan doprowa-
dzila do uruchomicnia w roku szkolhym 1835/36 Insiylulu Agronomicz-
nego na Marymonci¢c pod kicrunkiem znancgo woéwezas agronoma Mi-
chala Oczapowskiego, Podjela niesmiala prébg powolania dwu nastgp-
nych szko! specjalnych w Kroélestwie: Instytutlu Pedagogicznego i Szkoly
Prawa w Warszawie, liczge sie z koniecznymi potrzebami kadr w obu
lych specjalnosciach, W sprawie Instytutu Pedagogicznego, klbrego pro-
jekt uzyskal nawel wslepng akceptacje Rady Administracyjnej, osiggne-
la polowiczny sukces, Ulworzone bowiem zostaly na mocy deeyzji Rady
Administracyjnej z 1/13 IX 1836 r. Dwuletnie Kursy Dodatkowe przy
Gimnazjum Wojewbdzkim w Warszawie pod kierunkiem RWP celem
wusposobienia nauczycieli do sukdl wyzszych tak publicznych jako i pry-
watnyeh” i przygotowania kandydatéw do nauki w instytutach pedago-
gicznych Cesarstwa®™. W sprawie Szkoly Prawa RWP powolala pod prze-
wodnictwem J. K. Borakowskiego™ komilet do epracowania stosownego
projektu w osobach: J, K. Krzyzunowski, A. Engelke, L, Osinski, L, Su-
mingki. Obok tych inicjatyw podjelu lakze dzialania majace na celu re-
organizacje juz isitnicjagcych szkél specjalnych. Wylonila w 1835 r, ze
swego prona komitely do opracowania rcorganizacji Instytutu Nauczy-
cieli Elementarnych w Eowiczu i Szkoly Rabinow w Warszawie. Wia-
dzom zarzapdzajocym Instytutem Rzgdowym Wychowania Panien pole-
cila ,przejrzenie’” programu nauczania z zaleceniem wprowadzenia praed-
miotéw: Spiew kofcielny, higiena i rysunek. W 1836 r. w wykonaniu de-
cyzji carskiej wylonila ze swego grona komitet do opracowania nowej
organizacji tego instytutu™. Obok tego prowadzita w tym czasic prace
nad koncepcjy organizacji Akademii Lekarskiej liezge w niedlugim cua-
sie na stosowne decyzje carskie,

W dzicdzinic szkolniciwa specjalnego Rada ,szczepdlng uwage” zwro-

"

¥ AGAD II ItS aygn. 104, 5. 418—]22, Raporta..; AGAD, R. Adin. [II-42, Prol.
47 = 26 VI/B VII 1834, », 23-—25.

M AGAD, R Adm, [11-42, Prot. 61 R. Adm. Krél. Pol. z 1/13 IX 1836, s. 279;
wDziennik Powszechny”, nr 265 z #/21 1X 1836, 5. 1287; Kucharzews k!, op, eif,
5. 3821383, 386—100,

# Kucharzewskli, op. eit, 5. 438—160,

= AGAD 1l RS sypgn. 104, 5. 7074, 428, Raportu..
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cila na 13 seminaribw duchownych diecezjalnych, Wychodzge z zalo-
zenia, Ze sluchacze tych szkél ,z malym usposobieniem przysigpujg do
sluchania teologii” i Ze ,w rozkladzic nauki nie ma potrzebnej jedno-
slajnosci i nastgpstwa przedmiotow', wyznaczyla komitet specjalny do
opracowania nowej organizacji seminariéw. W okresie tym sfinalizo-
wane zoslaly wreszeie prace projektodaweze nad powolaniem w Kré-
lestwie akademii duchownej. Decyzjq carska z 4/16 X 1835 r. ustano-
wiona zostala w micjsce Seminarium Gléwnego w Warszawie Rzymsko-
katolicku Akademia Duchowna. W lipcu 1836 r. Rada Administracyjna
zatwierdzila stosowny projekt ustawy Akademii lycznic z projektiem in-
strukeji dla swieckiego czlonka w zarzgdzie szkoly z ramienia Rady®. Ko-
rzystajge ze swoich kompelencji w RWP 1836 r. wydala 15 patentow
dla nauczycieli elementarnych, 23 patenty dla absolwentek Szkoly Aku-
szerek 114 patenléw Instytutu Rugdowecgo Wychowania Panien®,

W 1835 r. przejela do realizacji jeszeze jedno zadunic. Na mocy de=-
cyzji carskicj przystypila do opracowania projektu ,odmiany dotych-
czasowe] uslawy szkolnej”. Kontynuowala te prace w roku nustgpnym
wsturajge sig wyczerpaé to wszysiko, cokolwiek do uzupelnienia przed-
miolu tak wielkie] wapi z calg dojrzaloscig posluzyé moglo”, w sytuacji,
+&dy wychodzace nowe urzadzenia w Cesarstwie podawaly sposobnodé
zastosowania do tutejszego kraju wainych nicktérych zasad edukacji’®.

RWP funkcjonujac jako najwyiszy organ cenzury w Krélestwic w
1835 r. sprawowala nadzér nad 18 krajowymi pismami periodycznymi
1 16 pismami zagranicznymi. Ocenie cenzorskiej poddala 141 rckopisow,
632 dziela zagrenmiczne, z ktérych 328 byle dawniej zakazanych, Wy-
dala zpodg na rozpowszechnicnie 150 prac bez zadnych zmian i 75 prae
po modylikacjuch i zmianach w tekstach, zakazala 66 prac. Opracowala
i wydala takZe specjulng instrukeje w sprawie nadzoru nad handlem
ksiggarskim. Podobne czynnosei wykonywala w 1836 r. ,w zastosowaniu
sie 4cislym do zasad w innych czgsciach Cesarstwa”. Rozpatrujac 94 dzie-
la krajowe 48 pracom wydala zczwolenie na rozpowszechnienie, a 10 ta-
kicgo zezwolenia nie wydala, W grupie dziel zagranicznych sprowadzo-
nych do Krélestwa Polskiego zezwolila na bezwarunkowe rozpowszech-
nienie 135 prae, w stosunku do 64 prac lakic zezwolenie wydala po do-
konanych poprawkach, zakazala za§ rozpowszechnianian 34 prac®,

Jako ,plowna zwicrzehnodé szkolna" w Krolestwie RWP po zamknie-
tym Uniwersytecie w Warszawie doprowadzita do zinwenlaryzowania
zbiordow i zasobu pabinetéw: analomicznecpo, zoologicznepo, mineralogicz-

™ AGAD R. Adm. IV — 3, Prot. 68 R. Adm. Krol. Pol. » 8/20 X 1835, 5. 161—
—162; AGAD R. Adm. 1II-42, Prot. 52 I. Adm. Krol, Pol. z 13/25 VII 1838, 4. 110—
113; Kucharzewski, op. cit, u. 426—420.

1 AGAD Il RS sypn, 104, s 428—431, Raporta...

% Ihidem, 5. TB—T9, 435—436.

* Ibidem, 5 433—134.
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nego, fizycznego, chemicznepo 1 modeli gipsowyeh, Zainicjowala i shi-
nalizowala urendzenie kolejnych gabinetdw modeli techniczno-architek-
tonicenyeh 1 modeli geometrii wykreslne), Gen. N. Okuniew pe zwol-
nieniu S.B. Lindego z jej ramienia przejal w loncu 1835 r. nadzor nad
zbiorami gabinctéw Obscrwatorium i nad Opgrodem Bolanicznym w War-
szawie, o dyreklorem Bibliolecki Rzydowej zostul Tomasz Dziekonski,
dyrektor gimnazjum wojewodztwa warszawskiego.

Nusilenic polityki centralizacji, rusyflikacji i unilikacji wobec Kré-
lestwa Polskiego w polowie lat trzyduziestych XIX w,, kidre uwidocznilo
sie m.in. w narzuceniu ustawy o szlachectwie i prawn o malzenstwie w
183G r., w 1837 r. zas przemianowaniu wojcwddztw na gubcrnie, komisji
wojewodzkich na rzgdy pgubernialne, prezeséw komisii wojewadzkich na
gubernatoréw  eywilnych, zustypieniu uragdowego  polskojgzyczne-
go ,Dziennika Powszechnego” na rosyjsko-polsky ,.Gazete Rzgdo-
wg Kroélestwa Polskiege”, odbilo sie tlakie na skladzie osobowym
i funkejonowaniu lej Rady. W miejsce J. Golowina przewodnictwo w
Radzic objgl pen. Scrggiusz Szypow, bardziej beswzgledny zwolennik ru-
gylikacji. Umacnieniu ulegla pozyeja gen. N, Okuniewa wobec pozosta-
lveh ezlonkéw, Lktéry decyzjy carska mianowany gzostal ezlonkiem
KRSEWDIOP z ,plosem stanowcezym' na jej posiedzeniach, z prawami
dyreklora wydzialu, Odchodzy ze skladu Rady Polacy: A, C. Walewski,
J. Onoszko i L. Osinski; mianowani zas wostajn w 1837 r. nowi czlonko-
wie: Aleksander Engelke oraz Rosjanin Aleksander Kruzenstern, urzed-
nik biura lKancelarii Dyplomalycenej Namiesinika Kroélesiwa [Polskie-
go. W latach nastepnych na wniosek prezydujgcego mianowani zostali
czlonkami Rady wspomniany juz A.B. lllebowiecz oraz dwaj nastepi ro-
syjsey urzednicy: Wasyl Warderski i Nikolaj Pawliszezew. Paodobne
zmiany nastepujy na szezeblu dyreklordw gimnazjow, pdzie Polakow za-
stepuja rosyjscy urzednicy lub wojskowi. Dyrcktora warszawskiego gim-
nazjum T, Dzickonskicpo zmustepuje Nikolaj Filipow, ktory obejmuje takze
funkeje dyrekiora Biblioteki Rzadowej, Dyrekiorem gimnazjum puber-
nialnego w Lublinie zostaje pplk. dym, Piotr Sijanow, gimnazjum kielec-
kiego pik. dym. Jan Zagorski, gimnazjum w Eomiy radca kolegialny Ed-
ward Loewental,

W ramach dzialan majgeych na celu | rozkrzewicnie jezvka rosyjskic-
go'" Rada w latuch 16537—1839 zalwicrdza i poleea do druku 7 podrecz-
nikdéw opracowanych przez Komilet z jej grona wyloniony ..dla uloze-
nia pragramatu ksiqg elementarnych, w lym Stownile wyraziw rosyjskich
i polskich jednoakowe brzmienie, ¢ rdzne znaczente majycy i Chrystoma-
tyke rosyjsly dla poczynajageych sie nezyé jezyka rosyjskiego®. Inicjuje
powalanie kursdw jesyka rosyjskicgo dla urzednikow i mlodziezy przy
gimnazjum warszawskim. Nauczyciclom jezyka rosyjskiego we wszyst-
T % AGAD II RS sypn, 105, s 37—38; Raporin = ceynnosci Wydziatu Spraw We-
wnetirznych zn lata 1837 | 18385,
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kich miastach pubernialnych | obwodowych Kréleslwa poleca przystapié
do udzielania bezplatnyceh lekeji dln wszysikich urzednikow,

W szkolnictwie elementarnym Rada kentynuuje dzialalnos¢ majgea
na cclu poprawg i rozwdj iloSciowy tyeh szkdl, slarajic si¢ wickszosé
z nich lokalizowad w budynkach rzadowych, Wysilki je] napotykajg na
réznorudne bariery, a czgsto obojeinedc wladz administracji terenowej
iodajy taki efeld, 2e na 923 szkoly tylko 456 znajduje pomieszezenie w
budynkach rzodowych, Wykonujae decyzje carsks zezwala na urucho-
micnic Lymezasowe] elemenarnej szkoly unickiej pray Monastyrze Ja-
bleczynslim w Jableczne) nad Bugiem w obvodzie binlskim.

W/ szikolnletwie obwodowym i gimnazjulnym Rada zwiekszyla budzet
tyeh szkdl o 5 tys. zlp. nn place dla prolesordéw i nauczyeieli jezyka ro-
syjskieyro. Opracowala projekl orpunizacji szkdl gimnuzjulnych z podzia-
lem na 2 prelile kszlaleenia: filologiczny i techniczny, i ulofyla tymezn-
SOWY profram navczania ,,wigeej stosowny do okolicznogei i potrzeb kra-
ju”. Dyreklorow gimnazjow zobowigzala do przypotowania stosownych
skrypléw i pomocy naukowych., Wszystkie przedsiewzicein Rady w spra-
wic reorganizacji gimnazjéw uzyskaly akeceptocje Rady Administracyj-
nej z zastrzezeniem, | izby przy zaprowadzeniu zminn oraz naznaczeniu
plac nauczycieli w micrze uznane] potrzeby zakres wydatkéw w ogél-
nym na utrzymanie szlkd! wyznuczony przekroczony nic by!"®, Na wnio-
sck pen. 5. Szypowa w poczitku 1838 r. Rada Administracyjna wyrazila
zfodg na wprowadzenie w lrzech wyzszych klasach pimnazjalnych kur-
su hislorii panstwa rosyjskiego w jezyku rosyjskim, W wykonaniu pole-
cenia carskiego poslanowiono prazcznuczaé rocznie 5§ tys. zlp, 2z fundu-
szu do dyspozycji JCM zachowanepe' na ,czesne” dla ucznidw zasluzo-
nych urzgdnilkdw posiandajseych liczne rodziny i niezamoznych®. W uru-
chomionych z dniem 14 VIII 1837 r. Dwuletnich Kursach Dodalkowych
przy Gimnazjum Gubernialnym w Warszawie pod dyrekeja J. K. Krzy-
zanowskiego wprowadzono nauke historii powszechnej, geografii i peome-
trii clemenlarnej w jezyku rosyjskim z dodaniem zajoé¢ z rysunku i ka-
ligrafii. Do nauki w instytutach pedagogicznych w Petlersburgu i Mos-
kwie zakwulifikowala w 1837 r. 15 kandydatow, a w 1838 r, — 16, Z jej
inicjaltywy vstanowiono 12 stypendidow rzgdowych dla mledziezy » Kro-
lestwa, chencej lsztaleié sie na inzynierdw cywilnyeh” w Instytucie Ko-
munikacji Ladewe]j i Wadncj w Pelersburgu,

Ulesly zaostrzeniu w tym okresie przepisy tyveznce sic szkolnictwa
prywalnego. Na mocy zorzadzenin Rady eala uezgea w tych szkolach

MACAD, R, Adm. T1-560, Prot. 54 = 0/21 VIIT 1838, 4. 270—272,

* AGAD, R. Adm. II-24, Prol, 21 R, Adm. Krdl. Pel. z 9/21 IT 1837, 5. 243—244;
R, Czepulis-Rastenis Szkolnictwo, [w:] Przemiany apoleczne w Krdleatwic
Polsletm 1815—1864, pod red. W. Kuli 1 J. Lesklewlczowe], Wroclaw 1979,
5. 218.

M AGAD IT IS sypn, 105, 1, 2068—2060, Runporta..,
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kadra pedagogiczna zobowigzina zoslala do ,,udowodnienia swoich kwa-
lifikaeji”. Wyloniony #z jej grona specjalny komitel mial ulozyé projekt
nowych prezepisow o lym szkolnictwie dla Krélestwa, wzorowany na
przepisach usiawy o prywatnych nauczycielach i guwernerach w Cesar-
stwie z 1 VI 1834 r.

W szkolniclwic specjalnym w lalach 1837—1839 po dlugiej przerwie
wprowadzono réznego rodzaju zmiany organizacyjne w Rzymskokatolic-
kiej Akademii Duchowne] w Warszawic, ktorg kicrowal ks. hr Wojciech
Ossolinski. Kolejng zmiana, leez ju# o innym charaklerze, bylo przemia-
nowanie na mocy decyzji carskiej z lipea 1838 r. dotychezasowepo Insly-
tutu Rzgdowepgo Wychowunia Panien na Instytul Aleksandry jski, Dzia-
lajnea dotychezas pod zwicrzchniclwem Rady Szkola Akuszerek wraz =
Instytutem Polozniczym przekazana zostala pod nowe utworzony Zarzad
Inspekiora Stuzby Zdrowia Krolestwa Polskiepgo. Z powodu ,wykrycia
naduzy¢ w adminisiracji” w Instytucie Gluchoniemych w Warszawie Ra-
da udzielila dymigji rektorowi Wawrzyncowi Wysockiemu, zmienila do-
tychczasowy wladze zwierzchnig tego instytutu i powolala specjalng ra-
de ,dla troskliwego czuwania nad zarzqdem zakladu™, Coraz silniej od-
czuwany brak kadr w sadowniclwie, administracji i w innych dziedzi-
nach zycia Kréolestwa Polgkiego wplywa aktywizujqeo na grono czlonkdw
Rady. Przygotowany przez specjalny komitet wyloniony 2 jej grona pro-
jekt Szkoly Prawa przeslany zostal do aprobaly carskiej. Na mocy de-
kretu z 3/17 X 1816 r. wysuniclo kolejng propozycje RWP przywroce-
nia Szkoly Lesnej, pdy%z ,obeenie potrzeba szkoly tej coraz bardziej czuc
sic daje”. Zgodnie z wnioskiem pen. 8. Szypowa Rada Administracyjna
wyraza zgode na powolanic oddzialu leinictwa w Instytucic Gospodar-
stwa Wiecjskicgo na Marymoncie oraz stosownego przcorganizowania te-
roz instytulu w Instytul Gospodarstwa Wicjskiepo i Lesniclwa, Zezwa-
la ponadlo na zaciggniecie pozyczki od Towarzysiwa Kredytowego Zicm-
skiego na dobra marymonckic w celu uzyskania funduszy na to przed-
sicwziceie™.

Podejmujac powyzsze dzialania jak tez réinorodne inicjalywy, ma-
juce na celu rozwéj szkolniclwa wszystkich typow, Rada przywigzywala
nadal duzg uwape na jakodei kadry pedagogicznej i jej ,prawomysinos-
ci”. W 1837 r. wydala decyzjc o przeniesieniu w inne micjsce pracy 36
nauczycieli, powolala 33 nowc osoby na posady nauczyciclskic, zwolnila
9 oséh, Udzielila ponadto 19 pochwal, 10 nagan, a 10 osob , przedstawila
do pensji emecrytlalnej™™,

Sprawujre nadzér nad cenzurg Kroélestwa iylke w 1838 r. Rada ze-

H JTbidem, 5. 277=—200.
2 AGAD, . Adm. I-52, Prot. 15 R. Adm. Krél. Pol. =z 21 TI/5 TIT 1839, . 312—

M AGAD, II RS sygn. 105, 5. 383—30, Raporia..
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zwolila na sprowadzenie z zagranicy 25 pism periodycznych, 124 pisma
literackie 1 7642 pisma naukowe. Wydala zgode na rozpowszechnienic
7286 pism, zatrzymala 356 pism. Kolejnych 200 pism ponownic dopus-
cila do rozpowszechnienia, 104 — po modyfikacjach, 52 zabronila kol-
portazu. Na 102 rckopisy cenzura nie wydala zezwolenia na rozpowszoch-
nienie, natomiast 42 sztuki teairalne otrzymaly zezwolenic na rozpow-
szechnienie 1 pre na seenie, Podleply jej komitet cenzury ksigg hebraj-
skich poddal 150 ksiqg ocenic cenzorskiej, z ktérych zalkazal 4, Zezwolil
ponadio na rozpowszcchnienie 11 rekopisbw w jezyku biblijnohebrajskim
i 8 w jezvku Zydowskoniemieckim®, Na wniosck Rady komisarzem do
handlu ksiquarskiego mianowany zostal z keficem 1837 r. Michal Balin-
ski. Na podstawie opinii Rady KRSWDIOP zawarla 5-letni koniralet
z Janem Gliicksbergem na dostawe ksiazek do bibliotek szkolnych,

Dalsza dzialalno$¢ RWP, | gléwnej zwierzchnose szkolnej” Krélestwa
Polskiego, przerywa ukaz carski z 20 XI/2 XIT 1839 r., lktéry na wuor
Cesarstwa™ ze wszystkich zakladéw naukowych Krolestwa Polskiego po-
wolal oddziclny Okreg Naukowy Warszawski z kuratorem na czele, Za-
rzad nad szkolnictwem przeszedl w rece jednoosobowego kuratora, nad
ktorym , piccze lgcznic” sprawowali: minister aswiecenia Ceosarsiwa i na-
micstnik Krolestwa Polskicgo, Kuralor zad podporzgdkowany jak inni
kuralorzy okregbw szkolnych w Cesarstwic korzystal z takich praw, ja-
kic posiadali dyreklorzy gléwni komisji rzadowych,

Ustanowienie Okreggu Naukowepo Warszawskiego joko jednego =z
okregdw szkolnych w Ccesarstwie, co jest pierwszym przejaowem poli-
tyki unifikacji Krolestwa z Ccsarstwem, zmienia w zasadzie sposéh za-
rzadzania szkolniclwem Krélesiwa Polskiego i status prawny Rady Wy-
chowania Publicznego, dotlychczasowej , gléwnej zwicrzehnosdci szkolnej".
Znajduje to sankecjc prawng w nastgpujncych akiach prawnych narzu-
conych Kroélestwu: Organizacji Okrggu Naukowego Warszawskiego z 19
VI/1 VII 1840 r. i Ustawie dla gimnazjow i szkol obwodowych tudzicz
clementarnych ONW z 31 VIII/12 X 1840 r,, zatwierdzoncj przez cara
25 IX/7 X 1840 r. Rada przcstala isinicé jake samoistny specjalny organ
Krélestwa Polskicgo, wspéldzialajoey z KRSWDIOP i kierowany przez
dyrekiora pléwnego tcjZe komisji rzadowej. Stala sic natomiast tylko
jednym ze skladnikéw zarzgdu ONW obok kuratora, wiceprezesa RWP
i naczelnika okregu, cialem doradezym kuratora mimo ultzymania sze-
rokich kompetencii, leez o charakterze formalnym.

Rada Wychowania Publicznego funkcjonowatla jako »Elowna zwierzch-
nos¢ szkolna” Krélestwa Polskicpo 6 lat. W ciagu tego okresu ,zplchia-

" Ibidem, 5. 202—205. 5
® AGAD, R. Adm. IV—55, Prot. 82 R. Adm. Krél. Pol. z 28 XI/10 XII 1839,

. 401—402; Dzicnnik Praw Krélestwa Polskiego, t. XXIX, s 232253, ,Kurier
Warsznwnaled” z 24 XIT 1830.



80 TOMASZ DEMIDOWICE

joe wysokie zamiary monarchy” dokoenala reformy szkolnej, zamierzonej
przern wladze zaboreze, ktora wedluy opinii dwezesnepo namicsinika Kro-
lestwa Polskiepgo, ks, T F. Paskicwiczn, sluzyé miala osiagnieciu zasadni-
czepo eelu: zblizenia ducha wychowania w Krélestwie do ducha wycho-
wania w Cesarstwie, a nastepnie zblizenia Polakéw do Resjan™.

W clementarnym szkolnictwie rzadowym dzialalnesé Rady umozliwi-
la stabilizacje liczby szkél w przedziale 850—900 z 50 tys. uczniow, 100
szlol prywainych clementarnyeh z 3 tys. ucznidw 1 69 szkol rzemiedlni-
czo-niedzielnych,

W szkolnictwie obwodowym i gimnazjalnym uruchomiono ogélem 33
szlol poddanych wzmoizone] kontroli ze sformalizowanym programem
nauczania.

W Lym czasic powstala w Warszawie niewielka liczba rzadewych szkél
clementarnych, od 5 do 7 szkd! prywalnych meskich z 250 uczniami i do
60 szlkd! Zenskich z 2 tys, uezennie®,

Resullaly powyzsze w dziedzinie szkolniclwa w okresie obowigzywa-
nia ustawy szkolnej z 1833 r. nalczy ocenié jako skromne i niepelne i to
nic w porownaniu ze¢ slanem sakolniclwa przedpowstaniowepo, ale z po-
Lrzebami Krolestwa, Byly one rezullatem zamierzonej polilyki wladz za-
borezyeh, dgzgcyeh do ograniczania aspiracji spoleczenstwa polskiego.
Wwsilki | starania RWP, wspicrane aklywnie przez czei¢ administracji
centralnej, torpedowane byly cagsto obojgtnoseig administracji terenowej
i polskich instytucji samorzadowych, warunkowane tez hyly zloZong sy-
tuacja polityczny i ciezka syluacjy spoleczno-gospodarczy Kroleslwa Pol-
skiego w pierwszym okresie po Stlumieniu powstania. Nie nalezy zapo-
minac¢ o wielu inicjatywach i wysilkach 6weczesnej ,gléwnej zwierzch-
nosci szkolnej”, zmicrzajaeych do poprawy sytuacji w tej dziedzinie Kroé-
lestwa. Niestely calkowilym niepowodzeniem zakoncezyly sic proby czes-
ciowego uruchomienia uniwersytetu w Warszawie czy lez akademii le-
karskicj. Wysillki Rady wspieranc] przcz takie osohistose: I{rdlestwa, jak
hr, Stefan Grabowski, hr. Ignacy Turlkull czy br. Fryderyk Skarbel, da-
ly pewien rezultat, W miejsce obiecanego wydzialu feologicznepo uniwer-
syletu zostala uruchomiona w 1837 r, Rzymskokalolicka Alademia Du-
chowna w Warszawic. CzgSciowym powodzeniom zakoniezyla sie inicja-
tywa powolania w Warszawie instylutu pedagogicznepo, uruchomiono
bowiem Dwulelnie Dodalkowe Kursy o lej specjalnoscl przy gimnazjum
warszawskim i przyznano pewn: pule miejsc dla mlodziezy z Krdlestwa
w instytutach Cesarstwa. Podobnie inicjatywa powolania szkoly leinej
zaowocowala powolaniem stosownego oddzialu w “reorganizowanym In-

M AGAD, R. Adm, IT-24, Prol. 77 R. Adm. Krdl. FPol. z 16/28 XIT 1832, 5. 0453,
1 Gnzeln Rzadown Krélestwa Polslkiego” =z 5/17 IX 1838, 5. 15056—1506; ,,Gaze-
in Rzndown Kroélestwn Polslkiego” z 16/20 IIT 1842, s, 411—4113. Krdtlel wycing ze
Sprawozdnnln dzlalnlnedel administracji Kroleslwa Polskiego z Iat pleciu: od 1835
do 1839 wlgcznie.
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slytucie Marymonckim, a propozycja powolania szkoty budownictwa spe-
cjalnymi kursami,

Na rezullaty staran Rady czy innych podmiotéw funkejonujgeych
wowezas w Krolestwie wplywalo wiele drugorzednych spraw. Nicdosta-
tecezne czasami okazywalo si¢ wsparcie stron podejmujgeych taks czy
inng inicjatyws zaloZenia szkoly, za malo byle stanowczosei, by osiggnac
zulozony cel. Calkowitym niepowodzcniem zakoriczyla sie sprawa powao-
lania szkoly gérniczej i szkoly handlowej w Krélestwic, Dyrekeja Banku
Polskiego, z kidry liczy! si¢ w lym okresie ks, I F. Paskiowicz, ani dy-
rekeja Towarzysiwa Kredytowego Ziemskicgo nie potrafily do konca
przekona¢ Romana Fuhrmana, éwezesnego dyrcktora gléwnepo Komisiji
Rzydowej Przychodéw i Skuarbu, o koniecznosci i korzysciach z powola-
nia powyzszych szkél. Szansa byla tym wicksza, e zakladanic takiego
lypu szkél bylo zbiczne z gléwny linig polityki oswiatowej zaborcy:
ksztaleenia mlodziezy Krélestwa ,bez wybujalej wyobrazni i szkodli-
wych dgzen”,

Organizacja wewngirzna Rady z dominujgeq rola prezydujgcego, dy-
reklora plownego KRSWDIOP, ktérym byl zawsze Rosjanin, nicprecyzy j-
ne rozpraniczenie kompclencji miedzy komisjg rzadowy a samg Rada
takze mialo wplyw na funkecjonowanie tej ,zwierzchnodei szkolnej” i jej
skutecznosé. Najwazniejsze jednakze byle wylworzenie pewnepo klima-
tu do powolania takiej czy inncj szkoly przez wladze centralne i pozys-
kanie dla tych spraw wplywowych osobistodci w Kroélestwie i poza nim,

Powolanie samej RWP bylo rozwigzaniem przejsciowym co do spo-
sobu zarzadzania szkolniclwem w Krolestwie Polskim po upadku pow-
stania listopadowego. Stanowilo zmodyfikowane przedluzenic warszaw-
skicgo komitetu edukacyjnego, jednoczeinic bylo zapowiedzig dalszych
przeksziaicen w sposobie zarzidzania ty dziedzing Zzycia w Krolestwie.
Bylo ponadio dowodem nieulnodei cara Mikolaja I i ks, Paskicwieza do
administracji eywilnej Krélestwa, a decydowanie cara o skladzie osobo-
wym rady umozliwialo mu biezgeg kontrole i czuwanic nad pozgdanym
kierunkiem,



KRONIKA

FRYDERYK A. W. DIESTERWEG (1790—1866). SESJA NAUKOWA
W BERLINIE (29—31 X 1990)

Akademia Nnuk Pedogogleznych NRD rozpoczgln w 1989 1. przygolowania do
obchodow nnukowych wartosel dorobku pedagogicznego wiclkiego niemicckicgo pe-
dagoga TFryderyka Adolfa Wilhelma Diesterwegn (1700—1866) w zwigzku z pray-
padajgey w 1000 r. (20 puidziernilka) 200-setn:; roecznien Jego urodzin. Realizocja
przedsiowziccin miata Ju: miejsce w zjednoczonych Niemczech | poljerzonym Ber-
linle w dniach 20—31 pazdzlernika 1990 r. pod opdlnym haslem: Diesterwey Ehrung
1890 in Berlin.

Glownym komponentem obchoddw byin sesin naukown (Wisseschaltliche Kol-
logium zum Dlesterweg Ehrung).

300 pedagopdw tcorelykdw i historyké4w wychowania z Austrii, Belgii, Czesko-
-Stowackic] Republiki Federacyjne), Finlandii, Holundii, Niemiee, Polski, Japonii,
Wegler { Zwinzku Raodzieckicgo (Ros)l, Blalorusi, Tatarli, Estonll) wygloesitlo ponad
80 referatdbw zwinzunych gléwnle z recepejy mysll Diesterwegn w swoich krajach
zarbwno w przoszlodel, Jole | wspélezednic,

Prace scs]i mialy charakter plenarny oraz realizowane byly w 4 zespolach niu-
kowyeh, podziclonych na 7 speejalintyesnych, naukowych pgrup roboeczych.

Otwarcln sesji dokonull przedsiawiciele byle), rozwlgzywonej obeenie Akade-
mii Nauk Pedapopleznych NRD w osobach: prof. dr Christy Uhlig | prof. dra Kar-
la-Helnza Giinthern. Ten ostatni inko byly wiceprezydent Akademii | przewodni-
czgey Komlitetu Diesterwegowsklego wyglosil rowniek referat plenarny pt WDiei-
terweg und die plidagogische Bewegung seiner Zefl”, Referaty plenarne wyglosili
rownic: prof. prof. Wolfgung Sinkel (,Diesterwep und Lesing") z Uniwersytelu w
Erlungen: Dagmara Caplova (,Zur comenninnischen Traditlon in der Zeit Diester-
wegs™ ¢ Uniweraytetu Knrola w Pradze; Gerd Hohendorf (,Diesterwey und cie
sozinle Frage") z Unlwersytetu w Dreinic oraz dr h.e. Ruth Hohendorf rownich
7 Dreznn, wydawen dziel zhiorowyeh Dlesterwegn.

Obrudy szezegdblowe odbywaly sie w naukowych grupach roboczych tematyeci-
nic zwlnzanych z przygotowanymi referalami; ,Diesterweg die zeitgenbtssische bil-
dungapolitlsehe Auscinandersetzung und die Nachwelt” (1. 1.2); ,Diesterwep und
scine Grundfrapen der Plidagopik” (IL 1.2); ,Dlesterwey und dic plidagopische Be-
wepuny in Buropa bis aul unsere Zeit” (1711.1) | Elementarbllduny pestern, heule,
morgen” (IV),

Z Polakl w sesjl aklywny udzial wzigli: dr Marlanna Krupa (UMCS), prof. dr
hab. Lech Mokrzyeki (UG) i doc. dr hab. Jan Hellwig (UAM).

Dr Marianna Krupn, nulorkn znanej powszechnie w kraju i cenlone) zograni-
i), w uzezegblnoiel w Niemerech kalggkl pt. Fryderyk Adolf Diesterweg 1 jego wplyw
na polskq pedagopgilee w XIX wiclku (Warszawa, Wrocluw 1976) wyglosiln refernt:
oDiesterweg und die Elementarbildung in Polen” (IIL1.).
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Prof, dr hab. Lech Mokrzyeki méwil na temat: »Dus Inleresse fir die pldago-
rische Konzepte von Dicsterweg in Pelen im 19, Jh. (ITL.2.), za4 doe. dr hab, Jan
Hellwig wyglosil referat: ,Ewnryst Estlowski (1820—1866) nls Verbreiter der An-
sichten Dicsterwegs in Polen im 19, Jh.” (II1.2.),

Polskic referaly byly bardzo pozytywnic przyjete i wywolnly liczne pytania
i glosy dyskusyine.

Senja poprzedzona byln lconferencjy prasow: radia, telewizji i prosy niemiec-
kiej. Z polskich nnukowcéw w konferencji prasowe] wzinl udzinl doc. dr hab. Jan
Hellwig, ktéry podkreslil, 1% ,odnowlicnie” kontaktow z myiln Diesterwegn nusty-
pile w wyniku nowecgo podejicia badaweczego do jego twohrczodcl ornz interesu jiy-
cych analiz pedjetych | znntesowanyeh przez dr Murinnng Krupel. Powledzinl tak=
fe, fe realizowane sq w Police wspilnie z niemivekimi ofrodikam| naukowymi, m.in.
w Halle | Hunowerze, prace badawese nad wznjemnym przentkaniem mysdli nau-
kowej pomicdzy uczonymi | praktykami zaréwno polskiml, juk i pruskimi, ponndto
moéwil o trudnodeinch zwigzanyeh z realizneiny tyeh tematéw. Szezegélne irudnod-
ci w tym zukresle wynikajg z sytuacjl Polnkéw w znborze pruskim oraz fnktu, i
niemiecku (pruska) mysil pedagopgieznn tego okresu, n w wzczegbdlnodci normatywnn-
-prakiyczne poczynnnia zaborey nu plaszezyinle muin. oiwinty, w zanudnicze] czgs-
ci skierowane byly przeeciw Polakom i podejmownne byly wbrew Interesom norodu
polskicgo®.

Rocznicy i sesji noukowej townrzynzyly okolicznodciowe wydawniclwn, ktére
ukaznly sic z tej okazii, min. katnlog studidw przygolownny pricz zespdl autordw
niemieckich: Adolph Diesterweg-Wisien im Aufbruch (Weinheim 1800); Hart F.
Rupp, Friderik Adolph Diesterwey, Peradnlichkeitt und  Geschichte (Muster-
-Schmidt Verlwyg 1990); Jubilewmausgabe zum 200 Geburtstay F.AW,. Diesterwey,
Volksbildung als allpemeine Menschenbildung, zwel Blinde (Berlin 1900): bibliografia
prac zwlnzanych z Dlesterwegiem pt: Fridertle, Adolph, Wilhelm Diesterwery. Eine
Auswahl aus dem Bestand der Plidagogischen Yentrallibliothelk der DDR (Berlin 1990).

Uczestniey sesil micli takie oknzje zwiedzlé interesujneny wystawe poswicco-
ni Diesterwegowi oraz spotkaé sic = nauczyclelami | ucznlami szkél nenzqeych imic
teiro wiclkicgo pedagoga.

Interesujyce bedy materinly 2 nesjl, ktore majq uleuzné sle w formie osobnej
publiknejl. Ieh tredé wakaie nlewntpliwie na dux) aktunlnesé poglndow Diester-
wegn woszezepolnodel w kwestll szkoly poczatkowe] jnko podstawy dalsze) edu-
kicli oraz w zukresie wysokivge pozlomu ksztalcenin nauczyclell, Tymi m.in, pro-
blemami Diesterweg jest bliski takie wapolezesnym polukim organizatorom szkol-
nictwa | pedeutologom; ocrywiscie talkze hinterykom wychowanin.

Serjn stworzyln tokize dogodne warunki do spoikali pedagogbw | historykow
wychowanin z réiZnych krajow | wyminny poglgdow. Dila polulieh historykow wy-
chowanin nie bez znanczenin dla daluaec) wspblpracy byly wipblne kontokly =z nie-
mieckimi histerykami wychownania.

JAN HELLWIG
Posnun

! Por. recenzje pidra J. Hellwiga te) publlkaell w JPreeglidzie Zachodnim®,
1977, nr 2.

1J. Hellwig, Wspblpraca polskich i niemieckich historykéw 1wychowania,
WPrzeglad Znchodnl”, 1085, nr 1,
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MIFCZYSEAW ADAMCZYK: EDUKACJA A AWANS SPOLECZNY
PLEBEJUSZY (1764—1848)

Wydawnictwo Uniwersyletu Wroclawskicgo, Wroclaw 1990, Prace Peda-
gopiczne LXVIIL, ss. 135

Nujnowszy lksiytke M, Adamezykn mo#na uznad zn pedsumowanic wynilkow
wiclolelnlell badnn tego Autorn, ktéory z nlezwykly lonsekwencjy prowndzi tmud-
ne studin nad udzlalem miledziezy pochodzenln plebejskiego w lkszlalceniu ponad-
clementnrnym!. Wirdd leznych publikaeil dotyczacyeh gencnlogll | ksztullowania
sie inteligeneji polulele] kslyzka ta 7z lkellicu wzgledow zamule miejsce szezegolne,
uzasudninjjee leonlecznofé jej masygnnllzowanin, Rrees odnosl sle do terenu slo-
sunkow malo dotyd penelrownnego przew hislorylkéw I polowy XIX w. — Galicji
zuchodnie] (wedlug mlow Autorn ,,Mulopolski Przedbufadskic), lktora po 18156 .
pozosinly przy Austril”), 1j. obwoddw myilenickiepgo, wadowickliego, hochenikicgo,
tarnowskiepo, sndecldego, jasiclsklego, rzeszowskiego, przemyskiego, snnockiego, sam-
borskicgo 1 #0lkicwslklego ornz okrogu krakowsklego w okresle jepo praynnleinos-
ci do Austriit Przedmiotem buadun Jest nwuns ofwinlowy | spoleerny plebejuszy
w okresie przcduwlaszezenlowym, zatem problem znany dotyd jedynie fragmen-
taryeznic | lo roczej w odnlesieniu do Galie)i doby autonomiezne). M. Adamezyl,
wykorzystujge w szerokim znkresie frodin o charakterze masowym, poddaje wnlle-
liwe] obserwacil drogl swansu plebejuszy, trudne | zawile, o poslugujie sie uje-
ciumi stntystyeznymi polenzuje rotne uspekly przebicgu lego procesu.

Imponuje przede wszystkim warsztal Autora, dysponujicepo olbrzymim mate-
rlutem, pochodzaeym z rozproszonych zbioréw urchiwbw pafistwowych, keicielnyeh,
szlcolnyech i prywailnych | to nie Lylko z terenow Guolieli i Hzeezypospolite] Krn-
lowslele], nle rownie: % obazarébw migracji azkolnych mlodziety plebelikic): Sle-
waeli, Czech, Moraw, Slaska | Wegler, Sporzidzona na podsiawic tych materinlow
karlotelen wezniow pochodzenin plebejskiego, uczgszernjieych do szkal ponadele-
mentarnyeh (4174 oséh, w lym 14108 pochodzgeych 7 minst), stapowi din Autora
podstawe ujeé statystyeanyeh [ werylikacli wysuwanych Lwierdzen, Pozn iy pod-
atawow:| prupn, ktore] oleredlone cechy zostaly jednoczednie ustulone, dysponowal
M. Adumezyk taleze licznymi nickompletnymi mulerinlumi, dotyesneyml szersze) po-

LN, Adamezylk, Iesstaleonic mlodziedy chlopskiej = obwodu sqdeckiego
i okolic 1772-—1848, ,Zeszyly Naukowe Akademll Rolnleze] we Wroclawiu", Roz-
prawy, nr 27, 1081 (Plonierski charakter te) ksiyzki i Je] wartoié podkresla reeen-
zjo W. Urbuna w ,Przcgladzie Historycznym”, 1083, 2. 4, 5. 782=T84); idem,
Edulacja mlndziety orawskici w czasach panszezyfnianych 1650—1848, WWierehy”,
. 51, 1984, . 26—50; 1dem, Edukacja mlodziesy = greclkokatolickicj diccezji prac-
mysiciej w 1, 17721848 a problemy unickic w Galiedi, [wi] Z dziejow odwlaly 1w
Galicji, Rzeszdw 1800, &, 161—188.

1 Sulepdn, % zalkres terytorlulny nle zoatul okredlony w iviule ksinikl Odnic-
sienin do innych terendw Polskl sy w niej Jedynle oknzjonnlne.
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pulaeji, do letorych odniérl sie z dutq dozg lkrylyeyzmu, wytyezajge zawsze jazne
granice dzielgen pewnodé od prawdopodobienstwn.

Zasadnlezn ezedié rozprawy paprzedzonn jest dwomn rozdzinlami, Plerwszy =
nich preedstawin rétnorodne uwarunkewnnin awansu mlodziesy pochodzenin ple-
bejsklego: demograficzne, wyznanlowe, narodowojciowe, ckonomiczne i spoleezne,
« uwzglednlenlem ieh akali ponadreglonnlne) i lokulne). Najhardzle] wnikliwie
przedstawlona zostnln analiza struktury gospodarki relne) | wynikaigen = nicj ani-
lizu polencjalu pospodarczepo chlopdw z uwznlednleniem zajeé  pozarelniczych,
wystepujieych na tych terennch. Autor stusznie zwranen uwape no fakt, e zajecin
le, oprécz uzysklwonym dzigkl nim dodatkowym dochodom, prowadzily réwnie:
do szerszych kontaktéw spolecznych, te zad bywaly irédlem Inspiracii tnlkie w de-
cyzjnch dotyczycych edukefi aynbw. Ta partin ksinzld, wyraginle nawiyzuinen do
wezetinicjszych, frodiowych badan M. Adumesyka z uzokresu historl] gospodarezed,
jakkolwlek ujctn w formie statystyczne), ulnzann jest bardzo szezep@lowe, Jej
rasndniczym celem Jest ntwicrdzenle, do jnkiepo stopnin nuplrneje edulncyine chlo-
pow wynikaly z poziomu lch zomoinoedel, Odpowieds daje Aulor w ezefel kalntki
wawiernjgeej analize badane] grupy ucznldw (5. 58—7 | 60—61), z klore] wynika,
te najwigkszn rolg odgrywnl jednak nie stopien znmoinedei, nle stosunkl poddar-
ere, ksztaltujoce sl réinie na bndunych terennch, e napiraeje edukacyine byly
najsllnielsze tum, gdzic zakres swobdd byl szerszy.

Rozdziat drugi daje opdlny znrys szkelnletwn Malopolskl | Galieli w latach
1764~—-1848, majney na ¢elu ukazanie motliwedel keztateenin { jego charakler na
kolejnych szczeblach inslylue)l ofwintowych. Tn parlin rozprawy, ljcznie 2 uwi-
gami zawartymi w rozdziale naslopnym, zwlaszeza na 8. 80—02, budzi u history-
len wychowanin wiele zastrzelen, wynikalyeyeh czefclowo ze zbyt opélnikowego
charakteru wypowledzi Autora. Pomijajne wasnkie nasuwalqee sle tu uwagi dys-
kusyjne | koniynuujne interesujyey nns wylgeznie watele spoleczne] funle]i ofwin-
ty, trzeba zaznnczyé, fc M. Adamezyle zauwnia tnkie pozninstytucjonalne formy
nauczania elementarnego, podnoszice stopleit allabetyzaeji chlopéw | dajnee im w
pewnym stopniu szanse przejdécly deo szkdl drednich. Warte adnolowad uzasudnio-
ni tezg, fe jakkelwlek na terenach nizinnych sleé yzkdl trywinlnych, gléwnych |
parafialnych byla znacznle lepiej rozwinlela niz w okollench gorskich 1 podgérsiclch,
do szkél drednich licznie) garngla slg miodzies z tych drugleh obszardw, sitabie]
wyposnionych w instytucje oidwlalowe. Oznneza to, e prosta zaleinoié micdzy
Bgatofeln sicel azlkolnej n crestotllwodcln decyz)l o dalszym ksztalecenlu nie dnje sie
w peinl udowaodnié, Praeprowadzona nnaliza wskazuje nntominst na znaczenie prey-
wileju zamieszkanin; sllniejsze byly aspiracje edukacyjne dzieel plebejslceh z ofrod-
kéw micjskich, w ktorych znnjdownly sic szkoly drednie, | z okolie squlndujy-
cych z niml. Ale | tcgo zjnwiska nie moina absolutyzowad, jule Swindezg wynlki
badann Aulorn, dolyczqece wodrdwek milodziezy do odleglych nlejednokrotnie szledt
frednich. W gruncie rzeezy M. Adumezyk pokuzuje, e podjccie nnuezanin na stop-
niu ponadpodstawowym bylo zaleine w nujwickszej mierze od decyz)l Indywi-
dunlnyeh, podejmownnych czesto w wynlku mnic] lub bardziej przypadkowych
kontaktdéw z esobami wyksztaleconymi, joko altutele leh oddelnlywinin ezy inspira-
cjl. Czasem dochodzita inkie do plosu ambicja zaznaczenln winsnego prestizu spo-
lecznego, np. u chlopbdw-sollysow,

Zasadniezy ezgié rozprawy stonowly dwa ostulnle rozdaluly, obrazujyce drogi
szlcolne mlodzsiety plebejskicj (rozdz. III) | uzysklwany peo ieh przebyeiu awans
spoleczny (rozdz. IV). Byly to krayiowe drogi wyrzeczen), wicloleinleh smuagan o
realizneje podjetych celéw. Przelamywianie trudnefeli materinlnych nie byle Je-
dyng censn plucony) zn podjetn decyzie | nawel chyba eeny nie najbardzie] dotlkli-
wi. Psychologlesne lonzly byly bodaj wicksze: przelamywaonle bnarier spolecznych
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i obyezujowyeh, konfrontacln ze drodowiskami obeymi kulturowo, zurdéwno w szko-
lach galicyjskich Jale | Innych krajéw, nlcustannu koniccznofié uzupelnlanin  niedo-
statkéw cdukacji nn szezeblu najnifszym, opbinlony wskutck pochodzenin npoleez-
nego rozwod] Intelektualny — caly ten splot uwarunkowan, majgcyeh wplyw na ka-
riery szkolne, znany byl dotychezuy z pumictnikéw jednostele, Iktére z tych trud-
notel wyasly zwyclgsko. M. Adamezyle ukazuje te uwarunkowanin w akali spo-
lecznej, dledzge grupy miodziety plebejslelej w réinych szkolach ponadelementar-
nych, panstwowych { kosciclnych, drednich | wytszych. Autor nie stroni przy tym
od przykiadow biogrufii, odstaninjyeych drumatyezng strone indywidualnych sytu-
acji uezniow, klusyfilkkowanych w liczhowych ujeciach statystycznych.

W sumie ilodé ksztaleqee] sle mlodziety plebejskie] znnecznle wzrasinla w latach
181G—1831, ponad czterokrotnie w stosunku do lat 1761—1700; w latach 1832—1848
nastipit spudok frelewencll. Autor stusznie zauwaka, #e obllezenin te mopy nic w
peinl odpowliadat rzeczywlislodel £ uwnpl nn trudnedc! ifrddlowe w  identyfiko-
waniu osdébh w okresie wezedniejszym. Dysproporeje w pochodzeniu terytorinlnym
si dla ezytelnika zaskakulgee. Spodréd 11 obwoddw obletych baduninmi niepropor-
cjonalnie wysuwaly ule nn plerwsze miejsce dwio: sydeckl (41,5% boadoane] po-
pulagjl), gdzle stosunkl poddancze byly dla chlopdw bardziej lorzystne, oraz wado-
wicki (32,9%) — bardziej rozwinicty pospodarczo.

Do bardzo Intercsulneych wynllkdw badann M. Adamezylen znliczyé trzebn udo-
lcumentownnie zjnwislen wedrowele do szkd! pozn terenem Galicji, licznie wyste-
pujaeych wirdd milodziety plebejskiej (75,5% badanej grupy). Celem tych wedrdowek
byly m.in. szlcoly wepierskie { Slyskie, te ostutnle przede wszystlkim w Austrii, apo-
radycznie w Prusach. Bezwzgledny prymat przypada gimnuzjum w Podolincu na
Spiszu. Szkoly weglerskie, mimo trudnoicl Jezylowych, przyclagnly lorzystnlejszy-
mi wnrunkami materinlnyml, lagodnlejszyml przepisumi dyscyplinarnymi nit go-
Heyjskie, lepszym stosunkiem do dzicei pochodzenin plebelukicgo, W wedrdwkach
czoslo zmieninno szikoly w okrosle naukl gimnnzjalne], znacznle rzadzle no kur-
such fllozofleznyeh, uzupelninjgeych humanistyezny program gimnazinlny.

Duty odsiew mlodziety gimnazinlned, ktéry zuuwaza Autor, byt reguln odno-
szaeg sic do catej populacii uezniowskiel), nic tylke pochodzeniu plebejskiego. Spo-
wodowany byl zaréwno niepowodzenlnml w nauce, Jak | dobrowolnie podejmowa-
ny decyziy poprzestunin na wyleszinleenlu dajncym albo mefliwodel podejmown-
nin pracy umpyslowe] nn najnizszych szezeblneh éwezesnych mawodiw inteligen-
cleich”, nlbo zalrudnienin sic w rzemiodle czy handlu. Szkota, e Aulor nic uwidocz=-
nil tego zjawlslen w osobne] tabeli uwzgledniandyeej dane, ktérymi dysponownl. Ze-
stonwiajne liezbe milodziety na studinch, przytoezony w toabeli 15 (1427 owdb) z ca-
lofein obserwowanej grupy (4174 osohy), moinan domnlemywné, Zc znaczna wiglk-
szo8é miodzicty plebelskic] poprzestawaln na réZnych etapach nauki w szkele fred-
niej 1 #e tn wladnie ezeié decydownla o dynamice wzrostu grupy pochodzenin ple-
bejukicpo w szeregach intellgencil. Wniosele taki potwlerdznly uwagl znmieszczone
w rozdzinle dotyczgeym obleranych zawodow,

M. Adamezyk potwlerdza znane skidingd zjawisleo, 2e dla milodziety plebej-
skiei upragnionym celem byl slan duchowny. Po ukonezeniu studiow filozoflicznych
89,8% badunc] grupy wyblernlo teologle (w seminurinch duchownych lub na ueczel-
ninch wy#zuzyeh), 3,1% prawo, znilcoma ilosé¢ Inne zuwody. Zotem smiana w strule-
turze spoleczne] intelipencii w zawoduch wymagajneyeh nnjwyZszych lowalifileo-
cjl, poza grupn duchowienstwa, dokenywaln sig w I polowie XIX w. nicporéwni-
nic wolnie] nlz w zawodach, w kiorych e kwalifikacje nle byly wymagane. Au-
tor zauwnzyl takie poradoksulne, wydawaloby alg, przypadld powrotu wylkszluleo-
nej mlodziezy chiopslkiei do wlasnyeh pospodarstw, nawet po ukoficzeniu szkél po-
nadgimnazjzlnych. Interesulqec byly molywncle tokich powrotéw: w  rodilmym



RECENZIE 87

4drodowisku jednostki wylksztalcone odczuwaly dufq satysfakeje ze wzrostu wlasne-
ro prestifu, owocujycego czesto awansem spolecznym ich dzieci, unikaly znd trud-
nofci aaymilneyjnych w obeyeh im miciskich drodowiskach inteligenckich, *yJaeych
w ntmosferze pleezotowlcie przechowywanyeh wartodel kultury szlacheckiej.

Kainzka M. Adumezyka udowidnin, te wiarygodne badonin funke)l spoleczne)
szleolnietwn mozliwe an jedynie na drodze wnikliwe] penetracjl irddel mazowych,
nic ograniczajnce] sl do wasklego ierenu oddziatywanin Jednej szkoly. A zagad-
nienic to — funkcjn spoleczna szkolnictwn — Jesl Jednym 2z najbardzic] zusadni=
czych probleméw historll ofwiaty.

RENATA DUTKOWA
Krakow

RYSZARD TERLECKI, OSWIATA DOROSLYCH I POPULARYZACJA
NAUKI W GALICJI W OKRESIE AUTONOMII
Wroclaw 1990, Ossolincum, gs. 262

Problemy upownzechniunia nauki i historii ksztnlcenin dorestych nie sq zhyt
bopgato reprezentowane w  polakie] historiografii  ofwintowe]. Nieliczny | doé¢
dleromny dorobek w tej dziedzinle powlckszyl sle estalnio o monegreafic Ryszoar-
da Terlecklepo Ofwiata doroalych i popularyzacic nauki w Galicii w okresic au-
tonomii, Tn nowa pozycja Ossolineum przedstawin dziele polskie] eiwiaty w zaborze
nuatrinekim, ckuponujne pionierskie inicjntywy no polu upowszechnianin wledzy.
Czytelnile, zapoznnjae nie ze spolecznym ruchem oidwintowym w Galicii w latach
1867—1914, mole réwnoczedinie anallzowné bognelwo form i metod ksztalcenin do-
roitych. Autor charaleteryzule najwainicjsze instytucje spolteczno-kulturalne, or-
ganizacje zawodowe w Gnllejl w dobic nulenomii ornz ich dzintulnesé ofwintows,
sludqen zordwno upowszechnioniu naoulkd Jal I wychowanlu doroslyeh,

Niepodwainlny znlety recenzowanej pracy jest bogata boza frddlowan. Aulor wy-
lcorzyatnl archiwnlin i lezne #rédin drukowane (np. sprawozdanin z dzialalnodei),
nle podstnwowym malerintem Jest prasa, R. Terlecki uwszglednit prawie wszyst-
kic ukazujgee sle woéwezns na lerenle Galleji tytuly prasowe, jest ich ponud sto.

Sndze, % stusznie we Wsteple Autor uzasondnil zokres iematyczny swej roz-
prawy. Olkredlajge problematylee swe) pracy wyluinia, iE w XIX stuleeiu w mnicl-
szym stopniu zajmowano sle teoretycinymi rozwaianiami, a dufo wiceej eznsu |
uwugl przeznaczano na dzialalnosé praktyezng. Taka postawa nauczycieli 1 odwin-
ltowebw wynllealn 2 rzeczywlistodel politycznej { kulturalne] (brale wlnsne] patfistwo-
woscl) § skinninla ich do podeimowania ,sprawy narodowej”. Dostrzegall oni wazng
i pilny potrzebe ksztaltowania Swindomodel narodowel), nie bylo natomiast warun-
lkdw do glebuze] teorelyczne] refleles)l nad wilasng dzlnilalnodcly. Na prictomic wiec-
ledw pojecln: ,0dwlatan doroslych” jak [ ,popularyzacja nauki”, mialy znaczenle
podobne. R. Terleclki przedulowin wice galicyjuld ruch odwinlowy, nic wyodrgbnin-
lae specjalnych form pracy ,ofwinty doroslych" 1 ,popularyzacji”, 1 charakteryzu-
je dzintolnodé licznych Instytucii i organizucii spoleeznych w porzydlku chronolo-
gicznym.

Pracu skiada sl 2 plgeiu rozdzlaléw, Aulor daje zorys najwaznlejszych proble-
méw polityczno-odwiatowych w Gallejl doby prredikonstytucyine] (rozdzmial 1), n-
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stepnle szerze)] emawin poczitkowe lnto autonomil (rozdzial 1T). Ostatnie dwudzic-
stolecie XIX wicku, charakretyzujace sie nujbardzie] wzmodony | plunowy prien
ofdwintown, Jout przedmiolem rozdzinlu trzeclego. Koleiny (IV) rozdzial znwiern obraoz
dzinlalnedel ,Judowyeh wiazechnic”., Do nich Autor zalicza Towarzystwo Szkoly
Ludowej, Unlwersytet Ludowy im, A, Mickicwlezn, Wydnze Kurny Walcaeyne |
Powszechne Wyklady Uniwersyteclkie. Ostatni rozdzinl ukazuje, jak wydarzenin
pollityczne (np. rewolucjn w Krolestwie 1905 r.) wplynely na zatnmanie sic ruchu
ofdwlatowego.

R. Terlecki stwierdza, 12 Gualiejn w T polowie X1X wicku, zacofinn poxpodar-
czo, pozboawiona legalnege fycin polityeznepo, rundzonn pricz obeych, charnkiery-
zownln sie biernodciy i apatin spolcezni. Nikki poziom efwialy i nauki byl wyni-
kiem {ej sytuncji, ale ted wzmneninl to zacofanic, W lkelejnyeh rozdzinlach Autor
praeckonywajace uzusadnil teze: uzyskanle nutonomlil, aktywnoié polityczna Poli-
k6w, dzinlalne#é licznych partii, erganizaeji, instytucji | towarzystw spolecanych bez-
pofrednio przyczynila sie do rozwoju szkolnictwa | do ozywlenia edwiniowego.

Po uzyslkaniu sulonomil, mime braku deoiwlndczenin, miodn Intelipencin (zic-
minnle, arysiokroci, przemyslowey, ksleza, dziennilenrze, nuuvezyelele, prawnicy) da-
e do wyzyskania wizelkieh konstytucyjnyeh modliwosicl prezystgplla entuzjonstyez-
nic do dzialnlnedel pospodarcze], apolecznej, polityeznej, samorzydowej, kulturalnej
i eSwinlowe). Czlonkowle organizacjl placili skladki { w niowielkim stopniu uczest-
nlezyll w odezylach czy kursach. Stopniowo jednak zwickszala sig liczba lkorzy-
stajncych z czylelni eczy wypoiyezalni. Wied zacolfann pgospodnrczo | kulturalnie
wymagatn pracy ofwintowe). Pamlicé o (ragleznych wydarzenioch 1846 r., n szene-
polnie postawa chlopdw w tyeh wypodkach, zmuszaln swintle Jednostkl do pracy
odwintowe)] nn wal. Nalefalo udwindomié mieszkancbw wsl i pozyskaé ich dla ewen-
tunlnyeh przedsicwzieé narodowych. Juz w kilka lat po uzyskaniu nutonomii w Kra-
kowie | Lwowie powstajy towarzystwa edwialy ludowe} T chocin® 2ywol tych pio-
nlerskich instytucji nie byl zhyt diugi, to ich znslugn bylo zaszczeplenle ldel oswia-
ty wirdd nicwylksztaleonce] ludnefei zardwno nn wsl, jak | w miedcle. Praca kic-
rownnn przez centrule w Kraokowle czy Lwowie w ofredkieh prowinelonnlnych
nic zuwnze byln syslemalycznie kontynuowana, ale slopniowo powlglazaln alg llcz-
ba placbwele szerzicych odwinte.

Mecenat wuarstw zamogniejszych w organizowaniu placdwel odwintowyeh zo-
znaczyl sic nie tyllko we lwowskim i krakowskim towarzyutwic prezyjaclél otwiaty,
ale takie w wielu innyeh powstalyeh wéwezas organizacjach. Ich istnienle jednok
byla krdtkotrwale, bo opierale sig na chwilowym entuzjazmie micjscowe] inteligen-
cjl. Tylko Towurzystwoe Pedngogiczne inicjuliee wiclokicrunkow: dzintulnoié prze-
trwale probe cznsu ! nleprzerwanle dzinlalo do wybuchu wolny.

Obole stowarzyszen oSwinlowych dzfnlnlneéé edukacyjng prowadzilo wiele orgu-
nizacji rolniezych, rucmiedlniczych, artystycznych, naukowych, charytatywnych 1za-
wodowych. Efckiem ich procy bylo nie tylko poadnieslenie pozlomu wylesztaleenin
ogblnego -1 zawoedowego, nle i ofywienie spoleczne wsl ornz postep gospodarczy na
terenie ealej Galic)l

Wraz ze stubillzacjn polityezng i popraws syluncji gospodarczej nastepowal po-
wolny, ule zauwninlny rozwéj instytue)l kulturalnych | ofwintowych. Sejm Kra-
jowy znlecal wlndzom szkelnym zakiladanie placdwelk kszioleenin doronlych, Kur-
sy dla dorostych unallabetdw, leursy uzupelninjnee dla slarsze] mlodziety, ezylelnie
ludowe i wypoiyezalnie, popularne odezyty organizownne zaréwno na wal, ok | w
malych miastaeh, dzintalnodé wydawnicza i plerwszy lolporta: — to najwainicjsze
formy upowszechnianla wiledzy | metody oddzintywanin wychowawczego w latach
osiemdziesigtych XIX wicku. Towarzystwo Ofwiaty Ludowej { Macierz Polska —
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to instytucje odwintowe zalotone w poczotku lat osiemdziesigiyeh i duialajpee nic-
przerwanic do 1914 r.

Od poesntku Int osiemdzicsintych wroz 7 postepem ckonomicznym wazrastn ilodd
placowek odwinlowyeh, u tukie lch inteniywnodé oddzinlywanin., Powicksza sic lica-
ba bibliotek, czytel), lkursdw | odezyléw, zwielokrotnione zostujy naklady swydaw-
nietw ludowyeh,

Najbardzie] wszechastronny dzintnlnosé edwintows prowndrilo Townarzysiwo Szko-
Iy Ludowej. Towarsysiwo powolane w setnn rocznice uchwalenia Konstytucj:
3 Maju bylo najwickszy organizoaeiy spoleczng upowszechniajnen wiedze. Celem TSL
bylo: ,praygotowanle praysslych dzinlnczy ofwintowyeh do pricy wirdd ludu dla
pozyskanin go dla Idel panstwa polskiego". Niezbednym warunklem uiwindomichin
naredowepo bylo odwiccenle uboiszych warstw spoleczenstwn, Placdwkl TSL po-
wstoowaly na wsl, w zunledbanyeh malych miasteczikach. Szezepolne zadanle mialo
do gpelnicnin Towarzystwo no Kresach, W Galleji bowlem nie obawiano sle rusy-
fikne)l eczy germanizacli, nicbezpleczenstwem mogtan byé asymilacin ludnosel pol-
skle), zamieszkujqee) tereny przygraniczne.

Drugy instytucjy odwintowy, dzialajnen pldwnie w drodowlsku robotnlezym, byt
Uniwersytet Ludowy im. A. Mickiewiezn. Podezas pdy oddzinty TSL w terenie or-
ganizowaly prawic wuzyntkle formy pracy ofwinlowe] (szkoly powszechne, hibliote-
lel, ezytelnie, wypotyczalnle, odezyty popularne, kursy dla analfabelow), Uniwersy-
tet Ludowy im. A. Mickiewiczn zdecydowanie preferowal wykindy popularne, a
Sodwiate dln ludu” ogranieznl gléwnic do miexzleadficdw minst 1 minstecack,

Dzinlacze Towarzysiwa Szkoly Ludowe) wspblpracowali z ruchem narodowo-
-demokratyeznym, prelegencl Uniwersytetu Ludowepo to w wielszodel sympalyey
partii socjalistycznej. TPolityeznie neutralny instytuely hyly Powszechne Wyklady
Uniwersytecklie. Uezelnin trouzesyln nle o wysokl poziom wykladdw, jul ted o ich
Sneutralnoid”, Wykladowey nle angnizownll ile bhezposrednio w spory polilyczne.
Mimeo znacznych rbinic polityeznych TSL, Uniwersytet Ludowy im. A. Mickicwlczn
i Powszechne Wykindy Uniwersyteckie prayezynialy sie do popruwy sytuneii odwin-
towej w Galieji. Plucowki ksztaleenin doroslych uzupelninjne i poszerzajie wied:zg
poglebinly réwnoeczednic dwindomoié nnrodown.

Pierwuze pictnoitolecie XX wicku charnkteryzulje sic przyspicszonymi zmio-
nami polityeznymi. Rewolucja 1805 r. w Kroélestwie Polukim | wzraslajnee zanie-
pokojenic micdzynarodows syluacly wplynely na galleylsld ruch ofwintowy. Orga-
nizacje robotnicze rezypnowaly 2 dziinlalnodel oiwlatowe] nn rzecz pracy pelitycz-
nel. Powstaje wicle partll | organizacil zawodowych. Zaanguzowanie dzinlaczy TSL,
Uniwerayletu Ludowepo | prelepentdw Powszechnych Wyktaddw Uniwersyteckich,
wicloletnia tradyeja oraz zainlercsownnie spoleczne umoillwily kontynuowanie pra-
cy ofwiatowe] w lym trudnym okresie az do plerwszych dnl wolny dwintowe)

Pracn R. Terleckiego umotliwin czytelnikowi poznanic begatege ruchu spolecz-
no-ofiwlatowege w Galieji. Autor udowodnil, i3 przeobrasenin polityczne zlilkwido-
waly powszechni biernodé i znlechgeenle oraz spowodowaly rozwl] gospodarezy i
kulturalno-oiwintowy.

Charalleryslylen  dzialalnedei licznych Instytlucil spoleczno-ofiwintowych spo-
wodowaln, ¢ recenzowann publikacia zawiern zbyt wiele materintu Inltopraficz-
nego i eplsowego. Sydze, ik nicktére informacje zawarte w lelkdcle (np. wykazy pre-
legentbw w danej miclicowedel, tyluly kilkunastu wykladbw, rejestr miejucowoicl,
pdzie odbyly sic odezyty, itp.) moina byloby umieielé w przypisnch. Praca zyska-
lnby wiedy wickszy przejrzysiosé, o czylelnfle uniknylby nadmiernej llofei wzcze-
golbw, ktére czesto uirudninjy fledzenic toku mydlenin Aulori. Dobrze, ic kaidy
2 rozdzialdw w ostulnim paragrafle zawlera krotkie podsumewanie. Ulatwia to
znacznic poznanie zasadniczych tendene]i w rozwoju odwialy doroslych i w lanztal-
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towanlu aig coraz doskonalszych metod upowszechnlanin nuuki. Indeles inutytueii,
0s6b | micjicowodiei Jest przydatny, bo umoiliwia zainteresowunym orientacje w
nHijszezu” przeogromne] liczby orgonizac)i i leh dzinluezy.

Proeq R, Terleckiego naplanng poprawnn | plynng polszczyzng mo#na polecié
pedagogom | historykom, pragnneym zapoznaé sie z dziejami polskle] ofwinty w
okresie zaboréw. Andragodzy dricki tej lekturze mogy poznoé hisleryezne uwarun-
lkkowanin procesu kszinlcenin derostych, jnk tel ridine metody upowszechnlunin wic-
dzy.

| JADWIGA SUTYLA

WIESEAW TIIEISS, DZIECI SYBERYJSKIE. DZIEJE POLSKICII
DZIECI REPATRIOWANYCH Z SYBERII | MANDZURII W LATACIH
1919—1923

Warszawa 1991, Uniwersytet Warszawski, Wydzial Pedagogiczny, ss. 250

Tematem kslazki Wiestawa Thelssa pt. Dzicei syberyisiie sy lony polskich dzicel,
ktore zontnly repatriowane z Syberil | Mandiurll w latach 1010—1923, Jest to lek-
tura interesujnen, zwlaszezn gdy weimie sie pod uwnpge fakt, i temat ten w li-
leraturze pedngopiczno-historyeznej stanowil do te] pory ,blalg plume”.

Rozprawa nktada sic z dziewigelu rozdzinldow, wstepu, zukonczenla oraz bardzo
obszernej, zastugulnee] na uwage blbliogrnfil. Dzliekl nle] Autor dat sle poznaé Ja-
ko wytrawny badaez urchiwaliéw. Jego peregrynacje archiwalne zaowocawily wsphl-
praca # Tadeuszem Radzikiem, udostepninjnoym  Autorowl materinly srodlowe
Zwlnzlku Narodowego Polskiege w Chicago, oraz z Teruo Matsumoto, dzicnnikarzem
japofiakim, przckazujqeym Informacje z archiwum Juponiskiego Czerwoncpo Krzy-
in. Cennym materintem Zrédlowym ponladanym przez Aulora sy nie opublikowane
wspomnienia naocznych obnerwiatoréw losébw Polalkéw za Bajlkealem, koresponden-
cin prywalnn i dokumently wynzukane w domowych archiwnch. Wiele z lych re-
Incii i materintbw Autor zebrat w trakele priey z grupn ,dzieel nyberyiskich”. Od-
dzielng pozyclq Zradet stanowl prasa, nn letdry siclnda)n ale 33 lytuly ezasoplsm | ga-
zel. Bogalo Lek reprezentownny Jent dzint opracowari, w letarym oprécz prac slrlete
nedagogicznych, Autor uwzglednit lterature noejologiczng, historyezny i opbélnospo-
lecund,

Przedmiotem lesinglel ny slkomplikowane zablegi ludzi, ktérzy wezleli olbreymie
brzemig odpowicdzialnofel | dobrowelnie nalofyll nu sleble ohowinzel przeprown-
dzenin wiellkkiego dzicta, ti. przywréeenin Polsce je] mlodyeh obywateli, rozsianych
na bezkresnych lerenach Azjl. Te spoleesns akelg zorganizownl | prreprowadzit nie-
wiclki zespol ludzl w sklodzie: Anna Biclkiewicz (wspélpracowniczka Stefanii Sem-
polowskicj w Pomocy Wieziennej™), Wicthiczyslnw Plotrowski oraz Jozef Jnlkobkic-
wilcz. Jesieniy 1019 r. ulworzyli onl we Windywosloku Polski Komitel Ratunkowsy.
Dzieje te] organizocil zostaly wpisane w tlo dwezesnejo Harbina, Czyly, Chabarow-
slen, oraz innyeh micjscowodcl, z kiéryeh zbierane byly dzicei polskie naratone na
gltd, choroby, wynurodowienie. Byly fo dzieci zeslanicéw, emigeantéw zarobliowsych,
uchodicow czy dzlecl z rodzin wojskowych.
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Autor wioiyl wicle wysnilicy, aby odiworzyé trudnoiei, ktére pletrzyly sic przed
Polskim Komitetem Ratunkowym | zwigzanym z nim gronem osth, Cuoié Lyeh klo-
potéw wynlkaln 2 nlerozumienia, lekcewnzenla czy po prostu broku wyobragnl ze
strony polskich wiladz. Szezepblnle przykre =y te fragmenty ksinskl, w ktaryeh
W. Theiss ukaznl bezdusznodé urzednikdw, ktoérzy niekledy utrgeall po-
wytywnig Inlciatywe dpoleczny wilculelk nleznspokojonych amble)i wilasnyeh, Pod-
reeznikowy prayklad tuklej postawy prezentowal posel Jozef Tarpowskl, przewaodnl-
czqey Polskle] Mis)i Speejnlnej nn Dalekl Wachdd, Przedlkelndal on wilasne ambicje
ponad interes ,dzlecl ayberyskich”, utrudnial A. Blelklewlcz oraz J. Jukdbkiewicro-
wi sprawne przeprowndzenie repatrineil, Cickawe, fe sprawy prywntne | animazje
onobinte townrzyszyly tel nkejl od poczalku jej trwania [ nie ustaly ad do Je) zn-
koficzenia.

Od ,polskicgo plekin” azezegdlnie wyrafnie odeinal sie pozylywny satoununclk
wiadz jnponskich do stornn Polslklego Komitetu Ratunkowego, n takic — w przy-
padku kolejne] tury przesledleficbw — postnwa apoleczenstwn amerykanskiepo, letd-
re rownied pomagnio polskim dzieciom. Japonin ornz Stany Zjednoczone byly tyl-
lco elapnmi opisnne] w recenzowanej ksigice podrozy ,dzlect syberyjsicieh” do kra-
Ju. Jednale clapy te, trwajyee stosunkowo krétko, odelsncly swole pletno w pu-
micei malych przesledleticow, Nu cule #yeie znpamietaly one serdecznn opleko |
wszechstronng pomee, wapareie zarbwno medyczne, Jak i materinlne.

Autor szezepolowo przedstawil dzinlalnefé J. Jnkéabkicwieza na terenle Standw
Z)odnoczonych. Byl on niestrudzonym propaganlorem prowndzone] akell, Znalazt
pomoc | zrozumicnic u wiclu ludzi | w rofznych srodowisleach polonijnyeh oraz nme-
ryleafisklch. Uzyskal pomoe takich organizaeji, jnk np. Zwigzek Norodowy Polskl,
Zwingzek Polek, Maclerz Szleolnn. Wlnczyl w krqg zainteresowuanych pomoch talcie
matzenstwo Helene 1 Jana Ignocego Paderewskich. Ich wuptlnym  dziclem byla
zbioricn pleniedzy oran przewiezienie 360 dzicel z Japonll de USA, n nnslepnic do
Polakl.

Opbdlem w odrodzonej Polsce dzicki akeil Polskiego Komltetu Ralunkowepo
znilazto sie 877 dziecl repatrlowanyeh z Syberil i Mandzurll, Po przeliciowych, lees
bardzo draomaolyeznych klopolneh, dzieci znalnzly wchronienic w Zakladzie Wiycho-
wawezym Dzieci Syberyiskich w Wejherowie. Zoklad dzinlal w lalach 1923—1028,
jeio kierownikiem byt J. Jukdhkiewicz. Doktor Jakéblclewlez, lelearz 2 zawadu, siaral
dig slworzyd w welherowsnkic] plncowee atmonferg rodzinnogo domu. Juk W. Theiss
pokazal rekonstruujne zanlodenln, organizac)e i prace tej placdwki, celem wychowinia
.dzlecl syberyjskich” bylo nie tylleo wyrownanle braokow Tizyeznyeh 1 lukk w wy-
lkaztnleeniu, leez réwnie: rewalidacjn zdrowotna i ,,psychiczna dziecl. Dzinlalnodé
zakladu minlu progmatyesny charakter. J. Jakdblelewles, wiedziony intuiely pedo-
goglesnn popartn obuerwaejn amerylaflkicego aystemu  opiclcunezo-wychownwese-
go, staral sle wpolé swolm wychowankom fundaomentialne znuady wspdliyelsn spo-
lecznego, ulatwiojyee poruszanie sic w fyciu dorostym. Wirbd nich najwainiejszo
bytn taw, postuwn obywateln kraju. Oplerata sle ona na silnym charalkterze”, ro-
suminnym Jalko zeapdl nodlepulaeyeh cech: wylrzymalodé, hart duchn, alklywnoié
idywidualna i obywatelslkkn, umiejetnosé radzenln sobie w leakde] sytuncil 2ycio-
wel. Stod na co dzlen dzleel byly wdratane de samodziclnodel | pokonywanin trud-
nosel, alarane sic tex rozwijaé ich zdelneodci ornz zninlerenowanla. Realliacja wy-
micnionych zosnd odbywaln sie w ramoch znjeé harcerskich, ktoryeh tradyeje
przenlesiono do Welherown jeszeze 2 ciaxdow wlndywostockich, n lakie snomopo-
mocy lkolefetiskic] ornz pracy tzw. péipersonelu, grupulicego starszg mlodzick, lcta-
ra wapoOlkicrowaln zalkdndem,

Po llkwidne)i we)herowslele] plactwlel ezedé | dziecl syberyislileh” znalazla sie
w bursle, lktérg w Warszawie utworzyla A. Blelkiewicr, czedé zad w zakladrie rol-
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no-wychowawezym w Kozielcu na Pomorzu. Proen zwlaszeza lej drugie] instytu-
eji nie przynlosln ocucliwanych efektiow, gdy: kryzys gospodarezy Iat troydoics-
tych ornz brak szerszego znintercsowanin ze nirony odpowledzinlnych wiladz co-
prowadzily do oslabienin, n w rezultaeje do upadku obydwic wymienlone inieja=
Lywy oplckuncze. Dorastajiee i usamodziclninjnce sie ,dzicei syberyjskie” podirzy-
mywaly kontakty i kontynuowaly znintercsownnia Wsachodem w stworzonym w
1829 r. Zwinzku Miodziezy 2 Dalckiego Wschodu.

W swojej ksiniece W. Theiss pozytywnle ocenia opdl rezultatdow wychownw-
czych osiygnigtyeh w pracy z ,dzleémi syberyjskimi”, To, co wyniosly one glow-
nie z Wejherown, zostnlo pomyélnic zweryflkowane pricz Zycie. Wiclu z grupy re-
patriowanych dzleci brale udzial w walkach z hitlerowskim najetdien, Jednym z
nich byl Romuald Roduiewicz, kibry walezyl w oddzinle majora Henryka Hubnla
Dobrzanskiepo. Po 1045 r., wraz z calym spoleczenstwem, bohalerowie preedstawii-
nel ksinikl przystypili do budownnin nowego fycin w nowych warunkich, Swoj
pracn, patriotyzmem, znradnosdcly przyezynili sle do pokonnnin wojennej ruiny. Dali
dwindeclwo trwatofci zasnd, kidre m.n. przyjell w zakladzie oplekuthiezym w Wej-
herowie od J. Jakdbkiewicza I A. Biclkiewiez.

Rozprawa W. Theiasa jest lekturn interesujgen nie tylko ze wzgledu nn swaje
walory poznawcze. Oproesz cickawej foktografii i interesujncych interpretacii ksinz-
ka ma awéd] nicpowtarzalny klimat, ktéry zawdzigezu pokazne] warslwie wspom-
nien ,dzleel syberyjskich”, uwzglednionych przez Autorn w tekieie. Jeut Jenzeze je-
den clement odréininjqey ksindlee Wieslawa Thelssa od innyeh rozpraw — to ciep-
ty i serdeczny stosunck jej Autora do temutu. Jak #adnn rozprawn noulkown, tn
napisana jest pe prostu sereem.

HANNA MARKIEWICZOWA
Warszawa
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Tadeusz Radzik, Szkolnictwo polskie w Wielkiej Brytanii po dru=-
giej wojnie $wiatowej, Lublin 1991, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej, ss. 266, naklad 300 epz,

Tudeusz Rudalk, koniyluujae { roawijijye swoje studin nnd dzlejomi szkolnictwa
polskicgo w Wielkie] Brytanil, opublikewial na len lemal kolejny, przedstowions
obeenle kainzke, Wydawnictwo to, wraz 2 poprzednly monogealiny Aulors (Szkolnic-
two polsleie w Wicllketej Brytant w latech druple] woiny Swiatowej, 1986), nleladn sie
na spbjny | pelny obraz polskie] szkoly w Zjednoczonym Krolestwie. Co wiceej,
just to obraz w dutym stopniu aktualny, doprowadzony bowiem zostal do 1088 1.
Brak dotyd w lHteraturze podobnych przykladéw monografll ofiwinly pelonijne)
powojunnuego alkresu,

Konstrukejn kainaki T. Radallen Jesl pracjraystn. Zoslaln  wyznnezonn  pracs
szczeble, tyvpy i formy oplasywanepo systemu edukacyinego. Po wprowndzeniu w
goeneze 1 strukture rekonstruowanego szlcolnictwn (rozdz. I 1 II), Aulor przedstawin —
odwolujije slp do licznyeh archiwanliow krajowyeh i angiclskich — syatem szkol-
nictwia wyszego (v 1II) | znwodowego (v, IV), szkolniclwo opgolnolszlalence pod
adminiatrac)g brytyislen (r. V), polskle prywalne szleoly opolnoleastalegee (v. VI
oraz szkoly nauczanin przedmiotdow ojezystych (r. VII). Wysuwajnen sle na plan
pierwsny bognta faklografin kuinkkl nie przestunia innych walordw tego opracowi-
nii, Jole np, preeyzy inle przedituwlone) dynamlle] analizownnyeh procesidw czy sac-
rolelego abrazu spolecznych funleeji, kidre pelnilo — i pelni — :zkolnicltwa polskic
nia oplsywanym terenfe. Autor wyodrebnit dwle zasadnicze fazy przedstawinnych
zjawlsk i procesbéw. Tuzn plerwsza, obejmujnen lata 18945—1854, charakteryzowaln
sl bujnym rozkwitem oidwiaty, umotliwinjyce] wielu tysigcom mlodych ludzi zdo-
hyele wylksztaleenin | zuwodu, a ty dropgy — adaptucje do nowych wurunkéw. W la-
ate drugsle), po 10564 v, wldeecsny slaje sle nlezaleiny aystem odwialy polskie], uzu-
petninjney wobee szleolnletwa brytylsklepo. Koncentrulye sie przede wazystlelm nn
nauezaniu jesylka polsaklego | historil Polslkd, eduleaejn tn zapewnin kolejnym polkole-
niom brytyiskie] FPolonii — mimo postepulice) asymilueli — intelektunlny, kultu-
ralny oraz emoclonalny swlipzelk 2z Maecierzg., Przedslowlonn leslgdlen Tadeusszn Ro-
dzilkkn 2z prwnodely znajdzic miejsee nie iylleco w biblolekach polskleh w lernju, ale
talete w lkslegozhiorach drodowisk polonijnych no Wyspuch Bryty jskich.
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Franciszelk Pilarcuzyk, Elementarze polskie, ez, 11: Materialy bi-
bliograficzane, Zielona Géra 1990, Wyzsza Szkola Pedagopiczna, ss. 382,
naklad 250 cgz.

Tego iypu opracowan, co publikacjn Franelszkn Pilarczyka, nigdy zn wiele. Wic
to leazdy historyk, pokonujgey rozliczne trudy promadzenia § kompletowania ma-
terinldw baduwezych. Dobrze sporzndzona bibllografin, bednen opisem, kildry po-
regdkuje | wotepnie charakteryzuje zbior okredlonyeh informac)l, oddaje badaczo-
wi nicocenlong prezysluge — racjonalizuje jego prace.

Nie inaczej jost w preypadku przedstawioncge wydawniclwa, O Jege warledcl
decyduin preede wuazystlkim dwie cechy: kompletnoié — spiiem objolo wszyatkic
clementnrze polikie od ich poczatkédw po 1945 r., ornz szeroki zakres terytorinlny —
w pracy uwzgledniona zostaln nie tyliko Polska, ale i szereg ponstw Europy, Azjl
i obu Ameryk. Do tego dochodzi jeszeze rozwinlely opis bibliograficzny, w ktdrym
pozn zosondniezymi informunelnmi o aulorze, tytule dzleln, milejscu | roku wydanin,
snwnarto wlele szezegblowyeh dnnych o stronle edylorskie] poszczegdlnych elemen-
tarzy. Przygotowujge swoln kslotke, Autor wykorzystal wazystkie wainieisze wy-
dawnictwn bibliograficzne, w tym rpléwnile Hibliografic polskq Kuroln Estreichern,
kartoteki i katulogl biblioteezne, wicle ter z odznalezionych egzemplarzy opisal na
podutawie autop:ji.

Choeint Autor skromnie pisze o awoim dziele, #¢ jest one niedoskonnle, 1o ju#
sama llczbn prezygotownnych not bibliograficznych moze imponowné — Jjest ich w
kslgzee 1850. Praktyczny wartosé ksiyzki F. Pilarezyka podnowzy indeksy: indelks
chronologiezny, Indeks wydawedw, nukiandedw, drulearzy, ilustratordéw ornz indoeks
topograliczny, Nicbagatelne znaezenie poznaweze ma takde czedé llustracyjna sypnali-
zowancgo opracowinia, zuowiern killkadziesint reproduke]l oktadek clementarzy pol=-
ukich. Praygolowunn przes I, Pllarczyka bibllografin wabognen warsztat badawezy
nie tylke histeryks wychowinin czy pedagogn, ale tnlkie polonisly i bibllotekn-
rza.

Zueszyly Noukowe Muzeum Wsi Radomskic], red. Stanistaw Zielin-
s ki, Radom 1990, z. 3, ss. 206, wysokosci nakladu nie podano

Koleiny, trzeel jui Zeszyt Naukowy Muzeum Wi Rudomskle] preynosi interesujyec
materinly # dalejow szkolnleltwn | adwinty. Tom otwiera obrzsrne stucdium Kazi-
mierza Mrozu, potwigecone dzlejom szlcoly poczgtltowe) w Brzdzie lat 1866—1914,
Autor, absolwent kicrownnepo przez Heleny Radiliskg Studium Pracy Spoleczno-
=Odwiutowe] Wolne] Wazechnicy Folskiej, znony nauezyeiel | dzinlacz lulturalny
reglonu radomskiego, byl inkie utnlentownnym badncrem, Jego monogralin Ja-
strzcbia. Wied powiatu radomskiego (1935) nalezala do wyrdininjycyeh sle prac ow-
czennej socjografll. Enezyla solidne studia frddiowe z plebolk, wynileajnen 2 nutopsii
snajomoscin oplsywanyeh renliéw. Ceche g, tale churalelerystyezng dla warsztalu
ucznibw Radlifiskic], posiada tak2e artykul Mroza, zamicszesony w sygnulizowanym
wydawnielwic,

W podobnym kierunku zmierzi nastepne opracowanic niniejsmepo tomu, mo-
nografin Franciszka Legoacklego. Raecz dotyczy dzialalnodel Ludowe] Meskic]
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Szkoly Rolniczej w Wneynle w Iatnch 1921—1836. Artykul zostul oparty na rozleg-
tych materinlach badawezych, w tym takie na opiniach absolwentdw opisywune)
szkoly, co sprawin {f wykrocza on pozh wymiary historil I sklania sie ku anali-
zom socjologicznym. Szeroko uknzule spoleczne znaczenie charalteryzowanej pla-
cowki w iyciu frodowlskn ornz w biografii pokolenia Owezesnej milodzlery wic)-
akiel.

Czgdé ,nzkolny” omawianej publikne)l znmykajy prolokoly oddzintu Zwlgzku
Nauczyclelskicgo Szkdl Powszechnych w Kouzlenieach z Iat 1920—1027 (1937). Do-
ljczony zostal do nich kroiki tekst wymienionego wezedniej K. Mrozn o dziatal-
nofici wspomnlanej orgunizacii nauczyclelskle). Obydwn rodzaje dokumentéw od-
nalazl, opracowal | udosigpnil drukiem Stanistaw ZlellAskl, milodnik | znaw-
ca dzielow Radomia | okolley, nulor lieznych prac podwlcconych prrzeszlosel i kul-
turze Ziem! Radomskie].

Ostatnic w aygnalizowanym zbiorze jest etnografiezne opracownnie Ireny L.o-
chowej pt. W krepu dmicrei (matertaty = Puszczy Koxcnickicd) Wypowled: Lo,
chociuz odlegln od szkolno-oiwintowe]j tematyki zeszytu, traktulyen o zagoadnie-
ninch ludowe]j eschatologli, micde] nly wraz z pozostalyml telestomi w kropu histordi
mikrostruktur upotecznych, fakiébw | zdarzer o ograniczonym, lokalnym zanicpu,
w ktérych czlowiclk bezpofrednio uczestniery., Redugownne przez S, Zielinulelepsn
zenzyty zuwiernfn wiele cennych fwindectw te) przeszlodel,

Pochylone nad czlowiekiem., Z dziejow Warszawskiej Szkoly Pieleqgniar-
stwa (1921—1945), Oprac. zbiorowe, Warszawa 1991, PWN, ss, 402, wyso-
kosei nakladu niec podano

Obszerna monografin Warszawskle] Szkoly Plelegniarstwn (WSP) just wynikiem ze-
spolowego trudu. Pruce nad dziejaml te] zastuonej dla rozwoju polskicge szpitul-
nletwa placdwki podjely | zrenlizownly osoby skuplone w Kole Absolwentek WSP.
Minlone doiwindezenin, pleboko prizeiyte | zapamletane chwile wruz = bopntymi
materialaml Zrédlowymi zlodyly sle w tym przypudku nn precyzyjny, peiny | dy-
namiezny obraz plelegniarsile] nzkoly. Warto zwréefé bueznicjszg uwnge nu len
wyminr prezentowane] ksinzlki. Odalanin on meoekliwodel poznnweze spolecznego ru-
chu naukowego, reulizowancgo przex iwladiedw 1 uczestniltdw downyeh wydarzef.
Nickiedy tylko tn droga, postugujye sie pamiceiq | wykorzystujnye prywalne zbiory
miterinlow dokumentalnyeh, moina uchronié przed zapomnienjem okredlone [frag-
menly prresziodcl.

Warsziowslka  Szkoln  Plelggniarslwn powstutn w1921 r., Je) organlzutorky |
pierwszy dyrcklork:y byla Amerykanka, Helen Bridge. Dzicki te] deswindezonc)
pielegniarce, sklerownnej do Polski przez Micdzynnrodowy Crzerwony Krzy:, pow-
staly w nuszym kraju zrgby szkolnielwn dla pielegniarek dwleckich, Program | pri-
e warszawskie] szkoly charnkleryzownly hasta: Wiedza, Wiarn, Stuba, Ojesyzni,
Od tych wurtodel szkola, je) nauczyelele { stuchaczkl nlpdy nie odeszty, Wiece] —
krzewily przylele normy wazcdzie tam, pdzle przyszlo Im pracowndé: w lecznictwie
zamknigtym | otwartym, w plelegninrstwie przyszpitalnym eczy w pracy spolecz-
nej. Bohaterskle kurly w swoj historil szkoln zapisnln w latueh wojny 1 olupnei
19390—1045. Po wojnie, w wyniku odgérnych decyzji, szleoln zostaln zambknigta,
Cugfielowo dzininlnodé te kontynuowaln Szkola Pielggninrskn przy Akademl Me-
dyczne] w Gdulinlku,
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Zinsadniczym  trzonem  prezentownnege wydiwniclwa  jest chronologleznn re-
konstrukejn dziejow WSP (rozdz. II — V). Zukres pracy poszerzajy frapmenty
Leaktujaee o ludzjaeh szkoly, dzintulnedel stowarzyszenin ziwodowege plelegniarek
oraz losach nbrolwenlek te] inatytuei (v, VI — X), Wprowndzeniem do culosei jest
analizn sytuncjl ckonomiczno-polityezne] Polski po 1818 r. (r. I), Czei¢ annlliyezno-
-syntetyczng lesinzkl uvsupelnia dokumentalny aneles, slreszezenic w o jezylku un-
pielskim oraz alfabelyczny wylaz abselwenlek i osOb zwijzunyeh z WSP. Ogdlem
praey nad ty cenng pozycln wydawnlesq licrowal komitet redokeyiny w skladzie:
Maria Barbara Jezlerska (praewodnieznen), Anieln Jabtkowska-Sochan-
slkka, Anna Iiycka-Kownanlska, Anna Zyckn-Sroczynskna Danula
Chrzanowsien, Helena Witklewiczowa, Wymlenlone osoby wrag ¥ szor-
saym pronem wspolpracownlieow kontynuujy swoje poszukiwania, Wynlkiem Lyeh
wydilledw hedzie drugi tom dziejow Warszawskle] Szleoly Plelgpgnlarstwa, zawierady-
ey relueje i wspomnienin tych, klédre zuwsze byly pochylene nad czlowlekiem.

WIESLAW THEISS
Warszuwi



Redakeja ,,Przegladu Historyczno-Oiwintowego™
prosi autorow,
aby maszynopisy nadsylanych prac
odpowiadnly nastcpujicym warunkom

1. Maszynopisy powinny byé¢ nadsylanc w dwéeh egzemplarzach
(pierwszy i drugi) 1 zaopalrzone w imi¢, nazwisko i adres aulora.

2. Maszynopis powinien odpowiadu¢ normom przewidzianym przez
wydawnictwo, Lj. mie¢ margines szerokosel 4 em 1 podwdiny odslep mie-
dzy wierszami. Tekst nic mo#e mie¢ poprawck i podkreslen. Zyczenia
autora dotyezace wyrdznien w druku powinny by¢ zaznaczone oléwkiem
w tekscie lub na marginesic.

3. Notlki biograficzne nalezy sporzgdzi¢ zgodnie ze zwyerzajami przy-
jelymi przez redakeje kwartalnika.

Prace nalezy nadsyla¢ pod adresem: Redakeja ,,Przegladu Historyczno-
-Oiwiatowepo”, Polskie Towarzystwo Pedagogiczne, Zarzyd Gloéwny,
ul. Spasowskiego 6/8, 00-389 Warszawa.

Redakeja nie zwraca nadeslanych materialéw i zastrzega sobie prawo
dokonywania [ormalnych zmian.







